Radicado nro. 2022-00353

Auto Interlocutorio Nro. 1515

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
MANIZALES - CALDAS

Manizales, veintiuno (21) de octubre de dos mil veintidés (2022)

Correspondié a este despacho la presente solicitud procedente de la
Defensoria de Familia del Centro Zonal Manizales Dos Grupo — CAIVAS del Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF de la Regional Caldas, y relacionada con
el proceso administrativo de RESTABLECIMIENTO DE DERECHOS A FAVOR DE
NINO, NINA O ADOLESCENTE de los menores MAIBER ALEXANDER URREA
CHACON identificado con tarjeta de identidad Nro. 1.053.796.762 y MAYERLY
ARCILA URREA identificada con tarjeta de identidad nro. 1.053.813.241, a fin de
verificar si se ha incurrido o no en alguna causal de nulidad durante el tramite de los

mismos y definir la situacion juridica de los menores.

ANTECEDENTES

Se allega por parte del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF de
la Regional Caldas, proceso administrativo de RESTABLECIMIENTO DE
DERECHOS A FAVOR DE NINO, NINA O ADOLESCENTE, respecto de los
menores MAIBER ALEXANDER URREA CHACON y MAYERLY ARCILA URREA

Respecto del menor MAIBER ALEXANDER URREA CHACON, el ICBF, una
vez realizada la verificacion de la garantia de derechos, da apertura al proceso
administrativo mediante auto de apertura de investigacion nro. 847 del 29 de marzo
de 2021, adoptando como medida provisional de restablecimiento de derechos, la
vinculacién en la modalidad de intervencién de apoyo - apoyo psicosocial, auto
mismo que fue notificado personalmente a la abuela materna del menor, la sefiora
DORA ISABEL CHACON REINOSA, el dia 07 de abril de 2021. (F. 52 a 56)

Mediante Resolucion Nro. 1482 del 30 de agosto de 2021, el Defensor de
Familia definio la situacion juridica de MAIBER ALEXANDER URREA CHACON en
vulneracion de derechos y dispuso, confirmar la medida provisional a favor del

menor continuando en la modalidad intervencion de apoyo-apoyo psicosocial.



Resolucién misma que fue notificada personalmente a la abuela materna del menor,
la sefiora DORA ISABEL CHACON REINOSA, en la misma fecha (F. 112 al 126)

Posteriormente, en la fecha 01 de septiembre de 2021, la Defensora de
Familia asume la competencia dentro del proceso teniendo en cuenta la vinculacion

del adolescente al ICBF y la asignacion administrativa. (F. 128)

El dia 02 de noviembre de 2021, mediante resolucion Nro. 1825, la Defensora
de Familia MODIFICO la medida de restablecimiento de vinculacién en la modalidad
intervencidn de apoyo-apoyo psicosocial y, en su lugar, dispuso su ubicacion en
internado y la vinculacién a la modalidad apoyo psicolégico especializado, siendo
ubicado en el internado NINOS DE LOS ANDES. (F. 166 a 169)

En la fecha 02 de marzo de 2022 mediante la resolucion sin namero, la
Defensora de Familia MODIFICO la medida provisional de internado vulneracion y
en su lugar, ordend la ubicacién en medio familiar con su abuela materna, la sefiora
DORA ISABEL CHACON REINOSA, la continuidad en la modalidad intervencion
de apoyo psicoldgico especializado y PRORROGO el término de seguimiento por
seis meses. (F. 228 a 233)

Como quiera que la profesional en psicologia de la Comunidad Terapéutica
Semillas de Amor - modalidad intervencion de apoyo psicologico especializado,
reporto situaciones presentadas con el adolescente en el medio familiar de la abuela
materna; donde se evidencia que la sefiora DORA ISABEL CHACON REINOSA no
es referente de autoridad para el adolescente y, por el contrario, el mismo se
encontraba presentando situaciones de consumo problemético de sustancias
psicoactivas - SPA, consumo de alcohol y trato hostil con las integrantes de su
medio familiar, la Defensora de Familia, mediante Resolucion Nro. 845 del 12 de
mayo de 2022, avocé conocimiento de las diligencias y ordeno la MODIFICACION
de la medida de ubicacion en medio familiar y, en su lugar, la ubicacion en internado
consumo problematico de SPA,; siendo ubicado en el internado SEMILLAS DE
AMOR el dia 23 de mayo de 2022. (F. 266 a 269)

El dia 10 de junio de 2022, nuevamente la Defensora de Familia avoco el
conocimiento de las diligencias y ordend continuar con las presentes diligencias

administrativas (F. 292)

Teniendo en cuenta que la Fiscalia General de la Nacién reporto el dia 03 de
agosto de 2022, la iniciacion de proceso de responsabilidad penal en contra del
adolescente MAIBER ALEXANDER URREA CHACON, por el delito de violencia
intrafamiliar, denunciado por su abuela materna DORA ISABEL CHACON
REINOSA, el Defensor de Familia ordend, mediante auto Nro. 2558 del 05 de



agosto de 2022, medida provisional de restablecimiento de derechos en favor del
adolescente en ubicacion en la modalidad INTERNADO RAJ y ordena fijar fecha y

hora para audiencia de modificacion de medida (F. 344 a 346)

La defensora de familia, observando el inminente vencimiento de los términos
legales para definir de fondo la situacion del menor, solicité a la Direccién Regional
el aval para ampliacion de términos a fin de realizar las gestiones necesarias para

evaluar la opcién de declaratoria de adoptabilidad del mismo. (F. 358 a 364)

A espera de lo anterior y teniendo en cuenta que se proyectaba que se
concediera el aval solicitado, la Defensora de Familia, por medio de Resolucion Nro.
1349 del 11 de agosto de 2022, en audiencia ordend la modificacion de la medida
en favor de MAIBER ALEXANDER URREA CHACON, a fin de que continte en la
modalidad internado RAJ, ordenando, ademas, el traslado del proceso de
restablecimiento de derechos a la Defensoria de Familia de responsabilidad penal
para adolescente. (F. 368 a 372)

No obstante lo anterior, el Director Regional del ICBF mediante Resolucion
Nro. 1362 del 16 de agosto hogafio, decidié negar el aval de ampliacion de términos
de seguimiento dentro del proceso administrativo de RESTABLECIMIENTO DE
DERECHOS A FAVOR DE NINO, NINA O ADOLESCENTE, del adolescente
MAIBER ALEXANDER URREA CHACON, en razon a que el proceso no cumple
con todos los requisitos establecidos por el articulo 5 de la resolucién 11199 del 2
de diciembre e de 2019, ya que no cuenta con resolucion motivada de la prérroga
de seguimiento proferida antes del vencimiento del término de seguimiento inicial
conforme al articulo 103 de la Ley 1098 de 2006, modificado por el articulo 6to de
la Ley 1878 de 2019, yerro que, ademas, no fue subsanado, incumpliendo asi, lo

requerido en los numerales 1.2 y 5 de la resolucion en mencion. (F. 376 a 393)

Motivo por el cual, el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF de la
Regional Caldas, a través de la Defensora de Familia del Centro Zonal Manizales
Dos Grupo — CAIVAS, con oficio del 13 de septiembre de 2022, remiti6 la historia
de atencién del proceso del menor MAIBER ALEXANDER URREA CHACON con
el objetivo de que se dé cumplimiento a las disposiciones contenidas en el Articulo
100 de la Ley 1098 de 2006 modificado por el inciso 10 del articulo 4 de la Ley 1878
de 2018.

Ahora, con relacion a la menor MAYERLY ARCILA URREA se tiene que, de
igual manera el ICBF, una vez realizada la verificacion de la garantia de derechos,
da apertura al proceso administrativo mediante auto de apertura de investigacion

Nro. 848 del 29 de marzo de 2021, adoptando como medida provisional de



restablecimiento de derechos, la vinculacion en la modalidad de intervencion de
apoyo - apoyo psicosocial, auto mismo que fue notificado personalmente a la abuela
materna del menor, la sefiora DORA ISABEL CHACON REINOSA, el dia 07 de
abril de 2021. (F. 462 a 466)

El dia 25 de mayo de 2021 el Defensor de Familia mediante auto Nro. 1571
ordena la ubicacién en internado, siendo ubicada en MUNDOS HERMANOS en la

fecha 26 de mayo de 2021. (F. 488 a 490)

Mediante Resolucion Nro. 1481 del 30 de agosto de 2021, el Defensor de
Familia definio la situacion juridica de MAYERLY ARCILA URREA en vulneracion
de derechos y dispuso, confirmar la medida provisional a favor de la menor
continuando en la modalidad intervencion de apoyo-apoyo psicosocial
especializado y la ubicacion en internado. Resolucion misma que fue notificada
personalmente a la abuela materna del menor, la sefiora DORA ISABEL CHACON
REINOSA, en la misma fecha (F. 580 a 594)

Posteriormente, en la fecha 01 de septiembre de 2021, la Defensora de
Familia asume la competencia dentro del proceso teniendo en cuenta la vinculacion

del adolescente al ICBF y la asignacion administrativa. (F. 593)

En la fecha 02 de marzo de 2022 mediante la resolucién sin namero, la
Defensora de Familia PRORROGA el término de seguimiento por seis meses. (F.
628 a 631)

El dia 10 de junio de 2022, nuevamente la Defensora de Familia avoca
conocimiento de las diligencias y ordena continuar con las presentes diligencias

administrativas (F. 648)

La defensora de familia, observando el inminente vencimiento de los términos
legales para definir de fondo la situacion de la menor, se dirige a la oficina de
asistencia técnica a fin de que se realizara la revision al proceso teniendo en cuenta
gue se evidenciaba una posible nulidad por indebida notificacion al progenitor de la
menor, en donde se le recomendo remitir el proceso a juzgado de familia para su
revision por encontrarse yerros juridicos y evidenciarse ellos fuera de término legal

para subsanar.

Teniendo en cuenta lo anterior, mediante auto sin nimero, el dia 16 de agosto

de 2022 se remite el proceso al Juez de Familia. (F. 656 a 658)

El Juzgado Séptimo de Familia mediante auto interlocutorio Nro. 136 del 19

de agosto de 2022 resuelve devolver las diligencias al ICBF por considerar que la



Defensora de Familia no habia perdido competencia para conocer las presentes

actuaciones administrativas. (F. 666 a 672)

Dicho lo anterior, el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF de la
Regional Caldas, a través de Defensora de Familia del Centro Zonal Manizales Dos
Grupo — CAIVAS, con oficio del 20 de septiembre de 2022, remite la historia de
atencion del proceso de la menor MAYERLY ARCILA URREA con el objetivo de
gue se dé cumplimiento a las disposiciones contenidas en el Articulo 100 de la Ley
1098 de 2006 modificado por el inciso 10 del articulo 4 de la Ley 1878 de 2018.

CONSIDERACIONES

Procede el despacho a verificar el procedimiento efectuado por el ICBF sobre
el proceso administrativo de RESTABLECIMIENTO DE DERECHOS A FAVOR DE
NINO, NINA O ADOLESCENTE de los menores MAIBER ALEXANDER URREA
CHACON y MAYERLY ARCILA URREA, toda vez que el Director del Instituto
Colombiano de Bienestar Familia avizord la posible nulidad dentro del tramite
administrativo del menor MAIBER ALEXANDER URREA CHACON v, la oficina de
asistencia técnica del ICBF, de igual manera, avizoro la posible nulidad dentro del
tramite administrativo respecto de la menor MAYERLY ARCILA URREA.

Por encontrarse una posible nulidad en las diligencias desplegadas por el
ICBF en los respectivos procesos administrativos de los menores MAIBER
ALEXANDER URREA CHACON y MAYERLY ARCILA URREA, por la falta de
resolucién motivada de la prérroga de seguimiento proferida antes del vencimiento
del término de seguimiento inicial conforme al articulo 103 de la Ley 1098 de 2006,
modificado por el articulo 6to de la Ley 1878 de 2019, respecto del primero, y por la
falta de citacion y notificacion del progenitor, respecto de la segunda, de
conformidad con el articulo 102 del Codigo de la Infancia y la Adolescencia en
concordancia con el numeral 8 del art. 133 del Codigo General del Proceso, la
Defensora de Familia remiti6 las diligencias al Juez de Familia a fin de resolver el
yerro en que hubiera podido incurrir el ICBF y definir la situacion juridica de los
menores en mencién. (posicién facilista que ultimamente esta adoptando el I.C.B.F
segun el cual, en vez de estudiar el proceso y decidir si existe o no tal nulidad, estan

remitiendo los procesos para ante el juez de familia para que aqui se decida)

Verificadas las actuaciones del proceso administrativo de los menores
MAIBER ALEXANDER URREA CHACON y MAYERLY ARCILA URREA se tiene

gue el ICBF da apertura a los procesos de investigacion el dia 29 de marzo de 2021,



adoptando como medida provisional de restablecimiento de derechos, la vinculacion

en la modalidad de intervencién de apoyo - apoyo psicosocial.

A continuacion, el dia 25 de mayo de 2021, el Defensor de Familia ordena la
ubicacion de la niia MAYERLY ARCILA URREA en internado, siendo ubicada en
MUNDOS HERMANOS.

Posteriormente, el 30 de agosto de 2021, mediante resoluciones nro. 1481
en favor de MAYERLY ARCILA URREA y resolucion nro. 1482 en favor de MAIBER
ALEXANDER URREA CHACON, se define la situacién juridica de estos en
vulneracion de derechos y se confirma las medidas provisionales proferidas en
provecho de los mismos continuando en la modalidad intervencién de apoyo-apoyo
psicosocial especializado y la ubicacion en internado para la primera, y modalidad
intervencidn de apoyo-apoyo psicosocial para el segundo. Dicha resolucion se
notifica en la fecha en estrados, a la abuela materna de los menor, la sefiora DORA
ISABEL CHACON REINOSA.

Ante la resolucién en mencion, no se interpone recurso alguno, quedando
entonces, debidamente ejecutoriada el mismo dia, esto es, el 30 de agosto de 2021,

de conformidad con el inciso primero del articulo 302 del C. G. del P., el cual reza;

“ARTICULO 302. EJECUTORIA. Las providencias proferidas en audiencia
adquieren ejecutoria una vez notificadas, cuando no sean impugnadas o no admitan

recursos.”

Posteriormente, el 02 de marzo de 2022, la Defensora de Familia decide
prorrogar el término de seguimiento de ambos procesos administrativos por seis

meses adicionales.

Al respecto, se tiene que le asiste razon al Director Regional del ICBF cuando
manifiesta que la resolucion 1482 del 30 de agosto de 2021 y, adicionalmente, la
resolucién nro. 1481, de la misma fecha, quedaron ejecutoriadas ese mismo dia por
ser estas, notificadas en estrados y no haber sido atacadas por los interesados

mediante recurso alguno en la misma fecha.

Respecto del caracter transitorio de las medidas de restablecimiento de
derechos y de la declaratoria de vulneracién, el inciso 4 y 5 del articulo 103 del

Caodigo de la Infancia y la Adolescencia prescribe:
“ARTICULO 103.

(...) En los procesos donde se declare en situacion de vulneracion de derechos a

los nifios, nifias y adolescentes, la autoridad administrativa debera hacer seguimiento por



un término que no exceda seis (6) meses, contados a partir de la ejecutoria del fallo, término
en el cual determinard si procede el cierre del proceso cuando el nifio, nifia o0 adolescente
esté ubicado en medio familiar y ya se hubiera superado la vulneracion de derechos; el
reintegro al medio familiar cuando el nifio se hubiera encontrado institucionalizado y la
familia cuente con las condiciones para garantizar sus derechos; o la declaratoria de
adoptabilidad cuando del seguimiento se hubiera establecido que la familia no cuenta con

las condiciones para garantizar los derechos.

En los casos excepcionales que la autoridad administrativa considere que debe
superarse el término de seguimiento, debera prorrogarlo mediante resolucion motivada por
un término que no podra exceder de seis (6) meses, contados a partir del vencimiento del

término de seguimiento inicial. La prorroga debera notificarse por Estado.”

Como quiera que la Ley en cita establece que la autoridad administrativa
puede, de considerarlo pertinente, prorrogar el seguimiento mediante resolucién, la
Defensoria de Familia, antes del vencimiento del término de seguimiento inicial,
debid proferir las resoluciones de prorroga para continuar con los tramites
administrativo pertinentes, esto es, con fecha limite del 28 de febrero de 2022, seis
meses calendario posteriores al 30 de agosto de 2021, fecha en la cual, como ya
se indico, se profirieron y quedaron debidamente ejecutoriadas, las resoluciones
gue declararon en situacion de vulnerabilidad los derechos de los menores MAIBER
ALEXANDER URREA CHACON y MAYERLY ARCILA URREA.

No obstante lo anterior, las resoluciones por medio de las cuales se dispone
prorrogar los términos de seguimiento por seis meses adicionales, se profieren el
dia 02 de marzo de 2022, dos dias después del vencimiento del término aludido,
luego entonces, la autoridad administrativa, a fecha 01 de marzo de 2022, al no
contar con resolucién motivada de prérroga de los proceso, se encontraba con los
términos vencidos para fallar, perdiendo asi, competencia para seguir conociendo
de los asunto y encontrandose en el deber de remitir las actuaciones al Juez de
Familia dentro de los tres dias siguientes. Lo anterior en virtud del inciso 10 del
articulo 100 de la Ley 1098 de 2006, asi:

“ARTICULO 100.



(...) Vencido el término _para fallar o para resolver el recurso de reposicién sin

haberse emitido la decisibn correspondiente, la autoridad administrativa perdera

competencia para sequir conociendo del asunto y remitird dentro de los tres (3) dias

siguientes el expediente al juez de familia para gue resuelva el recurso o defina la situaciéon

juridica del nifio, nifia 0 adolescente en un término maximo de dos (2) meses. Cuando el

juez reciba el expediente debera informarlo a la Procuraduria General de la Nacion para
que se promueva la investigacion disciplinaria a que haya lugar.” (Subrayas del
despacho) Siendo asi las cosas, la Defensoria de Familia continué conociendo de
los procesos y tomando determinaciones frente a estos pese a haber perdido
competencia por disposicion expresa de la Ley desde la fecha 01 de marzo del afio

€n curso.

Ahora, el paragrafo 2 del articulo 4 de la ley 1878 que modificé el articulo 100

del C.delal.yla A, prescribe:

“PARAGRAFO 2. La subsanacion de los yerros que se produzcan en el tramite
administrativo, podran hacerse mediante auto que decrete la nulidad de la actuacion
especifica, siempre y cuando se evidencien antes del vencimiento del término para definir

la situacion juridica; en caso de haberse superado este término, la autoridad administrativa

competente no podra subsanar la actuacion y debera remitir el expediente al Juez de

Familia para su revision, quien determinara si hay lugar a decretar la nulidad de lo actuado

y en estos casos, resolver de fondo la situacién juridica del nifio, nifia y adolescente
conforme los términos establecidos en esta ley e informara a la Procuraduria General de la

Nacion.” (Subrayas fuera de texto)

Por su parte, el articulo 134 del Cédigo General del Proceso, establece:
“ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE.

Las nulidades podran alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte

sentencia 0 con posteridad a esta, si ocurrieren en ella.

La nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento en
legal forma, o la originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podra también
alegarse en la diligencia de entrega o como excepcion en la ejecucion de la sentencia, o
mediante el recurso de revisidn, si no se pudo alegar por la parte en las anteriores

oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con posterioridad
a la orden de seguir adelante con la ejecucion, mientras no haya terminado por el pago total

a los acreedores o por cualquier otra causa legal.



El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de las

pruebas que fueren necesarias.

La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento, solo
beneficiard a quien la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere

proferido sentencia, esta se anulara y se integrara el contradictorio.” (Subrayas del

despacho)

Teniendo en cuenta lo anterior, evidencia el Juzgado que efectivamente
debera decretar la nulidad de lo actuado en los procesos administrativos de
restablecimiento de derechos de los menores MAIBER ALEXANDER URREA
CHACON y MAYERLY ARCILA URREA a partir de la fecha 01 de marzo hogafio
toda vez que la Defensoria de Familia que conocia de los tramites administrativos
de estos, desplego todo tipo de actuaciones posteriores a tal fecha, momento en el
cual, se encontraba en causal de pérdida de competencia para seguir conociendo
de los asuntos, por lo que, en cumplimiento al inciso 10 del articulo 100 de la Ley
1098 de 2006, este despacho seguira conociendo de los proceso a fin de definir la
situacion juridica de los menores conforme los términos alli establecidos e informara

esta situacion a la procuraduria General de la Nacién para los fines pertinentes.

Entonces, de conformidad con el paragrafo 2 del articulo 4 de laley 1878 que
modificd el articulo 100 del C. de la I. y la A, se avocara el conocimiento de las
diligencias a favor de los menores MAIBER ALEXANDER URREA CHACON vy
MAYERLY ARCILA URREA vy, por considerarse pertinentes, se dejaran en firme
todas aquellas pruebas practicadas dentro de los procesos administrativos, estas
son; los estudios realizados por parte de los equipos interdisciplinarios y de la

Defensoria de Familia del ICBF.

Ahora, con respecto de la nulidad adicional de lo actuado por la indebida
citacion y notificacién del progenitor de la menor MAYERLY ARCILA URREA, se
tiene que, como ya se indico, el ICBF da apertura al proceso de investigacion el dia
29 de marzo de 2021, adoptando como medida provisional de restablecimiento de
derechos, la vinculacion en la modalidad de intervencion de apoyo - apoyo
psicosocial y, disponiendo, entre otros ordenamientos, identificar y citar a los
representantes legales de la menor para notificarlos de las diligencias o, en caso de
no logarse la notificacion personal, realizar la notificacion por aviso de conformidad
con el articulo 292 del C. G. del P., y una vez notificados, correr traslado por el
término de 5 dias, a las personas interesadas o implicadas, para pronunciarse y

aportar las pruebas que desean hacer valer.

Dicha decision fue notificada personalmente a la abuela materna de la menor,
la sefiora DORA ISABEL CHACON REINOSA, el dia 07 de abril de 2021. El ICBF



no dispone notificar a la progenitora de la menor por cuanto esta, la sefiora GINA
PAOLA URRE CHACON, fallecié desde el afio 2019. Asi mismo, no obra dentro del
expediente, constancia de la notificacién de la notificacion personal del progenitor

0, en su defecto, constancia de la notificacion por aviso.

Se itera, el paragrafo 2 del articulo 4 de la ley 1878 que modificd el articulo
100 del C.delal. yla A, expresa:

“PARAGRAFO 2. La subsanacion de los yerros que se produzcan en el tramite
administrativo, podran hacerse mediante auto que decrete la nulidad de la actuacion
especifica, siempre y cuando se evidencien antes del vencimiento del término para definir
la situacion juridica; en caso de haberse superado este término, la autoridad administrativa
competente no podra subsanar la actuacion y debera remitir el expediente al Juez de
Familia para su revisién, quien determinara si hay lugar a decretar la nulidad de lo actuado
y en estos casos, resolver de fondo la situacion juridica del nifio, nifia y adolescente
conforme los términos establecidos en esta ley e informara a la Procuraduria General de la

Nacioén.”

Asi mismo, el numeral 8 del articulo 133 del Codigo General del Proceso,

enuncia:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte,

solamente en los siguientes casos:

(...) 8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque
sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder
en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o0 no se cita en debida
forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley

debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el
defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula la actuacién posterior
gue dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en

este codigo.”

Por su parte, el articulo 135 del mismo estatuto, prescribe:



“ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte que
alegue una nulidad debera tener legitimacion para proponerla, expresar la causal invocada
y los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer

valer.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien
omitié alegarla como excepcién previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después

de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponerla.

La nulidad por indebida representacién o por falta de notificacion o emplazamiento

solo podra ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de

las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones

3y

previas, o la que se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion.’

(Subrayas fuera de texto)
Finalmente, el articulo 137 ibidem, enuncia:

“ARTICULO 137. ADVERTENCIA DE LA NULIDAD. <Articulo corregido por el
articulo 4 del Decreto 1736 de 2012. El nuevo texto es el siguiente:> En cualquier estado
del proceso el juez ordenara poner en conocimiento de la parte afectada las nulidades que
no hayan sido saneadas. Cuando se originen en las causales 4 y 8 del articulo 133 el auto
se le notificarq al afectado de conformidad con las reglas generales previstas en los
articulos 291 y 292. Si dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion dicha parte
no alega la nulidad, esta quedara saneada y el proceso continuard su curso; en caso

contrario el juez la declarara.”

Al respecto se tiene entonces que dentro del proceso administrativo de
restablecimiento de derechos adelantado en favor de MAYERLY ARCILA URREA,
si bien se notificé personalmente a la abuela materna de la menor, no se notifico de
manera personal, por aviso 0 a través de publicacion en la pagina de Internet del
ICBF y por transmision en medio masivo de comunicacién (No obra constancia de
ello en el expediente) al progenitor de esta, el sefior NEFTALI ARCILA ORTIZ, lo
gue segun el numeral 8 del articulo 133 del C. G. del P., constituye causal de
nulidad, no obstante a ello, segun disposicién del articulo 135 de la misma
codificacion, tal nulidad solo puede ser alegada por la persona afectada, este es, el
seflor NEFTALI ARCILA ORTIZ, situacién que dentro del presente proceso, no ha
ocurrido porque, ademas, el mismo no se encuentra enterado de estas diligencias,
aunado a que tampoco se desplegaron las acciones pertinentes a fin de ubicarlo y
hacerlo participe dentro del presente tramite con el objetivo de permitirle
pronunciarse al respecto, controvertir las actuaciones de considerarlo pertinente o

solicitar el decreto de pruebas.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr003.html#133
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr007.html#291
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr007.html#292

De tal suerte que este despacho no declarara la nulidad de lo actuado a partir
de la apertura al proceso administrativo de la menor MAYERLY ARCILA URREA,
y hasta la fecha 28 de febrero de 2022, (momento hasta tanto tuvo competencia la
Defensoria de Familia) por considerar que es el sefior NEFTALI ARCILA ORTIZ,

guien asi deberé alegarlo.

Entonces, en aras de sanear la actuacion, se ordenara notificar en debida
forma al sefior NEFTALI ARCILA ORTIZ, progenitor de la menor MAYERLY
ARCILA URREA, sobre la apertura del proceso administrativo para que pueda
hacerse parte del mismo, para que pueda ejercer su derecho de defensa y
contradiccion a fin de hacer valer el debido proceso dentro de este tramite y, de
conformidad con el articulo 137 del estatuto procedimental, se pondra en
conocimiento del sefior NEFTALI ARCILA ORTIZ la nulidad de lo actuado por su
indebida notificacién y se le correra traslado por el término de (3) dias para que asi
la alegue de considerarlo pertinente, en caso contrario, esta quedara saneada y el

proceso continuara su curso.

Dicha notificacion se hara en la forma indicada en el art. 102 del Codigo de
Infancia y Adolescencia, para lo cual se oficiara al ICBF para que dentro del término
de los siete dias siguientes (07) aporte constancia de la publicacion de la citacién a
través de la publicacién en su pagina de Internet y por transmisién en medio masivo
de comunicacion. Asi mismo, se ordenaré el emplazamiento del progenitor mediante
la publicacion de la presente providencia en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas y, como quiera que es posible que este se encuentre privado de la
libertad, se dispondré oficiar a la Policia Nacional y al instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario — INPEC a fin de que se sirva informar si en sus centros de reclusion
se encuentra detenido el sefior NEFTALI ARCILA ORTIZ identificado con cédula
de ciudadania Nro. 1.053.781.467, en caso afirmativo por cuanto tiempo estara
recluido, en cudl de ellos o, en caso negativo, se sirva indicar toda informacién de
contacto que repose en sus bases de datos tales como direccién fisica, de correo

electrénico, teléfono e informacién de contactos.

Ahora, a efectos de los procesos de restablecimiento de derechos de los dos
menores, se ordenara recibir entrevista al adolescente MAIBER ALEXANDER
URREA CHACON, a la nifia MAYERLY ARCILA URREA, y a la abuela materna de
ambos, la sefiora DORA ISABEL CHACON REINOSA, en compariia del defensor
de familia adscrito a este despacho judicial, el Dr. Jaime Lépez Morales. Dicha
audiencia tendra lugar el dia VIERNES VEINTIOCHO (28) DE OCTUBRE DE DOS
MIL VEINTIDOS (2022) A PARTIR DE LAS DOS DE LA TARDE (02:00 P.M.) y se

realizard conforme los lineamientos de la ley 2213 de 2022 de manera virtual, para



lo cual se utilizara las plataformas tecnolégicas de LIFESIZE y/o TEAMS conforme
lo establece el numeral 7° del Acuerdo CSJCAA20-22 del 17 de julio de 2020 del

Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas.

Asi mismo, se ordenara el estudio socio familiar del adolescente MAIBER
ALEXANDER URREA CHACON, mismo que se encuentra en INTERNADO RAJ
INTERNADO RAJ comunidad terapéutica semillas de amor, de la nifa MAYERLY
ARCILA URREA ubicada en la modalidad de acogimiento residencial — internado,
en el municipio de Chinching, Caldas, vereda Guayabal y de la abuela materna de
estos, la sefiora DORA ISABEL CHACON REINOSA quien se localiza en calle 53
Nro. 6-15 barrio Solferino o a través de los teléfonos celulares nro. 3132045370 y

3162580021 o a las direcciones contenidas en el expediente.

Dicha pericia se practicara por parte de unatrabajadorasocial adscrita al

Centro de Servicios Judiciales para los Juzgados Civil y Familia.

Por lo anterior, se ordena que por secretaria se remitan las presentes
diligencias a dicho centro a fin de que se realice el informe correspondiente, el cual

debera contener las situaciones de todo orden que rodean a la menor.

A fin de seguir salvaguardando los derechos de los menores, respecto del
adolescente  MAIBER ALEXANDER URREA CHACON se confirmara
provisionalmente los numerales primero, segundo y cuarto de la medida de
restablecimiento de derechos ordenada en la Resolucion nro. 1349 del 11 de agosto
de 2022 proferida por el ICBF.

De igual manera, con relacion a la nina MAYERLY ARCILA URREA, se
confirmara provisionalmente, los numerales primero, segundo, tercero y quinto de
la medida de restablecimiento de derechos contenida en la Resoluciéon nro. 1481
del 30 de agosto de 2021 dictada por las autoridades del ICBF.

Finalmente y en atencion a la situacion especifica en salud que presenta la
menor MAYERLY ARCILA URREA, se ordenara que por intermedio de su EPS, en
el término de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion de este proveido, sea
valorada por medicina general y por profesionales en psicologia y psiquiatria, a fin
de determinar su estado actual de salud fisica y mental, para lo cual se deberan dar
cumplimiento a las recomendaciones o prescripciones que para el efecto, estos
expidan y se deberéa allegar a este despacho, constancia de tales atenciones y de

la historia clinica correspondiente.

Por tanto, el Juzgado Cuarto de Familia de Manizales Caldas,



RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA NULIDAD de lo actuado a partir del 01 de marzo
de 2022, dentro de los procesos administrativos de RESTABLECIMIENTO DE
DERECHOS A FAVOR DE NINO, NINA O ADOLESCENTE de los menores
MAIBER ALEXANDER URREA CHACON identificado con tarjeta de identidad Nro.
1.053.796.762, y MAYERLY ARCILA URREA identificada con tarjeta de identidad
nro. 1.053.813.241, remitidos por parte de la Defensoria de Familia del Centro Zonal
Manizales Dos Grupo — CAIVAS del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar —
ICBF de la Regional Caldas.

SEGUNDO: AVOCAR el conocimiento de las diligencias de los procesos
administrativos de RESTABLECIMIENTO DE DERECHOS A FAVOR DE NINO,
NINA O ADOLESCENTE de los menores MAIBER ALEXANDER URREA
CHACON y MAYERLY ARCILA URREA.

TERCERO: NOTIFICAR en debida forma al sefior NEFTALI ARCILA ORTIZ,
progenitor de la menor MAYERLY ARCILA URREA, sobre el presente proceso para
gue pueda ejercer su derecho de defensa y contradiccion a fin de hacer valer el
debido proceso dentro de este tramite. Lo anterior en la forma indicada en el art.

102 del Cédigo de Infancia y Adolescencia.

Para el efecto se ORDENA OFICIAR al Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar — ICBF para que dentro del término de los siete dias siguientes (07) a la
notificacion de esta providencia, aporte constancia de la publicacion de la citaciéon a
través de la publicacién en su pagina de Internet y por transmision en medio masivo

de comunicacion.
LIBRESE por secretaria el oficio correspondiente.

CUARTO: PONER EN CONOCIMIENTO del sefior NEFTALI ARCILA
ORTIZ la nulidad de lo actuado por su indebida notificacion, en consecuencia,
CORRER TRASLADO al mismo por el término de (3) dias para que alegue la
nulidad de considerarlo pertinente, en caso contrario, esta quedara saneada y el

proceso continuara su curso.

QUINTO: EMPLACESE al sefior NEFTALI ARCILA ORTIZ, identificado con
cédula de ciudadania nro. 1.053.781.467, progenitor de la menor MAYERLY
ARCILA URREA identificada con tarjeta de identidad nro. 1.053.813.241. Ello de

conformidad con el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022, el cual se hara unicamente



en el registro nacional de personas emplazadas sin necesidad de publicacién en

un medio escrito.

SEXTO: OFICIAR a la Policia Nacional y al instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario — INPEC a fin de que se sirva informar si en sus centros de reclusion se
encuentra detenido el sefior NEFTALI ARCILA ORTIZ identificado con cédula de
ciudadania nro. 1.053.781.467, en caso afirmativo, en cual de ellos o, en caso
negativo, se sirva indicar toda informacion de contacto que repose en sus bases de
datos tales como direccion fisica, de correo electrénico, teléfono e informacién de

contactos.
LIBRESE por secretaria el oficio correspondiente.

SEPTIMO: DECLARAR en firme las pruebas practicadas dentro de los
procesos administrativos de RESTABLECIMIENTO DE DERECHOS A FAVOR DE
NINO, NINA O ADOLESCENTE de los menores MAIBER ALEXANDER URREA
CHACON y MAYERLY ARCILA URREA, estas son; los estudios realizados por
parte de los equipos interdisciplinarios y de la Defensoria de Familia del ICBF y las

demas que atafien a este proceso.

OCTAVO: CONFIRMAR provisionalmente los los numerales primero,
segundo y cuarto de la medida de restablecimiento de derechos ordenada en la
Resolucion nro. 1349 del 11 de agosto de 2022 proferida por el ICBF en favor del
adolescente MAIBER ALEXANDER URREA CHACON, hasta tanto se defina la
situacion juridica de este.

NOVENO: CONFIRMAR provisionalmente los numerales primero, segundo,
tercero y quinto de la medida de restablecimiento de derechos contenida en la
Resolucién nro. 1481 del 30 de agosto de 2021 dictada por las autoridades del ICBF
en favor de la nifa MAYERLY ARCILA URREA, hasta tanto se defina la situacion

juridica de esta.

DECIMO: DECRETAR la entrevista al adolescente MAIBER ALEXANDER
URREA CHACON, a la nifia MAYERLY ARCILA URREA, y a la abuela materna de
ambos, la sefiora DORA ISABEL CHACON REINOSA, en compaiiia del defensor
de familia adscrito a este despacho judicial, el Dr. Jaime Lépez Morales. Dicha
tendra lugar el dia VIERNES VEINTIOCHO (28) DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022) A PARTIR DE LAS DOS DE LA TARDE (02:00 P.M.)

DECIMO PRIMERO: DECRETAR el estudio socio familiar del adolescente
MAIBER ALEXANDER URREA CHACON, mismo que se encuentra en el
INTERNADO RAJ comunidad terapéutica semillas de amor, de nila MAYERLY



ARCILA URREA ubicada en la modalidad de acogimiento residencial — internado,
en el municipio de Chinchina, Caldas, vereda Guayabal y de la abuela materna de
estos, la sefiora DORA ISABEL CHACON REINOSA quien se localiza en calle 53
nro. 6-15 barrio Solferino o a través de los teléfonos celulares nro. 3132045370 y
3162580021, o a las direcciones contenidas en el expediente, mismo que debera
ser realizado por parte de una trabajadora social adscrita al Centro de Servicios

Judiciales para los Juzgados Civil y Familia.

REMITASE por secretaria las diligencia al Centro de Servicios Judiciales

para los Juzgados Civil y Familia.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR a la ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
SANITAS S.A.S. — CM, que en el término de los cinco (05) dias siguientes a la
notificacion de este proveido, valore a la menor MAYERLY ARCILA URREA
identificada con tarjeta de identidad nro. 1.053.813.241, por medicina general y por
profesionales en psicologia y psiquiatria, a fin de determinar su estado actual de
salud fisica y mental, para lo cual se deberdan dar cumplimiento a las
recomendaciones o prescripciones que para el efecto, estos expidan y se debera
allegar a este despacho, constancia de tales atenciones y de la historia clinica

correspondiente.

LIBRESE por secretaria el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE

PEDRO ANTONIO MONTOYA JARAMILLO

JUEZ
JcA

Firmado Por:
Pedro Antonio Montoya Jaramillo
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 004
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: ff87695ebe5a8cfcd6d6064dbOaba756e815f1f1e02daldi552fa4540cf531cl



Documento generado en 21/10/2022 02:03:45 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



	PEDRO ANTONIO MONTOYA JARAMILLO
	JUEZ
	JCA

