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Procede esta agencia de conocimiento a resolver la solicitud incoada por la vocera
judicial que representa los intereses de la parte llamada a juicio, frente al auto del
10 de agosto de 2023, que tuvo por no contestada la demanda por extemporanea,
canones 90y 97 del C. G. del P., previo al siguiente recuento procesal.

I) En linea de inicio, se recuerda que, en decision del 23 de junio de 2023, se
admiti6 la presente demanda VERBAL SUMARIA DE REVISION DE CUOTA
ALIMENTARIA — DISMINUCION - disponiéndose el enteramiento de la
convocada, bien sea, a través del articulo 290 y ss., del C. G. del P., o mediante el
canon 8° de la Ley 2213 de 2022. Asi, la parte actora el 13 de julio siguiente,
allegé al plenario las diligencias de notificacion personal de la demandada NEIDY
JOHANA OSORIO TOBON, quien actla en representacion de su menor hija
HELENA SALAZAR OSORIO, en las que se avistaba sin mayor esfuerzo que ésta,

habia sido notificada en la direccion electronica solucionlegalll@gmail.com,

misma que fuese relacionada por el demandante en el escrito genitor.

II) En este punto, se advierte que la referida notificacion electronica se efectu6 por
medio del Centro de Servicios Postales “SERVIENTREGA?”, a través del servicio
‘E-ENTREGA” emergiendo la constancia de recepcion de comunicacion
electronica No. 736434 con la leyenda: “... Trazabilidad de notificacion electrénica

. acuse de recibo 2023/07/07 15:19:23”. En adicion, se observa que con el
antedicho enteramiento le fueron remitidos a la accionada el auto admisorio de la
causa, el escrito demandatorio y las subsanaciones, informandosele también la
providencia que se le estaba notificando, la naturaleza del proceso que debia
enfrentar y el radicado del mismo, el Juzgado cognoscente y la direccion
electronica de la agencia judicial a la que debia acudir, ésta es,

memorialesitagui@cendoj.ramajudicial.gov.co

[I) En ese orden, en proveido del 17 de julio de 2023, se tuvo por notificada
personalmente a la antedicha demandada, ello de conformidad con el articulo 8°
de la Ley 2213 de 2022, en armonia con la Sentencia C 420 de 2020. Adunado, en

providencia del 10 de agosto siguiente, se precisé que la contestacion de la
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demanda habia sido de manera extemporanea; lo que es lo mismo, se tuvo por no

contestada, estando dicho proveido debidamente ejecutoriado.

IV) Con ese panorama, la solicitante indicé en memorial allegado el 16 de agosto
de 2023, lo siguiente: i) la notificacion realizada por el profesional del derecho que
agencia los intereses del demandante, fue leida por su prohijada el 16 de julio de
2023, por lo que, en su sentir, es en dicha fecha en la que se debe dar inicio el
término para contestar la demanda — 10 dias — vy ii) por lo anterior, el término para
contestar la causa fenecia el 03 de agosto de 2023, fecha en la cual presento el

escrito exceptivo.

V) Pues bien, con base en la situacion factica acontecida, se advierte de entrada
gue no le asiste razén a la vocera judicial que representa a la demandada, toda
vez que, en primer lugar, el correo electronico de la accionada es

solucionlegalll@gmail.com, mismo que fue relacionado por el demandante en el

escrito rector y al que fueron remitidas las diligencias de notificacion personal el
referido 07 de julio de 2023. Adicional, tal como se indic6 en lineas previas NEIDY
JOHANA, fue debidamente enterada de la existencia de este juicio, habida
consideracion que la parte actora mediante la empresa “SERVIENTREGA” y a
través del servicio “E-ENTREGA”, cumpli6 con dicha carga procesal
— notificacién — referido enteramiento que, se repite, cuenta con constancia de
acuse de recibo por parte de la demandada el 07 de julio de 2023, a las 15 horas
con 19 minutos y 23 segundos.

Frente a lo anterior, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC16733 del
2022, ha establecido que dicha prueba — acuse de recibo — representa la
constatacion de que la misiva llegéb a su destino, la cual se puede acreditar,
entre otras formas, mediante “certificacion emitida por empresas de servicio postal
autorizadas”, requisito que se colma bastamente en el caso sub examine.
Finalmente, se le advierte a la petente, que no sera de recibo la manifestacién de
gue la notificacién se entiende surtida una vez se la demandada lea el correo, toda
vez que de avalar dicho escenario se estaria contrariando principios de celeridad,
economia procesal y tutela judicial efectiva al imponer una carga excesiva al

demandante; y por lo demas, sin ningan aval por parte de la Ley o la Jurisdiccion.

NOTIFIQUESE,

WILMAR DE JS. CORTES RESTREPO
Juez
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