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Dieciocho de agosto de dos mil veintitrés

AUTO INTERLOCUTORIO
RADICADO N° 2023-00134-00

I. Procede el Despacho a resolver el Recurso de Reposicion interpuesto por el
extremo ejecutado frente al auto del 18 de abril de 2023, mediante el cual se

libr6 mandamiento en contra del accionado.

Aduce la apoderada accionada recurrente en esencia: i) De conformidad con el
Art. 3° del Decreto 1260 de 1970, la identidad de una persona corresponde al
nombre y apellidos o al seud6nimo; ii) Se libr6 mandamiento de pago en contra
de MARCO y/o MARCOS FABIO SANCHEZ OSORNO, que no corresponde al
nombre del demandado, ya que su nombre es MARCO FABIO SANCHEZ
OSORNO, vy; iii) Si bien aparece el nimero de identidad del accionado, no es el
accionado mismo, por lo tanto hay una ambigliedad en cuanto a la persona a

quien se le debe imputar dicha acreencia.

Del prenotado escrito se surtié el traslado que en derecho correspondia a la
ejecutante, canon 110 del C.G. del P., quien manifesté: i) No resulta procedente
ni oportuno el recurso interpuesto, teniendo en cuenta lo que se sefiala en el
Art. 318 del C.G. de P., ya que se presentd en forma extemporanea, es decir,
se interpuso luego de haber pasado los tres dias siguientes a la fecha de
notificacion; ii) El auto de apremio, se notificd el 24 de abril de 2023, por lo cual
la parte demandada contaba hasta el 27 de abril de 2023 para interponer el
recurso, no obstante se presenté tan soélo el 8 de mayo de 2023; iii) En relacién
al nombre del ejecutado, se debe considerar que a lo largo del proceso se ha
sefialado que el nombre de éste es MARCO y/o MARCOS FABIO SANCHEZ
OSORNO, en razén al documento que prestd mérito ejecutivo, sentencia del 18
de octubre de 2017 en el proceso con Radicado 2016-00782 emitida por este
Despacho; iv) Debe tenerse en cuenta que en registro civil de matrimonio y en
los demas documentos hay una diferencia en cuanto el nombre, en algunos
aparece como MARCO y en otros como MARCOS, sin embargo el Juzgado al
hacer la precision de MARCO y/o MARCOS, deja de lado el conflicto sin que

ello suscite dificultades con la identidad de la persona; dejando igualmente
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constancia del nimero de cédula de SANCHEZ OSORNO, reafirmado su
identidad, toda vez que no se tienen dos ciudadanos con el mismo nimero de

identificacion.

Il. Efectuado el recuento, procede esta agencia de conocimiento a desatar el

recurso de reposicion propuesto, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

I. En primer lugar, se dira que el Recurso de Reposicion resulta procedente en
cuanto a su interposicion temporal; habida cuenta que no puede perderse de
vista que al haberse intentado realizar la notificacion por aviso de que trata el
Art. 292 del C.G. del P. — adviértase que apenas si se hizo la citacion — a una
direccion no avalada por el Despacho, pues no fue indicada en el libelo genitor
ni solicitada por la parte demandante, no podia el Suscrito decir o afirmar que el
demandado se notifico desde el pasado 24 de abril de 2023; raz6n por la cual, y
ejerciendo una direccién temprana del proceso, el susodicho tuvo notificado por
conducta concluyente a MARCO y/o MARCOS FABIO SANCHEZ OSORNO,
desde el momento en que remitié el escrito del 8 de mayo; ver auto del pasado
17 de mayo; razones suficientes, se itera, para no aceptar el argumento de la

parte demandante.

[I. Ahora bien, en lo que tiene que ver con el recurso horizontal propiamente
esgrimido, el Suscrito Juez no puede menos que sentir tristeza o pesar del
argumento tan falaz que aduce la apoderada demandada; el mismo que raya
con la falta de lealtad procesal de que trata el numeral 1° del Art. 78 del C.G.
del P.; habida cuenta que es un hecho cierto, y no admite discusion, que el
notificado dentro del corriente proceso Ejecutivo de Alimentos, el dia 8 de mayo,
corresponde al descrito en el documento base de recaudo ejecutivo, ello es, la
Sentencia 0039 del 18 de octubre de 2017 proferida por esta Agencia Judicial,
en donde siempre se hizo alusion al nombre MARCO y/o MARCOS FABIO
SANCHEZ OSORNO, oportunidad ella en la cual no fue refutado por el
demandado dicha situacion, y que mal hace en esta oportunidad esgrimir
situaciones tan banales para enervar un mandamiento de pago, mas aun si se
tiene en cuenta que el documento de identidad en el proceso Verbal de
Cesacion de Efectos Civiles de Matrimonio Religioso y el descrito en el poder

otorgado a su mandataria judicial, guardan similitud en un todo, con lo cual, sin
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hesitacion alguna se concluye que se trata de la misma persona; y que la
conjuncion disyuntiva utilizada por el Suscrito, “0”, deja a salvo cualquier
discusion sobre el particular, vale decir, que para el mismo es igual que el

ejecutado se llame MARCO o MARCOS.

En consecuencia, se mantendrd incO6lume el mandamiento de pago,
condenando en costas a la parte demandada y a favor de la demandante,
fijandose como Agencia y Trabajos en Derecho la suma de SETECIENTOS MIL
PESOS ($700.000), Art. 365 del C.G. del P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Oralidad de Itagi,

Antioquia,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto del 18 de abril de 2023 que libré
mandamiento de pago en contra de MARCO y/o MARCOS FABIO SANCHEZ
OSORNO, por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandada y a favor de la
demandante, fijandose como Agencia y Trabajos en Derecho la suma de
SETECIENTOS MIL PESOS ($700.000), Art. 365 del C.G. del P.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, continiese con el curso normal del
proceso, esto es, corriendo traslado a la parte demandante el escrito de

excepciones presentadas por el ejecutado.

NOTIFIQUESE,

WILMAR DE JS. CORTES RESREPO
Juez?!

L presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el articulo 11 del Decreto Legislativo 491 de
28 de marzo de 2020, por cuya virtud se autoriza la “firma autégrafa mecanica, digitalizada o escaneada”.
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