REPUBLICA DE COLOMBIA

SO\ Ramajudicial ‘ RAMA JUDICIAL
nsejo Superior de la Judicatura
Repiblica de oo~ JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD
ITAGUI

Trece de junio de dos mil veintitrés

AUTO INTERLOCUTORIO
RADICADO 2023-00242-00

El dia 26 de mayo de 2023, fue asignada a esta dependencia judicial, para
aprehender el conocimiento de la corriente demanda de VERBAL SUMARIA DE
FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA, frente a la cual, una vez realizado el
estudio de admisibilidad de que tratan los articulos 82 ss. del C. G. del P., en
concordancia con el articulo 90 Ibidem, se hace imperioso INADMITIR, a fin de
gue se subsanen los requisitos que mas adelante se detallan, previa las

siguientes,

CONSIDERACIONES

I. Teniendo en cuenta que el modelo procesal aplicable a la corriente Litis, por
disposicion del Consejo Superior de la Judicatura, a través de los diferentes
Acuerdos expedidos sobre la materia, es el del “Proceso Oral y por Audiencias”
de que trata el Cédigo General del Proceso, y que es deber del Juzgador ejercer
una direccion tempranal, alusiva a la posibilidad de controlar la demanda desde
el momento mismo de su presentacion, para la verificacion de formalidades
destinadas a hacer mas facil el camino del proceso, a efectos de sanear
problemas de ininteligibilidad de las pretensiones o de los hechos en que se
sustentan, contrariedades que si permanecen van a generar enormes dilaciones
al momento del decreto probatorio y adn a la hora de la sentencia, pues al no
tenerse completamente clara la peticion y el sustento factual, tampoco sera
serena la necesidad probatoria ni la decision a asumir; aunado a que la pieza
procesal mas importante es la demanda, al contener la pretension y a ella aludira
necesariamente la contestacion y de ahi en adelante todos los actos, se entiende
gue su estructuracién debera obedecer a la claridad y precision a que se refiere

el articulo 82y ss. del Estatuto General del Proceso.

1 Como trasunto del deber impuesto al Juez en el numeral 1° del articulo 42 del C.G.P., que
manda “Dirigir el proceso, velar por su rdpida solucion, presidir las audiencias, adoptar las

medidas conducentes para impedir la paralizacion y procurar la mayor economia procesal.”
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II. De acuerdo a lo anterior y con sustento en lo establecido en el numeral 4° de
la referida preceptiva legal - articulo 82 del C.G.P.-, se arrimara NUEVO
ESCRITO DEMANDATORIO, en el que habra de tenerse en cuenta:

1. Aclarara el hecho séptimo y noveno del escrito demandatorio, habida cuenta
gue se hace referencia a que JORGE OSCAR GUETIA, esta involucrado en otros
dos (02) procesos de Alimentos, pero nada se dice sobre ello; vale decir, quienes

son las partes y por concepto de quién.

2. Se precisara cuantas personas habitan el inmueble donde vive la demandante,
debido a que se relacionan gastos por servicios y alimentacion; sobre este punto,
adviértase que no existe coherencia entre los hechos y pretensiones; habida
cuenta que en los primeros se habla de gastos de educacion por valor de
$3.501.000 M/L, al tiempo que en estas — pretensiones — se relaciona como tal
la infima suma de $34.000 M/L.

3. Se le hace saber al petente que la solicitud de oficiar a la “caja de retiro militar
CREMIL”, en el acapite de pruebas, resulta improcedente, habida consideracion
que es deber de los interesados procurar la consecucion de los mismos, numeral
10 del articulo 78 Ibidem; arrimando constancia de haberse realizada dicha
diligencia ello, a fin de que el infrascrito Juez proceda de conformidad; al tiempo
gue, con respecto a la pretension, la misma es improcedente, al estarse en un

proceso meramente declarativo.

4. Se atendera con celosa diligencia el encargo profesional, numeral 10° de la
preceptiva 28 de la Ley 1123 de 2007, advirtiéndose que debera tenerse especial
cuidado a la hora de citar las normas relacionadas al asunto atinente, pues nétese
como el togado hace alusion a normas derogadas o que son ajenas a la presente
causa, tales como el Decreto 2737 de 1989 o la Ley 1098 de 2006.

5. Corregira el acapite rotulado “COMPETENCIA”, ya que en el presente caso la
competencia territorial tiene sustento en el numeral 1° del articulo 28 del
C. G. del P., y no el numeral 2° del articulo 28 Ejusdem, como mal lo afirmo el

vocero judicial actor.

6. Aclarara o excluira la pretension tercera, toda vez que la misma resulta oscura,

vale decir, no se indica con fundamento en qué se solicita dicha prestacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia en Oralidad de Itagui
Antioquia,
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RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda VERBAL SUMARIA DE FIJACION
DE CUOTA ALIMENTARIA, incoada por MARIA ISABEL GUETIA PAZ, frente a
JORGE OSCAR GUETIA, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias,
contados a partir del siguiente a la notificacion por estados de este auto, para que
subsane los defectos de que adolece, so pena de rechazo, articulo 90 del C. G.
del P.; para el efecto se informa que el correo electronico es:

memorialesitagui@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE,

WILMAR DE JS. CORTES RESTREPO
Juez

Firmado Por:
Wilmar De Jesus Cortes Restrepo
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 002 Oral
Itagui - Antioquia
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