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Radicado: 05266 31 10 002 2021-00205 00
Proceso: Luz Elena Correa Escobar, representante legal del menor

] deedad]. C.E.
Demandante: HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS
DEL EXTINTO JORGE ALBEIRO MUNOZ PALACIO

Demandado: MARTA ELENA MUNOZ PALACIO Y OTROS
Subtemas: NO PROSPERA EXCEPCION PREVIA

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ENVIGADO
Veinticinco de julio de dos mil veintidos

Procede el Despacho a resolver las excepciones previas denominadas
“Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion
de pretensiones y no haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o
compariero permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en
general de la calidad en que acttie el demandante o se cite al demandado, cuando a ello
hubiere Tugar”, contemplados en los numerales 5° y 6° del articulo 100 del
Codigo General del Proceso, formulada por la parte demandada, sefora
MARTA ELENA MUNOZ PALACIO, dentro de la pretension de Filiacion
Extramatrimonial, instaurada por la sefora LUZ ELENA CORREA
ESCOBAR, en representacion legal del nifo JERONIMO CORREA
ESCOBAR.

ANTECEDENTES

Aduce el profesional del derecho que representa a la senora LUZ ELENA
CORREA ESCOBAR que los hechos narrados en la demanda no estan
debidamente determinados, ni clasificados, ni numerados; tampoco se
cumplio con el requisito exigido en el numeral 10 del articulo 82 del Codigo
General del Proceso, en armonia con el Decreto 806 de 2020, pues no se
senalo el correo electronico de los demandados ni se expreso el
desconocimiento de los mismos y mucho menos fue aportada la prueba de la
calidad de herederos de la parte pasiva o la prueba que constate que la
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consecucion de aquellos se intent6 a través del derecho de peticion, a pesar
que los mismos eran de facil consecucion.

De la excepcion previa formulada se corri6 traslado por auto del 24 de junio
de 2022 y por memorial allegado el 01 de julio de los corrientes la parte
demandante se opuso a su prosperidad, arguyendo que los hechos de la
demanda se encuentran debidamente determinados, numerados vy
clasificados en capitulos conforme a su relacion con los supuestos facticos
que rodean las pretensiones y que el hecho de que el abogado hubiese
desglosado la narracion era un acto caprichoso y una opinion personal de
estilo del apoderado de la demandada; expresa que en la demanda se indico
las direcciones fisicas y el lugar puntual en donde se debian realizar las
notificaciones al polo pasivo; igualmente se indico desconocer las
direcciones electronicas de algunos de los demandados. Finalmente, afirmo
que, en la demanda se expreso con claridad la imposibilidad de acceder a los
registros civiles de nacimiento y de defuncion por gozar de reserva.

Asi las cosas, vencido el traslado de las excepciones, y dando aplicacion al
numeral sexto del articulo 99 del CGP, sin que sea necesaria la practica de
pruebas, este Despacho pasa a resolver, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con las excepciones previas, en principio, se ataca el procedimiento, la
forma toda vez que se erigen como un medio de defensa, de caracter procesal,
que pretende controlar los presupuestos necesarios que se exigen para la
estructuracion legal del proceso desde su inicio, con el fin de evitar, en la
medida de lo posible, cualquier irregularidad o vicio que eventualmente
pudiese afectarlo con la sancion de nulidad o que pueda conducir a una
sentencia de caracter inhibitorio y para garantizar que se emita una decision
de fondo que efectivice el derecho sustancial pretendido cuando, del control
inicial que corresponde al Juez, no se advierte que exista una circunstancia
impeditiva u obstaculizante para adelantar el proceso sometido a su
conocimiento, de modo que por este medio se le senala tal circunstancia.
Ellas son taxativas y estan sefialadas en el articulo 100 del CGP.
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La excepcion promovida es la denominada INEPTITUD DE LA DEMANDA
POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES, contemplada en el numeral 5
del citado articulo. Esta excepcion previa procede cuando la demanda no
contiene los requisitos de forma contemplados en los articulos 82 y 83 del
estatuto procesal o cuando en la demanda hay una indebida acumulacion de
pretensiones o contradictoria.

Respecto a la excepcion contemplada en el numeral 62 del articulo 100 del
Codigo General del Proceso consistente en la falta de la prueba de la calidad
con que concurren los sujetos procesales indicados en este, constituye un
presupuesto procesal, no material, pues este tltimo alude a la legitimacion
en la causa, que ocurre cuando se reclama un derecho por quien no es un
titular o ante quien no esta llamado a responder, caso en los cuales deben de
negarse las pretensiones de la demanda mediante sentencia con fuerza de
cosa juzgada material, en vez de fallo inhibitorio, con el fin de evitar que
quien no sea titular de un derecho demande indefinidamente, o que siéndolo,
lo reclame cuantas veces le plazca de quien no es la persona obligada. En
cambio, la falta de prueba de heredero, conyuge, albacea, etc., alude en el
campo procesal y no el sustancial, pues quien asi acttia no lo hace en
representacion de otra persona sino en nombre propio, en virtud de la
calidad de heredero, conyuge, etc.

Con relacion a la falta de requisitos de la demanda, contemplado en los
articulos 82 y 83 del estatuto procesal considera esta judicatura que en el
asunto en cuestion no ocurre, toda vez que revisada la demanda se constata
que los hechos se encuentran debidamente determinados, clasificados y
numerados; inclusive el profesional del derecho que representa a la parte
demandante separ6 los hechos en tres (3) grupos, cada uno de ellos
debidamente enumerados, asi:

J El grupo A), lo denomind como: 'REFERENTES AL
NACIMIENTO DEL MENOR?”, el que se encuentra compuesto por
cuatro (4) hechos.

J El grupo B), denominado “REFERENTES A LA MUERTE DEL
PADRE DEL MENOR” compuesto por tres (3) hechosy, con el fin de
seguir la secuencia numeérica, se enumeraron del 5 al 7.
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J El grupo C), denominado “REFERENTES A LA
VULNERACION DEL DERECHO FUNDAMENTAL A LA
FILIACION DEL MENOR” compuesto por el hecho 82,92 102y 11.

El Despacho, a través de proveido proferido el 08 de junio de 2021, inadmitio
la demanda con el fin de que la interesada aportara la constancia de que la
demanda aqui presentaba fue enviada a todos y cada uno de los herederos
determinados del extinto Jorge Albeiro Munoz Palacio a la direccion fisica,
toda vez que, anunciod en el acapite de notificaciones que se desconocia la
direccion electronica de aquellos; es por ello, que tampoco le asiste razon a
quien representa a la demandada en atacar via excepcion previa el tramite
adelantado; mirese que por memorial del 15 de los citados mes y ano la
demandante, senora LUZ ELENA CORREA ESCOBAR, aporto,
nuevamente, como anexo, las guias de envios que evidenciaban que la

demanda y sus anexos fueron enviadas a cada uno de los herederos
determinados del extinto JORGE ALBEIRO MUNOZ PALACIO; envio que
fue realizado el 31 de mayo del afio en curso, cumpliendo de esta forma con
el requisitos establecido en el Decreto 806 de 2020.

Mirese que en la pagina 6 de la demanda principal, en el acapite de
notificaciones, se indicd con precision y claridad que “Desconozco la
direccion de correo electronico en donde contactar a los demandados™.

Tampoco esta llamada a prosperar la excepcion previa contemplada en el
numeral 62 del articulo 100 del CGP, toda vez que en el hecho 8° de la
demanda se anuncia que no es posible aportar los registros civiles de
nacimiento que acrediten el parentesco de los herederos determinados, toda
vez que tales documentos gozan de reserva, conforme a lo establecido en el
articulo 213 del Codigo Electoral Colombiano; situacion que no es
desconocida por quien dirige este Despacho; es por ello, que el Codigo
General del Proceso faculta al Juez a oficiar a las distintas oficinas donde se
hallen dichas certificaciones con el fin de obtener tal prueba. En el proceso
en curso, se busca establecer la verdadera filiacion de un menor de edad,
razon por la cual es deber de este operador adelantar las actuaciones
pertinentes con el fin de garantizar el derecho fundamental que le asiste al
demandante.
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En este punto es pertinente traer a colacion lo ensenado por el catedratico
Hernan Fabio Lopez Blanco, Instituciones de Derecho Procesal Civil
Colombiano, Tomo I, Parte General, séptima Edicion, Dupré Editores, pag.
441:

“Suele suceder que el demandante no puede obtener facilmente las pruebas que
acrediten la representacion legal o la existencia del demandado, como cuando
sabe qué persona ejerce la patria potestad del menor, pero ignora donde obtener
el acta del registro civil que lo demuestre, por ejemplo, la calidad de padre y, por
ende, de representante legal del menor, que se sabe tiene determinada persona.
Nuestro legislador quiso resolver esta dificultad, y para hacerlo consagro formas
de obtener las pruebas sobre la existencia y representacion legal de las personas
juridicas o sobre la representacion legal de las personas naturales.

Ante todo, es requisito indispensable, que en la demanda se diga que no es posible
acompanar la prueba de la existencia o representacion legal del demandado, como
se deduce de la clara redaccion de la norma, lo cual pone de presente qué no es
menester allegar prueba alsuna que sustente esa manifestacion por conllevar
negacion indefinida; basta la simple aseveracion de la imposibilidad”.
Subrayas y negrillas por fuera del texto.

Asi las cosas, las excepciones previas denominadas “Ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones y no haberse
presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compariero permanente, curador
de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actiie el

demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar”, no estan llamadas a
prosperar.

No habra condena en costas, por no por no haberse causado.

Sin necesidad de mas consideraciones, El Juzgado Segundo de Familia de
Envigado, Antioquia,

RESUELVE

PRIMERO: Se DECLARA NO PROBADAS las excepciones previas
denominadas “Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por
indebida acumulacion de pretensiones y no haberse presentado prueba de la calidad de
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heredero, conyuge o compaiero permanente, curador de bienes, administrador de
comunidad, albacea y en general de la calidad en que actiie el demandante o se cite al
demandado, cuando a ello hubiere lugar”, contemplados en los numerales 52 y 62
del articulo 100 del Codigo General del Proceso, formulada por la parte
demandada, sefiora MARTA ELENA MUNOZ PALACIO, dentro de la
pretension de Filiacion Extramatrimonial descrita en la referencia,
instaurada por la sefora LUZ ELENA CORREA ESCOBAR, quién acttia en
calidad de representante legal del nino JERONIMO CORREA ESCOBAR.

SEGUNDO: REQUERIR a los herederos determinados, sefores
VIRGELINA PALACIO DE MUNOZ, HERNAN DARIO, LUIS
FERNANDO, MARTHA ELENA y HECTOR ALONSO MUNOZ
PALACIO, para que en el término de cinco (5) dias, contado a partir de la
notificacion de la presente decision, alleguen los registros civiles que
acrediten el vinculo filial que les une con el extinto JORGE ALBEIRO
MUNOZ PALACIO, so pena de las sanciones contempladas en el articulo
44 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Ejecutoriada la presente decision se correra traslado de las
excepciones de mérito incoadas por alguno de los demandados.

CUARTO: No habra condena en costas, por no haberse causado

NOTIFIQUESE,

é{fﬁ %w}z#

CARILOS ARTURO GAVIRIA FLOREZ
JUEZ

CERTIFICO:
Que la presente providencia fue notificada por ESTADOS ELECTRONICOS N° 69

Fijado hoy, 26 de julio de 2022, a las 8:00 A.M. en la Secretaria del Juzgado Segundo de
Familia de Envigado. - Antioquia.
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ALBA CATALINA NORENA CORDOBA
Secretaria
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