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Entra el Despacho a resolver el Recurso de Reposicion interpuesto por la

parte actora, previas las siguientes:
CONSIDERACIONES:

El dia 7 de septiembre de 2020, el senor JIMMY GEOVANNY VALENCIA
JULIO, a través de apoderado judicial, presenté demanda ejecutiva laboral
contra la I.P.S. ANASHIWAYA, representada legalmente por la sefnora
YAMILITZA REMEDIOS MENDOZA BRITO, con el fin de exigir el pago de
sumas de dinero por conceptos de honorarios profesionales, intereses
moratorios, intereses corrientes, agencias en derecho y costas procesales.

(fls. 1 a 16, anverso y reverso).

Seguidamente, el despacho inadmitié la demanda, (fl. 17, anv. y rev.) siendo
subsanada oportunamente por el actor, (fl. 18), y sometida a estudio, se
neg6é el mandamiento de pago solicitado mediante auto de fecha 10 de

noviembre de 2020 (fls. 19-20).

Frente a esa decision, el apoderado de la parte actora interpuso Recurso de
Reposicion contra el auto de fecha 10 de noviembre de 2020, (fls. 21 a 31)
y el despacho mediante auto de fecha 23 de noviembre de 2020, revoco el
anterior proveido, admitio la demanda, libr6 Mandamiento de Pago por la
via ejecutiva, por la suma de $117,818.151.00 y decreté medidas cautelares

por la suma de $176,727.226.00, entre otros aspectos. (fls. 32 a 35).

El 29 de enero de 2021, la Gerente de Anashiwaya, remite oficio informando
la consignacion realizada a la cuenta personal del actor, el 25 de diciembre
de 2020 por la suma de $117,817.210.00, para satisfacer la obligacién que
tenia Anashiwaya por concepto de servicios prestados como anestesiologo
durante los meses de febrero a junio de 2019; con constancia al reverso de

dicha consignacion. (fls. 40 a 41).




De tal comunicacion, se corre traslado a la parte actora, el cual fue
descorrido y solicita que el pago efectuado sea aplicado a los intereses
adeudados; el remanente que resulte se abonara al capital, costas, gastos

del proceso y agencias en derecho.

Frente a tal situacion, este juzgado, mediante proveido del 24 de mayo del
ano que avanza, entre otros, se pronuncié sobre dicha consignacion,
teniendo la suma consignada como pago del capital e indicé que quedan
pendientes los intereses generados por cada suma de dinero adeudada,
hasta el 25 de diciembre de 202, fecha en que se realiz6 la consignacion,
mas las costas del proceso y agencias en derecho, ordeno seguir adelante
con la ejecucion, ordend la practica de la liquidacion del crédito por los
intereses generados por cada suma de dinero, desde la fecha en que cada

una se hizo exigible, hasta la fecha de consignacion (fls. 55-56).

En virtud de tal decision, la parte ejecutante, de manera oportuna interpuso
Recurso de Reposicion y en subsidio de Apelacion, fundamentando su
solicitud en el articulo 1653 del C.C.C., manifestando que el pago realizado
por la demandada, se entiende efectuado para los intereses adeudados y el
remanente se abonara al capital, costas, gastos del proceso y agencias en

derecho.

Al recurso de reposicion se le dio el tramite consagrado en el articulo 110
del C.G.P., para lo cual la demandada presento liquidacion del crédito y
constancia de consignacion y es por ello que este despacho se pronuncia

sobre el de Reposicion:

En el caso de marras, la parte demandada adeuda capital e intereses; y es
cierto que conforme lo trae la norma citada por el apoderado de la parte
actora, al adeudar sumas de dinero por los conceptos antes aludidos (capital
e intereses), el pago que se realice se imputara al capital. Pero obsérvese que
la demandada, el dia 25 de diciembre de 2020, cancel6 al actor la suma de
$117,817.210.00, adeudada por conceptos de contratos de prestacion de
servicios, remitiendo a este despacho la relacion de los meses adeudados,
conceptos y valores correspondiente a cada mes, afirmando que con ello

satisface la obligacion.

En consecuencia de lo anterior, el Despacho revoca el numeral SEGUNDO
del auto de fecha 24 de mayo de 2021 y en su defecto, ordena tener en
cuenta la suma de dinero consignada por la demandada ($117,817.210.00)
para efectos de la Liquidacion del Crédito, costas y agencias en derecho, lo

cual se realizara en la oportunidad procesal pertinente.



Respecto al recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiaria contra
el citado auto, se observa que el mismo no se encuentra incluido en el listado
contemplado en el articulo 65 del C.P.L. y de la S.S. motivo por el cual se

niega por improcedente.

Por lo anteriormente expuesto, este Juzgado Segundo Laboral del Circuito.
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR ¢l numeral SEGUNDO del auto de fecha 24 de mayo
de 2021 y en su defecto, ordena tener en cuenta la suma de dinero
consignada por la demandada ($117,817.210.00) para efectos de la
Liquidacion del Crédito, costas y agencias en derecho, lo cual se realizara

en la oportunidad procesal pertinente.

SEGUNDO: CORRASE Traslado a la parte actora de la Liquidacion del
Crédito presentada por la entidad demandada, conforme lo senala el

articulo 446-2 del C.P.G.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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ENEDIS MERCEDES MONROY REDONDO
Jueza






