Monteria, veinticuatro (24) de noviembre de 2022. Al despacho, el presente
expediente digital, informandole que se encuentra pendiente decidir, sobre el
incidente de nulidad procesal, propuesto por la parte demandada JUAN CARLOS
OVIEDO GOMEZ, dentro del presente proceso, asi mismo le informo sobre el escrito
presentado por el demandante relacionado con la venta de derechos litigiosos
PROVEA.

LORENA ESPITIA ZAQUIERES
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

‘c;c,Q%f
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO

DE MONTERIA

PROCESO ORDINARIO LABORAL
INCIDENTE DE NULIDAD PROCESAL
Dte: AZAEL PALLARES MANGONES
Ddo: JUAN CARLOS OVIEDO GOMEZ
Radicado No. 2022-00101

Monteria 24 de Noviembre de 2022

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la nulidad procesal propuesta por el demandado JUAN CARLOS
OVIEDO GOMEZ, con fundamento en el inciso quinto del Articulo 8 de la Ley 2213
de 2022 en concordancia con los Articulos 133 Numeral 8, 134 y 135 del Cddigo
General del Proceso.

ANTECEDENTES:

El sefior AZAEL PALLARES MANGONES, en nombre propio presenta demanda
ordinaria laboral para el reconocimiento y pago de honorarios profesionales ante
gestion realizada ante el Juzgado de Circuito Promiscuo 001 De Planeta Rica,
radicado 23555318900120190011400.

DEL INCIDENTE Y SU FUNDAMENTO

Con fecha 25 de AGOSTO de 2022, y de manera virtual el demandado JUAN CARLOS
OVIEDO GOMEZ, quien actla a través de apoderado judicial, presenta nulidad
procesal por indebida notificacion, rotulando en su escrito, la individualizacién de las
partes, pretensiones, hechos y actuaciones procesales, fundamentos legales,
legitimacion, hechos y pruebas en que se fundamenta la nulidad.

En cada uno de ellos expuso sus comentarios y explicaciones, por lo que este
Juzgado tomara en primera medida para escudrifar el presente asunto lo



textualizado por el incidentista en el rotulo hechos y pruebas en que fundamenta la
nulidad, alli el incidentista preciso:

“HECHOS Y PRUEBAS EN QUE SE FUNDAMENTA LA NULIDAD

La demanda laboral en contra de Juan Carlos Oviedo GOimez, desde sus iniciosadolece de la debida
aplicacion delaley en el aspecto trascendental de lapracticade la notificacién personal al demandado.

Véase que, através del auto de fecha 03/06/2022 el despacho determiné la ausencia del cumplimiento
de los requisitos establecidos en el Decreto 806 de 2020, norma vigente para la fecha en que la
decision de devolucidon de demanda y subsanacion se encontraba vigente.

El articulo deprecado por la judicatura correspondia al siguiente:

“NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como mensaje de datos aladireccién electréonica o sitio que suministreel interesado
en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un trasladose enviaran por el
mismo medio.

Elinteresado afirmarabajo lagravedad del juramento, que se entenderéa prestadocon
la peticion, que ladireccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado
por la persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegara las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas ala
persona por notificar.

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partirdel
dia siguiente al de la notificacion...”

En memorial de subsanacién refirido el demandante que, obtuvo la informacion del correo electrénico
del demandado Juan Carlos Oviedo Gomez, por haber sidoéste ultimo mencionado quien le habia
proporcionado tal informacion, y que ello se podia verificar en el poder y en el acapite de
notificaciones de la demanda ejecutiva instaurada ante el Juzgado de Planeta Rica - Cérdoba.

Ademas agreg6 que confirmaba el correo oviedo.juancarlos@gmail.com y que éste se podia observar
dentro del proceso ejecutivo antes mencionado.

Pues bien, de acuerdo con lo manifestado por el demandante, se debe precisarque la informacién -
respecto de laindicacion electrénica para notificaciones-, es incorrecta, ademas de evidenciarse una
claray dolosa induccion en error al funcionario judicial.

Lo anterior, seconstatade formadiafana, al tenordelo quelalLey 2213 de 2022dispone, ya que laforma
de hacer esta notificacion estd sujeta a varias reglas quedebe cumplir el demandante, que se
compendian asi:

- Elinteresado afirmardbajo lagravedad del juramento, que se entendera prestadocon la peticion, que
la direccidn electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar.

- Informaréla forma como la obtuvo.

- Allegaréalas evidencias correspondientes, particularmente las comunicacionesremitidas a la
persona por notificar.

Pues bien, el demandado en su memorial de subsanacion cumplié c on el juramento de ley al
estar suscrito por el Respecto de la forma como la obtuvo, manifesté que “la direccion de correo
electrénico fue dada por el ahora demandado Juan Carlos Oviedo GOmez, para lapresentacion de la
demanda ejecutiva”.

En lo atinente a las evidencias, aport6 copia del poder otorgado a él en proceso ejecutivo, y la copia
del folio 3 de la demanda dirigida al Juzgado Promiscuo del Circuito de Planeta Rica.

En cuanto alas comunicaciones remitidas a la persona por notificar, particularidadque exige la ley, el
demandante Azael Pallares Mangones, no cumplié con esta carga demostrativa, es decir, no fue
aportado evidencia sobre el particular.

Ahora bien, cabe precisar que los documentos que el abogado demandante aporté como evidencias
de que el correo electronico oviedo.juancarlos@gmail.com correspondia al usado por el sefior Juan


mailto:oviedo.juancarlos@gmail.com
mailto:oviedo.juancarlos@gmail.com

Carlos Oviedo GOmez, merece un analisis mas detallado, ya que se tratan de documentosque fueron
elaborados por el mismo demandante Azael Pallares Mangones y no por el ahora demandado.

El correo electrénico que hausado el sefior Juan Carlos Oviedo Gémez, desdesiempre para efectos de
todas las notificaciones ante todas las autoridades judiciales, administrativas, entidades privadas,
instituciones bancarias, y personal,corresponde al siguiente: oviedogomez.juancarlos@gmail.com tal
como se demuestra con los documentos que se enlistan como pruebas en acapite por separado de
este incidente de nulidad.

La direccién de correo electronica citada, es de conocimiento del ahora demandante Azael Pallares
Mangones, es por ello que, se sefialé lainduccion dolosa en error. Lo antes mencionado se corrobora
con las comunicaciones enviadas al correo electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com por el
sefior Azael Pallares Mangones al demandado Juan Carlos Oviedo Gomez, y otrasactuaciones llevadas
a cabo y relacionadas con el proceso de ejecutivo y contra Avianca ante la SIC, las cuales
corresponden a:

- Correo electrénico sin asunto, enviado por Azael Pallares Mangones desde el correo
electrénico azajuris_68@hotmail.com, el 30 de junio de 2020, alas10:36.

- Correo electrénico sin asunto, enviado por Juan Carlos Oviedo Gomez desde el correo
electréonico oviedogomez.juancarlos@gmail.com, el 7 de julio de 2020, a las 10:28, al correo
azajuris_68@hotmail.com.

- Correo electrénico con asunto “MEMORIAL RETIRANDO DEMANDA DE ACUMULACION”,
enviado desde el correo electrénico juriasparatodos@gmail.com, el 7 de julio de 2021, a las
9:09 al correo electronico oviedogomez.juancarlos@gmail.com y memorial adjunto.

- Correo electréonico con asunto “cesion derechos litigiosos”, enviado desde el correo
electrénico juriasparatodos@gmail.com, el 15 de marzo de 2021, a las 19:10 al correo
electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com y al correo azajuris_68@hotmail.com, -
entre otros- y memorial adjunto.

- Correo electréonico con asunto “RECIBO DE NORA”, enviado desde el correo electrénico
azajuris_68@hotmail.com, el 18 de marzo de 2021, a las 11:10 al correo electrénico
oviedogomez.juancarlos@gmail.com y memorialadjunto.

- Correo electréonico con asunto “MEMORIAL”, enviado desde el correo electrénico
luis9997@gmail.com, el 22 de marzo de 2021, a las 17:07 al correo electrénico
oviedogomez.juancarlos@gmail.com -y otro-, con memorial adjunto; y respuesta del 23 de
marzo de 2021, a las 8:38

- Correo electrénico sin asunto, enviado desde el correo electrénico
azajuris_68@hotmail.com, el 6 de mayo de 2020, a las 12:06 al correo electrénico
oviedogomez.juancarlos@gmail.com y memorial adjunto. (anexo consulta de tramites).

- Correo electrénico sin asunto, enviado desde el correo electrénico
azajuris_68@hotmail.com, el 30 de junio de 2020, a las 10:36 al correo electrénico
oviedogomez.juancarlos@gmail.com

- Correo electrénico con asunto “CONTESTACION DE EXCEPCIONES AVIANCA - SIC”,
enviado desde el correo electrénico azajuris_68@hotmail.com, el 14 de julio de 2020, a las
16:04 al correo electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com

- Correo electrénico  sin  asunto, enviado desde el correo electrénico
azajuris_68@hotmail.com, el 20 de octubre de 2020, a las 14:55 al correo electrénico
oviedogomez.juancarlos@gmail.com

- Correo electréonico con asunto “RECIBO DE NORA”, enviado desde el correo electrénico
azajuris_68@hotmail.com, el 18 de marzo de 2021, a las 11:10 al correo electrénico
oviedogomez.juancarlos@gmail.com

Correo electrénico con asunto “respuesta derecho de peticion”, enviado desde el correo
electrénico juriasparatodos@gmail.com, el 13 de abril de 2021, alas 10:02 al correo
electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.comy memorial anexo.

- Correo electrénico con asunto “COMUNICACION DE INSOLVENCIA - REITERACION”,
enviado desde el correo electréonicounicaplanetarica@supernotariado.gov.co, el 12 de abril
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de 2021, alas 8:20al correo electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com y oficio anexo.

Se prueba que la direccion de correo electrénico aportada por el demandanteno corresponde a la
cuenta personal y de uso del sefior Juan Carlos Oviedo Gomez, y que la direccién
oviedogomez.juancarlos@gmail.com es la usada desde antes de la presentacion de la demanda
ejecutiva (que fue el 26/11/2019 como seobserva en recibido de la copia del folio 3 allegado con la
subsanacion de la demanda), con el siguiente correo:

- Correo electrénico con asunto “Invitacion Reunion Findeter-Ministerio de Vivienda Ciudad y
Territorio”, enviado desde el correo electrénico SMPUPO@findeter.gov.co, el 27 de mayo de
2013, alas 17:39 al correo electronico oviedogomez.juancarlos@gmail.com

- Correo electréonico con asunto “Acta — trdmite compra de predios AUEGRTD Monteria”,
enviado desde el correo electrénico dina.montalvo@restituciondetierras.gov.co, el 31 de
enero de 2018, alas 11:23 al correo electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com

Estos son tramites ante autoridades administrativas, que evidencian la correcta direccion de correo

electrénico que usa para todos sus actos el demandado Juan
Carlos Oviedo Gomez, y que
Corresponde a:oviedogomez.juancarlos@gmail.com

Notese que en tal sentido se aportan:

a) Certificacion emitida por Bancolombia, donde da cuenta que en el sistema de ese ente financiero,
la cuenta de correo electrénico es oviedogomez.juancarlos@gmail.com

b) Certificacion emitida por Banco Caja Social, donde da cuenta que en el sistemade ese ente
financiero, la cuenta de correo electrénico es oviedogomez.juancarlos@gmail.com

Asimismo, se prueba con los siguientes correos:

Correo electrénico con asunto “MATRICULATE EN EL DIPLOMADO EN DERECHO
URBANO”, enviado desde el correo electrénicocamacolcordobaysucre@gmail.com, el 14
de junio de 2018, a las 12:30 alcorreo electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com

- Correo electréonico con asunto “EXTRACTO DE CUENTA CORRIENTE 2018-08-31 — REF:
AX::”, enviado desde el correo electronico bcs@bancocajasocial.com, el 3 de septiembre de
2018, alas 10:48 al correoelectrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com

- Correo electrénico con asunto “Extracto Bbva Ref:0131150250190186”, enviado desde el
correo electrénico extractos@extractos.bbva.com.co, el 4de septiembre de 2018, a las 7:53
al correo electronico oviedogomez.juancarlos@gmail.com

- Correo electrénico con asunto “ASAMBLEA ORDINARIA CENTRO DENEGOCIOS”, enviado
desde el correo electronicocentrodenegociosalamedas@gmail.com, el 27 de febrero de 2019,
alas 19:04 al correo electronico oviedogomez.juancarlos@gmail.com

Se prueba que la direccion de correo electrénico aportada por el demandanteno corresponde a la
cuenta personal y de uso del sefior Juan Carlos Oviedo GOmez, y que la direccion
oviedogomez.juancarlos@gmail.com es la usada posterior ala presentacion de lademanda ejecutiva
(que fue el 26/11/2019 comose observa en recibido de la copia del folio 3 allegado con la subsanacion
de la demanda), y sigue siendo lausada alafechade la presentacién de esta demandalaboral, con los
siguientes correos:

- Correo electrénico con asunto “Extracto Cuentas de Depédsitos Fondos Julio 20227,
enviado desde el correo electrénico
extractosbancolombia@extractos.documentosbancolombia.com, el 3 de agosto de 2022, a
las 13:27 al correo electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com

- Correo electronico con asunto “EXTRACTO DE CUENTA CORRIENTE 2022-07-31 — REF: AX

2080110000013140267”, enviado desde el correo electrénico

comunicaciones@bancocajasocial.com, el 2de agosto de 2022,alas 2:57 al correo electronico
oviedogomez.juancarlos@gmail.com

- Correo electréonico con asunto “Colfondos Gestion de Cobro 1”, enviado desde el correo
electréonico colfondos@serviefectivo.com, el 7 de julio de 2022, a las 9:42 al correo
electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com
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- Correo electrénico con asunto “Scotiabank Colpatria en Linea”, enviado desde el correo
electrénico colpatrialnforma@colpatria.com, el 4 de julio de2022, a las 15:52 al correo
electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com

- Correo electréonico con asunto “Registro Unico de vacunacion (RUV) -#6267655”, enviado
desde el correo electronico postmaster@sagari.fedegan-fng.org.com, el 29 de junio de 2022,
alas 8:40al correo electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com

De acuerdo con los correos puestos de presente y sobre todos aquellos que se efectuaron entre el
demandante Azael Pallares Mangones, y Juan Carlos Oviedo Gémez, se prueba que el abogado
demandante actio con mala fe, al referir como correo electrénico para notificaciones uno distinto al
conocido por él,y que se prueba usaba en sus actos, inclusive dentro del tramite de insolvencia que
provoco que el proceso ejecutivo se suspendiera.

Con la manifestacién hecha por parte del demandante Azael Pallares Mangones de que el correo
electrénico oviedo.juancarlos@gmail.comcorrespondia al de su contraparte, se violé el derecho de
contradiccion y defensadel sefior Juan Carlos Oviedo G6mez, a quien se le inicié un proceso laboral,
cuyanotificacion fue efectuada a un correo que no es de propiedad del demandado, permitiendo con
esto que se omitiera adrede su derecho de defensa.

Notese que el hecho de que el correo figure en el poder conferido y en el textode la demanda, no
demuestra que sea del demandado Juan Carlos Oviedo Gomez, y sobre todo porque fue un evidente
error del abogado que redacté los memoriales, ya que, si se lee con mas prevencion la copia del poder
aportado, sepuede evidenciar otros errores atribuidos al togado redactor Azael Pallares Mangones.

Mirese que el poder contiene en su texto la facultad para iniciar y llevar a su culminacién demanda
ejecutiva de Menor Cuantia, cuando en realidad se traté deuna de mayor cuantia, pues claramente se
nota con el valor del titulo base de recaudo forzado indicado en el mismo escrito de mandato.

Entonces, si se yerratan claramente respecto de la clase del proceso a adelantar,pues es mucho mas
entendible y factible hacerlo respecto del correo electréonico, al cual el abogado Azael Pallares
Mangones omitié completar en debida forma lareal direccion electrénica de usanza del ahora
demandado Juan Carlos Oviedo Gémez.

Notese que el parecido es tanto, sin embargo, el sefior Juan Carlos Oviedo Gomezno es el propietario
de la cuenta de correo electrénico oviedo.juancarlos@gmail.com

Obsérvese que en el escrito de la demanda también se traslado el error, al igual que también erré en
la direccidn fisica de correspondencia anunciada, pues es incorrectalanomenclatura Carrera 2 No. 27-
41 Piso 1,todavez que lacorrectaes Carrera 2 No. 27-45 Local 102 Edificio Araujo y Segovia (Monteria-
Cérdoba).

Ademas de dichos errores cometidos por el abogado al momento de redactarsus memoriales, en la
oportunidad de subsanar, omite la real direccién de correo electrénica ampliamente conocida.

Véase que no es cierto que en el proceso ejecutivo conste prueba de que la direccidon de correo
electrénico oviedo.juancarlos@gmail.com es la usada por el sefior Juan Carlos Oviedo Gomez, yaque
laremision aesos datos solo lacontieneel poder y la demanda elaborados ambos documentos por el
abogado ahora demandante Azael Pallares Mangones, pues en ninguna otra parte o actuacion del
proceso se evidencia dicha direccién de correo electrénico.

Asimismo, por ser esalarealidad, el apoderado demandante Azael Pallares Mangones, no prueba las
comunicaciones remitidas a su ahora contraparte Juan Carlos Oviedo GOmez, a contario sensu como
si se prueba por parte del sefior Juan Carlos Oviedo Gémez que las comunicaciones electrénicas
sostenidas con Azael Pallares Mangones, se efectuaron a través de su real correo:
oviedogomez.juancarlos@gmail.com

También probamos que el correo electrénico oviedo.juancarlos@gmail.com noes de propiedad del
sefior Juan Carlos Oviedo Gémez, pues al consultar a quien correspondia tal direccién de buzén
electrénico, se hizo prueba de recuperacién de contrasefia para que se mostrase algin dato indicador
del propietario, obteniéndose esta informacion:
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Google
Recuperacion de la cuenta

Para proteger tu cuenta, Google quiere asegurarse de que realmente seas ta la persona que
intenta acceder

@ oviedo.juancarlos@gmail.com v

Elige el método de acceso:

@ Obtener un codigo de verificacion en ===-=-=-21

Se aplican tarifas esténdar.

B Obtener un codigo de verificacion en =====-== 21

Se aplican tarifas estdndar

(3 Prueba acceder de otra forma

Google
Recuperacion de la cuenta

Para proteger tu cuenta, Google quiere asegurarse de que reaimente seas td la persona que
intenta acceder

@ oviedo.juancarlos@gmail.com v

Confirma el nimero de teléfono que proporcionaste en la configuracion de seguridad: === ===~ 21

- Nudmero de teléfono

Probar otro método

Obsérvese que quien creo la cuenta, proporciondé en la configuracion de seguridad un nimero de
teléfono, cuyos digitos finales corresponden a 21.

Al respecto, se allega prueba de que el sefior Juan Carlos Oviedo Gémez no tiene a su nombre nimero
de teléfono terminado en 21, documentos que corresponden a la factura emitida por la empresa
“Claro”, operador de telefonia movil, que permite dar cuenta de los servicios para los celulares:
3107279030, 3215402471, 3126304977, 3215402472, 3215402470.

Cabe resaltar que las notificaciones efectuadas por el demandante Azael Pallares Mangones dentro
de este proceso laboral, que sefiala hechas al demandando, llegan al buzdn electrénico con
cuentaoviedo.juancarlos@gmail.com, dando cuenta ademas que el destinatario del correo
mencionado lee los emails que le fueron remitidos.

Y como si fuera no relevante, el documento que se podria entender como “prueba de la lectura del
correo enviado” de la subsanacion de la demanda y sus anexos, lo allega a través de un documento
EN IDIOMA EXTRANJERO, al margen de los dispuesto en el articulo 251 del Cédigo General del
proceso.

Careciendo tal documento de los requisitos establecidos en lanorma en comento, el juzgado no podia
haberla tomado como prueba del acuse del demandado, pues la norma es clara cuando sefiala que
“..para que los documentos extendidos en idioma distinto del castellano PUEDAN APRECIARSE
COMO PRUEBA SE REQUIERE QUE OBREN EN EL PROCESO CON SU CORRESPONDIENTE
TRADUCCION efectuada por el Ministerio de Relaciones Exteriores, por un intérprete oficial o por
traductor designado por el juez...”.

Es decir, al aplicar laley adjetiva vigente, el presunto acuso de lectura, no podia tomarse como prueba
al no estar su traduccion oficial, lo cual deja el acto de notificacion personal sin la prueba de la
entrega, pues solo se tendria como entendido el envio, mas no asi el requisito que la ley exige, que
es la prueba de la entrega o acuse de recibo.

Noétese que muy a pesar de los dolosos esfuerzos del abogado demandante de efectuar la notificacion
personal a un buzén de correo electrénico que no corresponde a su contraparte, con conocimiento
de la real direccién de correo electrénico; no da cuenta de la prueba de entrega de la notificacion
personal.

Véase que, para que esta forma de notificacién personal opere, la ley es clara al sefialar cuando se
entiende surtida, bajo el entendido, claro, que se ha efectivamente hecho al correo real del
destinatario:

“...lIa notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensajey los términos empezaran a contarse cuando
el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el
acceso del destinatario al mensaje...”
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Y es que nunca se ha probado el acceso al mensaje, todavez que ladiligenciade notificacion se efectud
a persona distinta al demandado, quien se percatd de laexistencia del proceso y tuvo acceso a las
piezas procesales, a través de la publicaciéon de actos procesales y actuaciones judiciales en la
plataforma de la Rama Judicial Tyba, a partir del momento en que leyo la notificacion de la cesiénde
derechos litigiosos, momento para el cual el termino para contestar lademandahabia precluido.

Obsérvese, de acuerdo a la certificaciéon de entrega del envio del correo electrénico que admite y da
traslado de la demanda -por parte del despacho- en fecha 30/06/2022 hasta la fecha en que se conoci6
el proceso por parte del demandado el 01/08/2022, el término que sedisponiaporley parasulegal defensa
y contradiccion fenecid, y con ello se afect6 el debido proceso, al no poder descorrer el traslado a la
demanda en su contray presentar pruebas para su defensa.

También se prueba con las copias simples de las escrituras publicas nimeros560 de fecha 29/02/2020,
1344 de fecha 04/05/2021, 910 de fecha 31/02/2022 autorizadas todas por la Notaria Segunda de
Monteria (Cordoba), que el correo que ha usado el abogado Azael Pallares Mangones corresponde a
azajuris_68@hotmail.com, como lo sefiala en sus actos publicos, y que es el mismo usado en las
comunicaciones o correspondencia electrénica con el demandado Juan Carlos Oviedo Gémez.

El sefior Juan Carlos Oviedo Gémez, pudo ser enterado de la demanda por parte del sefior Azael
Pallares Mangones de distintas formas, ademas del correo electrénico, toda vez que el articulo 8 de la
Ley 2213 de 2022, no establece esta como la Unica, pues su redaccién es clara, cuando indicaque “...las
notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitioque suministre el
interesado en que se realice la notificacion...”, y con sitio no alude en exclusiva a un correo electronico.

De las actuaciones desplegadas por el demandante, respecto del acto de notificacion personal, se abre
paso a concluir que a éste no le interesé que de forma efectiva sellevaraacabo el enteramiento de las
decisiones emitidas en esteproceso laboral, pues como se dijo, el correo electrénico no es la Unica
forma paraenterar a la contraparte de los actos que por ley deben notificarse, pues puede hacerse a
través de la mensajeria instantanea de la App de WhastsApp, a las redes sociales, al lugar de trabajo,
como asi se hizo con la cesion de derechos litigiosos.

Amen de ello, es notorio que el sefior Juan Carlos Oviedo Gémez es una figura publica al ostentar la
calidad de Notario Segundo en la ciudad de Monteria, ente asu cargo que tiene un sitio web, correos
electrénicos genéricos otorgados por la Superintendencia de Notariado y Registro disponible al
publico, que es: segundamonteria@supernotariado.gov.co; ademéas un correo de Gmail, que los
usuarios emplean para el envio de minutas, peticiones, entre otros, correo electrénico que
corresponde a: notarian2escrituracion@gmail.com

A lo antes mencionado, sumesele que entre el abogado demandante Azael Pallares Mangones, con
el ahora demandado, existe un parentesco religioso catolico, donde el sefior Juan Carlos Oviedo
Goémez, es su compadre, al ser elpadrino de una nifia del demandado.

Por lo tanto, el abogado Azael Pallares Mangones tuvo a su disposicion mdultiples formas de
enteramiento al demandado de la existencia del proceso, paraque se procediera ala contradiccion de
ley por parte de mi prohijado; sin embargo,procedi6 a escoger laque contenia el error de transcripcién
gue el mismo provoco.

Se allega también, para que forme parte de las pruebas que sustentan este incidente de nulidad, la
declaracion extraproceso rendida por Maria Beatriz Galeano Paternina, quien es la persona encargada
del manejo de la cuenta de correo electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com, que le
corresponde y usaen todos sus actos el sefior Juan Carlos Oviedo Gomez. Asimismo, manifiesta que,
la cuenta de correo electronico oviedo.juancarlos@gmail.com no es del demandado.

Se allega copia del contrato de trabajo suscrito por la declarante arriba sefialada y el sefior Juan
Carlos Oviedo Gomez, en su condicién de notario, paraprobar la condicion de empleada de la Notaria
Segunda de Monteria.

De igual modo se allega prueba indiciaria de dos capturas de pantalla, de unaconversacion
instantanea de texto por mensajeria, a través de la App WhatsApp, a efectos de demostrar que dicho
medio también es plenamente conocido por el demandante.”
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Por lo que por estos hechos pretende, se declare la nulidad del acto de notificacion
personal efectuado por el demandante en este proceso, se declare nula la actuacion
posterior que dependa de dicha providencia y en consecuencia, se ordene a rehacer
la notificacién personal, conforme las disposiciones establecidas en laLey 2213 de
2022 y del Codigo General del Proceso que sean concordantes.

Frente al incidente propuesto por la demandada, se pronuncié la parte demandante,
AZAEL PALLARES MANGONES y EL CESIONARIO el Senor ALVARO JOSE SOTO
GALVAN manifestando sus inconformidades al incidente propuesto y aportando las
pruebas pertinentes.

El argumento principal del primero, lo fue asi:

...” si el demandado tiene uno o varios correos electréonicos personales, puede ser cierto, tal
como se puede constatar con las pruebas allegadas con el memorial de nulidad, donde solo
aporta los correos del email: oviedogomez.juancarlos@gmail, pero no aporta las pruebas de
los correos llegados al otro correo personal oviedo.juancarlos@gmail.com, correo personal
conocido por el demandante, como se puede observar es el Gltimo correo que sefialo el sefior
Juan Carlos Oviedo Gémez al suscrito, cuando suscribié el poder otorgado para adelantar las
acciones civiles contra los sefiores SOTOMAYOR, igualmente utilizado dentro del acapite de
notificaciones de la demanda ejecutivo singular de mayor cuantia, la cual cursa en el Juzgado
Promiscuo Civil de Planeta Rica.

Abonado a lo anterior, le muestro al despacho, para afirmar lo dicho anteriormente, un
historial de multiples correos electronicos, donde aparece diferentes envios de informacién
de mi correo persona azajuris_68@hotmail.com, al destinatario correo electrénico
oviedo.juancarlos@gmail.com, perteneciente al sefior JUAN CARLOS OVIEDO GOMEZ, en
cuanto alarelacién profesional sostenida por las partes

En cuanto al idioma expresado en la certificacion Maitrack, la cual trae una transcripcion
“Oponed on 9 jun, 2022 at 10:56 AM by oviedo.juancarlos@gmail.com, con todo respeto su
sefioria, al igual que a la vocera judicial y al demandando, estamos entre profesionales y
persona leidas, para venir a enfrascarnos en formas barrocas.

Por ultimo su sefioria, el articulo 1°y S.S. de la Ley 806 de 2020 subrogado por el articulo 1
de la ley 2213 de 2022, precisamente nos ilustra sobre el uso de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones y el implemento de las misma en la gestién de y tramites
de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de agilizar el acceso a la justicia, por
lo que se puede observar dentro del plenario que no existe circunstancias que invaliden lo
actuado dentro del proceso.

Es de advertir que el auto que libro mandamiento de pago fue notificado al demandado en
debida forma, tal como lo estipula actualmente el Decreto 806 de 2020 y demas normas
concordantes sobre el tema en cuestion, el demandado no puede invocar dicha causal de
nulidad con la finalidad de revivir los términos procesales que son perentorios”

Por lo antes expuesto, solicita NO SE DECLARARE LA NULIDAD DE LO ACTUADO.

En tanto del segundo, indicé que el correo electrénico del demandante
azaelpallares68@gmail.com, tiene asociado una extensién llamada Tracking de
correo para Gmail — Mailtrack que permite hacer seguimientos de las conversaciones
usando la interfaz de Gmail, explica la forma cuando se lee el mensaje, cuando se
confirma la lectura, cuando es entregado, o cuando ha sido abierto

Que teniendo en cuenta lo anterior la extensién llamada Tracking de correo para
Gmail — Mailtrack, reporta la fecha en que leyo el correo el demandado asi:

¢ Leyo la notificacion personal de la demanda con su subsanacion, en la fecha “09
de junio de 2022 a las 10:36 a.m.”



Que con la certificacién de lectura que presento el demandante cuando subsano la
demanda, la extensidn Mailtrack sigue registrando todas las vences que el notificado
abre el correo y lee la demanda, es asi como nuevamente registra que el
demandante abrid y dio lectura al archivo de notificacidn en las siguientes fechas y
horas: Abierto el 10 jun., 2022 at 4:31 p. m. por oviedo.juancarlos@gmail.com y
Abierto el 10 jun., 2022 at 4:32 p. m. por oviedo.juancarlos@gmail.com.

Indica que con respecto al correo electronico: oviedo.juancarlos@gmail.com que usa
el demandando, faltan a la verdad (apoderada judicial y demandado), pues ese
correo fue el proporcionado por el demandado al demandante cuando este fue su
apoderado judicial, como lo prueba la demanda presentada de la que ahora se
reclama el pago de honorarios, como lo terminara de probar la cantidad de correos
electrénicos que se cruzaban cliente y mandante en el proceso del que ahora se
reclama el pago justo de los honorarios del demandante.

Ademas, asegura que en este correo se notifico en debida forma, ya que el
demandado si lo usa, de lo contrario no lo hubiera abierto en tres (3) ocasiones
entre las fecha 09 y 10 de junio de 2022.

Que por  tanto se demuestra que el correo electronico:
oviedo.juancarlos@gmail.com, si es usado por el demandado y para ello Anexa
correos electronicos enviados por el demandante al demandado al correo
electrdnico: oviedo.juancarlos@gmail.com.

Por ultimo solicita no se decrete la nulidad por indebida notificacion

PROBLEMAS JURIDICOS

¢Procede la declaratoria de nulidad del proceso teniendo en cuenta los argumentos
esgrimidos por el demandado, por no haber sido notificado legalmente en el
presente asunto a través del correo electronico oviedogomez.juancarlos@gmail.com
del que afirma es el real y el que usa en sus tramites y gestiones?

¢Se encuentra debidamente notificado el demandado del auto admisorio de la
demanda al correo oviedo.juancarlos@gmail.com, del que se afirma por el
demandante, corresponde al demandado JUAN CARLOS OVIEDO GOMEZ?

El despacho considera que la respuesta a los problemas juridicos, es de declarar la
nulidad por indebida notificacion del auto admisorio de la demanda, conforme pasa
a sustentarse.

CONSIDERACIONES.
En el asunto que ocupa la atencidon del juzgado, como ya se dijo, la demandada,

invoca como causal de nulidad procesal, la contemplada en el numeral 8 del articulo
133 del Cddigo General del Proceso, que predica la nulidad del proceso:
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“Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o0 el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en
el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida
forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley
debio ser citado..”

Dada la trascendencia del auto admisorio de la demanda, ademas de darle curso al
proceso, su notificacion al demandado constituye la relacion juridica procesal e
integra el traslado de la misma (art. 90 del C. G.P), la ley exige que ese enteramiento
se surta en forma personal, bien sea con el propio demandado, su representante o
apoderado, o con el curador ad litem, pues es a partir de ese conocimiento cuando
empieza a perfilarse el derecho de defensa, el cual se veria frustrado por una “falta
de notificacion o emplazamiento” , entendiendo por tales no sélo aquellos que no
existen, sino los realizados con desapego de formas establecidas para hacer efectiva
la garantia, precisamente esta clase de notificacion establecida por el legislador,
tiene el fin de impedir, que se adelante un proceso a espaldas del demandado.

Al respecto la Corte Constitucional ha manifestado lo siguiente:

“La Corte ha mantenido una sélida linea jurisprudencial, en el sentido de que la notificacién,
en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de comunicacién procesal
de mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real de las decisiones judiciales
con el fin de dar aplicacion concreta al debido proceso mediante la vinculacién de aquellos
a quienes concierne la decisién judicial notificada, asi como que es un medio idéneo para
lograr que el interesado ejercite el derecho de contradiccion, planteando de manera oportuna
sus defensas y excepciones. De igual manera, es un acto procesal que desarrolla el principio
de la seguridad juridica, pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las decisiones
judiciales. (Negrilla fuera del texto original). (Sentencia T-025 de 2018 M.P. Dra. Gloria
Stella Ortiz Delgado).

Con la expedicion del Decreto Legislativo 806 de 2020, hoy ley permanente (ley 2213
de 2022) se buscod fortalecer la implementacion del uso de las TICs en las
actuaciones judiciales, por ello tal normatividad, establece modificaciones
introducidas en materia procesal, destacandose la notificacion personal, a través de
mensaje de datos; notificacion que se realiza a través el envio de la providencia o
auto respectivo, por medios electrénicos o similares a la direccién electrdnica o sitio
suministrado por la parte interesada en la notificacion; siendo un mecanismo mas
agil y expedito, ya que la notificacion personal, se entiende surtida, una vez
transcurridos dos dias habiles, luego del envié de la providencia respectiva a través
de mensaje de datos.

Para el caso del demandado JUAN CARLOS OVIEDO GOMEZ, aduce que no fue
notificado en debida forma porque el correo oviedo.juancarlos@gmail.com a donde
fueron realizadas las gestiones notificatorias, NO le pertenece a él.

Por su parte la parte demandante; aduce por un lado que la direccion electronica
corresponde al demandado, tanto que al subsanar la demanda que fue motivo de
devolucion por parte del Juzgado, explicd en escrito subsanatorio que la evidencia
solicitada corresponde al proceso ejecutivo motivo de la presente demanda y en el
que aparece el correo oviedo.juancarlos@gmail.com.

Ahora bien, en el presente tramite incidental, la parte demandada allega sendas
pruebas documentales que acreditan que el correo electrénico utilizado por él,
corresponde oviedogomez.juancarlos@gmail.com, entre estas tenemos:

- Correo electrénico remitido por Azael Pallares Mangones desde el correo
electrénico azajuris 68@hotmail.com, el 05 de mayo de 2020, a las 12:06
al correo _oviedogomez.juancarlos@gmail.com,
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w22, 1154 ‘Gmail - (sin asunto)

M Gmail Juan Carlos.

(sin asunto)
1 mensaje

azajris 68@hotmail com> T 806 Wayo de 2020,1206
jomez juancarlos@gmail.com" <oviedogomez juancarlos@gmail.com> T
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- Correo electrénico remitido por Azael Pallares Mangones desde el correo
electrdnico azajuris_68@hotmail.com, el 30 de junio de 2020, a las 10:36 al
correo oviedogomez.juancarlos@gmail.com,

M Gmail uan Carios

(sin asunto)

azael pasares mangones <szmrs G3GPOTa cor 30 00 pr 0e 2020, 103
s rebogmed A GO <o ARG o

- Correo electrénico sin asunto, enviado por Juan Carlos Oviedo Gomez desde
el correo electronico oviedogomez.juancarlos@gmail.com, el 7 de julio de
2020, a las 10:28, al correo azajuris 68@hotmail.com
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- Correo electrénico con asunto “MEMORIAL RETIRANDO DEMANDA DE
ACUMULACION”, enviado desde el correo electronico
juriasparatodos@gmail.com, el 7 de julio de 2021, a las 9:09 al correo al
correo oviedogomez.juancarlos@gmail.com,

e

M Gmail

MEMORIAL RETIRANDO DEMANDA DE ACUMULACION
o merae

ot - MEMORIAL RETIANDO DEMANDA DF ACUMLE ACIN

Luss A Sanudo C. <prissparanosos@omat com > 7 da o de 2024, 9.08
Para cvedogomez puancaros@gmed com

Buenos dine

Cordal sasto

Arvens memria retranca Gemanda de acumlacn

Este mamonel o debe frmar of Doctar Azael Payares y debe ser remiido deade of cormeo elechrinico Que & regid
o 1 gov.co

Por tavor completar el memonal con s Sdula y taneta profesional del Doctor Azael Payares

LUIS ALBERTO SANUDO C
oE M

Contacto: 315-5555401

&) MEMORIAL RETIRANDO DEMANOA DE ACUMULACION docx
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- Correo electrénico con asunto “cesion derechos litigiosos”, enviado desde el
correo electronico juriasparatodos@gmail.com, el 15 de marzo de 2021, a


mailto:azajuris_68@hotmail.com
mailto:oviedogomez.juancarlos@gmail.com
mailto:oviedogomez.juancarlos@gmail.com
mailto:azajuris_68@hotmail.com
mailto:juriasparatodos@gmail.com
mailto:oviedogomez.juancarlos@gmail.com

las 19:10 al correo electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com y al
correo azajuris_68@hotmail.com.

10wz 820

M Gmail

cesion derechos litigiosos
1 mensaje

NPT —

Jusn Carlos Oviedo Gomez <oviedogomex jusncarios@gmail.com>

uis A. Sanudo C. <juriasparatodos@gmail com>
Para com,
<Wis99RTO@gmail com>

15 de marzo de 2021, 19:10
com, azsjuris_68@hotmail.com. Luis safudo
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Correo electrénico con asunto “RECIBO DE NORA”, enviado desde el correo
electrénico azajuris_68@hotmail.com, el 18 de marzo de 2021, a las 11:10
al correo electronico oviedogomez.juancarlos@gmail.com

10822, 1032

M Gmail

Gmal - RECIBO DE NORA

Juan Carlos Oviedo Gomez <oviedogomezjuancarlos@gmail.com>

RECIBO DE NORA

1 mensaje

azael pallares mangones <azajuris_68@hotmail.com>

18 de marzo de 2021, 11:10
Para: Juan Carlos Oviedo Gomez <oviedogomez juancarlos@gmail.com>
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Correo electrénico con asunto “MEMORIAL”, enviado desde el correo
electrénico 1uis99970@gmail.com, el 22 de MARZO de 2021, a las 17:07 al
correo electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com y el de fecha 23 de

marzo de 2021 enviado por. oviedogomez.juancarlos@gmail.com al email
luis99970@gmail.com.

M Gmail Juan Cartos

MEMORIAL
2 mensaies

Luis safudo <1is99570@gmai com>
Parz

22 de marzo de 2021, 1707

Dr Juan Carlos buenas tardes.
Puedes firmar ef memorial aceptando k2 cesion y ko envias al comeo de Nora para que esta haga o mismo, y s me I
haga flegar a mi oficina.
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Juan Carios Oviedo Gomez

<oviedogomez pancarios@gmal com>
Para: Luis safiudo <4is99370@gmal com>
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Correo electrénico remitido por Azael Pallares Mangones desde el correo

electronico azajuris 68@hotmail.com, el 06 de mayo de 2020, a las 12:06
al correo _oviedogomez.juancarlos@gmail.com,

168122, 16:36

M Gmail

Gl - (sin asunto)

Juan Carlos Oviedo Gomez <oviedogomez juancarlos@gmail.com> \'

(sin asunto)

1 mensaje

azael pallares mangones <azajuris_68@hotmail.com>
'ara: j .com"

6 de mayo de 2020, 12:06
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Correo electrénico con asunto “CONTESTACION DE EXCEPCIONES AVIANCA
— SIC”, enviado desde el correo electrénico azajuris_68@hotmail.com, el 14
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de julio de 2020, a las 16:04 al correo

electronico
oviedogomez.juancarlos@gmail.com

2,155 Gmall - CONTESTACION DE EXCEPCIONES AVIANCA - SIC

M Gmail duan Carlos Oviedo G

CONTESTACION DE EXCEPCIONES AVIANCA - SIC
| mensaje

pe T

2 . <azajuris_68@hotmal com> FiLee 088 2020, 1604
%ara: Juan Carlos Oviedo Gomez <oviedogomez juancarios@gmail.com>, NOTARIA SEGUNDA
‘notarian2escrituracion@gmail.com>
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Correo electrénico sin asunto, enviado desde el correo -electrénico

azajuris 68@hotmail.com, el 20 de octubre de 2020, a las 14:55 al correo
electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com
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Forwarded message ——
De azsel pallares mangones <azayrs 683t com>
Date: mar.. 20 oct. 2020 & las 1455

To: Juan Cartos Oviedo Gomez <oviecogomes ancanos igrmad com:
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Correo electrénico con asunto “RECIBO DE NORA”, enviado desde el correo
electrénico azajuris_68@hotmail.com, el 18 de marzo de 2021, a las 11:10
al correo electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com

3822, 155 Gmai - RECIBO DE NORA
. of
G ma || Juan Carlos Oviedo Gomez <oviedogomez juancarlos@gmail.com>
RECIBO DE NORA
1 mensaje
P TH0N Y aner
Wn‘% s 68@hotriail.com> B8 marzB de 2021, 1:10!
ara: Juan Carlos Oviedo Gomez <oviedogomez juancarlos@gmail.com> i
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Correo electronico con asunto “respuesta derecho de peticién”, enviado
desde el correo electronico juriasparatodos@gmail.com, el 13 de abril de
2021, a las 10:02 al correo electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com.
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13 de abril de 2021, 10:02

nexos solicitados.

o BAltasar
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LUIS ALBERTO SANUDO C
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Contacto: 315-5555401

2 adjuntos
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- Correo electronico con asunto “COMUNICACION DE INSOLVENCIA -
REITERACION”, enviado desde el correo electronico
unicaplanetarica@supernotariado.gov.co, el 12 de abril de 2021, a las 8:20
al correo electronico oviedogomez.juancarlos@gmail.com.

Gl - 11V, GOMUMICACAON DI INGOLVENGHA - REITERACION
M Gmail Juan Carlos Oviedo Gomer <oviedogomez juancariosggmall com>

RV: COMUNICACION DE INSOLVENCIA - REITERACION
1 mensaje

Unica Planets RIca <unicapianetarcahsupenmotanado gov.cox 12 de sbril de 2021, 8:20
Para: " com® paanc com>

Buenos dias

me permito de ia econémica persona natural no
comerciante, en la fase de negociacién de deudas, presentado por el

sefior CARLOS ROBERTO SOTOMAYOR ACOSTA, a través de apoderado,
Doctor Orlando de Jesus Seisa Pastrana.

Cordiaimente,

MARGARITA DE JESUS DUARTE BALTASAR
NOTARIA UNICA DE PLANETA RICA (CORDOBA)
- Supemotariado

- Correo electronico con asunto “Invitacion Reunion Findeter-Ministerio de
Vivienda Ciudad y Territorio”, enviado desde el correo electrdnico
SMPUPO@findeter.gov.co, el 27 de mayo de 2013, a las 17:39 al correo
electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com

CI“’I il e

Reunion F de Vivienda Ciudad y Territorio

SUSANA MONICA PUPO KUNZEL <SMPUPO@fndeter.gov.co» 27 do mayo do 2013 17:30
Para: "o m mall.com* <oedogomez.

Juancarios @gmall.com
@ Vivienda

El Ministro de Vivienda, Ciudad y Territorio Dr. Luis Felipe
Henao Cardona y el Presidente de Findeter Dr. Luis
Fernando Arboleda Gonzalez, con el apoyo de Electricaribe,
tienen el gusto de invitarle a la mesa de trabajo

Fir)deter# ELECTRICARIBE

“Alineacion Politicas de Vivienda”

Dia: Mayo 30 de 2013 - Hora: 9:30 a.m.,
Lugar: ELECTRICARIBE
Calle 778 No. 59B-27 Piso 1 - Barranquilla

- Correo electrdnico con asunto “Acta — trdmite compra de predios AUEGRTD
Monteria”, enviado desde el correo electrdnico
dina.montalvo@restituciondetierras.gov.co, el 31 de enero de 2018, a las
11:23 al correo electrdénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com
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a2z, 1408 G- Ata - kit compra e precios UAEGRTD Moataria
M Gmail uan Carlon
Acta - tramite compra de predios UAEGRTD Monteria
Feity

oo : S

Buenos dias Doctor Juan Carios

o

Le envio el acta suscrita el dia 25 de enero del aflo en curso.

Cordiaimente,

DINA LUZ MONTALVO PUENTE
Enl UAEGRTD

Con base lo anterior, se evidencia un sin nimeros de mensajes dirigidos al correo
electrénico oviedogomez.juancarlos@gmail.com, asi como también que de ese
correo eran enviados mensajes a distintos canales electrénicos, en tanto y lo mas
relevante es que aparece el correo del demandante azajuris 68@hotmail.com
remitiendo informacién al correo del demandado JUAN CARLOS OVIEDO GOMEZ,
oviedogomez.juancarlos@gmail.com, en distintas fechas como son las del 05 de
mayo de 2020, a las 12:06; 30 de junio de 2020, a las 10:36; 18 de marzo de 2021,
a las 11:10; 14 de julio de 2020, a las 16:04; 06 de mayo de 2020, a las 12:06 y el
20 de octubre; de 2020, a las 14:55.

Por otra parte, también se denota, del caudal probatorio documental que desde
fecha muy anterior a la presentacion de la presente demanda, la direccion
electronica del demandado JUAN CARLOS OVIEDO GOMEZ,
oviedogomez.juancarlos@gmail.com fue usada, tal como se evidencia del pantallazo
de los correos, SMPUPO@findeter.gov.co con asunto “Invitacion Reunién Findeter-
Ministerio de Vivienda Ciudad y Territorio”, enviado el 27 de mayo de 2013, a las
17:39 al correo electrdnico oviedogomez.juancarlos@gmail.com, asi como del correo
electrénico con asunto “Acta — tramite compra de predios AUEGRTD Monteria”,
enviado desde el correo electrénico dina.montalvo@restituciondetierras.gov.co, el
31 de enero de 2018, a las 11:23 al correo electrénico
oviedogomez.juancarlos@gmail.com.

También se observa, la Certificacion emitida por Bancolombia, Certificacion emitida
por Banco Caja Social, la remision de correos al email del demandado de parte de
los email, camacolcordobaysucre@gmail.com, el 14 de junio de 2018, a las 12:30;
correo electrénico bcs@bancocajasocial.com, el 3 de septiembre de 2018, a las
10:48; Correo electronico extractos@extractos.bbva.com.co, el 4 de septiembre de
2018, a las 7:53; Correo electrénico centrodenegociosalamedas@gmail.com, el 27
de febrero de 2019, a las 19:04 al correo electronico
oviedogomez.juancarlos@gmail.com

Aunado lo anterior, se acredita que la direccion electrénica del demandado JUAN
CARLOS OVIEDO GOMEZ, oviedogomez.juancarlos@gmail.com, sigue siendo usada
con posterioridad a la presentacion de la demanda ejecutiva y a la presente
demanda ordinaria laboral, al serle enviado a su correo electrénico mensajes con
diferentes asuntos y de varios remitentes, asi:

Correo extractosbancolombia@extractos.documentosbancolombia.com, el 3 de
agosto de 2022, a las 13:27; Correo electronico
comunicaciones@bancocajasocial.com, el 2 de agosto de 2022, a las 2:57; Correo
electrénico colfondos@serviefectivo.com, el 7 de julio de 2022, a las 9:42; Correo
electrénico colpatrialnforma@colpatria.com, el 4 de julio de 2022, a las 15:52;
Correo electrénico postmaster@sagari.fedegan-fng.org.com, el 29 de junio de 2022,
a las 8:40, todos ellos dirigidos al email oviedogomez.juancarlos@gmail.com.
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En ese orden de ideas y a pesar que el demandante, en su oportunidad, dio razones
atingentes a la forma de obtencién del email en controversia, ello conforme al
requisito para la admision de la demanda; dicha prueba de obtencion se produjo
segun el demandante, ante el sefalamiento del propio demandado y respaldado con
presentacién de demanda ejecutiva y el respectivo poder.

No obstante en el presente tramite incidental, el demandante allega nuevas pruebas
en el que se observan pantallazos de remision de correos, afirmando que los
diferentes envios lo fueron desde su correo electrénico azajuris_68@hotmail.com, al
destinatario correo electronico oviedo.juancarlos@gmail.com, perteneciente segin
él, al sefior JUAN CARLOS OVIEDO GOMEZ, todo ello por cuanto a la relacidn
profesional que sostenian por las partes.

Por otra parte, afirma el demandante, que el dia 09/06/22, presentd ante el
despacho escrito de subsanacion de la demanda, notificado al demandado Juan
Carlos Oviedo Gomez, al correo personal oviedo.juancarlos@gmail.com, enviado de
su correo personal azaelpallares68@gmail.com, correo este modificado ante
solicitud de cambio y que fue aportada el mismo dia de la subsanacion de la
demanda, precisando que el programa MAILTRACK autentica el dia y la hora que el
receptor del email abre el correo electrénico, asegurando que fue abierto por el
demandado JUAN CARLOS OVIEDO GOMENEZ, el dia 9 de junio a las 10:36 AM; es
decir, tanto el demandante como el cesionario sostienen dicha afirmacion, bajo la
apreciacion de que el correo electrdnico del demandante
azaelpallares68@gmail.com, tiene asociado una extensiéon llamada Tracking de
correo para Gmail — Mailtrack que permite hacer seguimientos de las conversaciones,
es decir, brindado datos de su trazabilidad.

El anterior argumento, podria sostenerse, si realmente el email
oviedo.juancarlos@gmail.com correspondiere al demandado JUAN CARLOS OVIEDO
GOMEZ, ello porque de la misma norma ley 2213 de 2022, en su articulo 8, establece
en su parte pertinente “...que la direccion electrdnica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar...” y de las pruebas
obtenidas antes y durante el presente tramite, acreditan que realmente el correo
que utiliza el demandado es diferente al que aporté el demandante en su demanda,
es mas, de la prueba allegada por el incidentista al realizar ensayo y tratar de
recuperar la cuenta Gmail (oviedo.juancarlos@gmail.com), arroja dentro de la
posibilidad de recuperacion de la cuenta electronica, los Ultimos 2 nimeros de un
abonado telefénico “21” y que contrastada dicha informacién con los numero
telefonicos del demandado, corresponden a unos totalmente distintos, ello a partir
de la factura telefénica aportada y emitida por la compaiiia de celular CLARO, todo
sin perjuicio a las demas pruebas allegadas y estudiadas las que evidentemente
acreditan que el correo real y correcto lo es oviedogomez.juancarlos@gmail.com.

Siendo ello asi, los argumentos traidos por la parte demandante tienden a
desmoronarse, porque, primeramente, fue objeto de discusidn que el correo
electrdnico al cual se le envio la notificacion no es el del demandado y segundo, este
no ha aceptado que el email referenciado le ha pertenecido.

Por lo demas, se concluye que al no haberse remitido y recibido copias de la presente
demanda en su oportunidad, como del auto admisorio de la demanda, su
enteramiento no se surtid efectivamente conforme a lo establecido la Ley 2213 de
2022, siendo de recibo, lo indicado por el incidentista, es decir, que los actos
procesales realizados por la parte actora no se ajustaron a los parametros regulados
en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, pues se pudo verificar en el caso del
mencionado demandado, efectivamente no recibia notificaciones personales, por
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medio de la direccidn electronica oviedo.juancarlos@gmail.com, donde se cumplié
inicialmente, el envio simultaneo de la presente demanda y sus anexos, y
posteriormente el auto admisorio de la demanda y como quiera que es deber del
Juez prevenir, precaver y remediar los actos que puedan generar nulidades en los
términos del articulo 132 del CGP, asi como velar por la preservacién del debido
proceso, el Despacho a efectos de evitar la vulneracion de los derechos
fundamentales de la demandada, en aplicacion del numeral 8 del articulo 133 ibidem,
considera necesario decretar la Nulidad a partir de la notificacion del auto admisorio
de la demanda.

Finalmente y como quiera que se decretara la nulidad por indebida notificacién de
la parte demandada del auto admisorio de la demanda, esta se entendera surtida
por conducta concluyente en aras de preservar el debido proceso, conforme lo
normado en el articulo 301 del C. G. P., aplicable por analogia normativa
contemplada en el articulo 145 del C. P. L. y de la S. S., que en su parte pertinente
reza:

w

Quien constituya apoderado judicial se entenderd notificado por conducta
concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de lademanda o mandamiento ejecutivo, el dia
en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a menos que la notificacion
se haya surtido con anterioridad.”

Por lo demas, se le reconocera personeria juridica a la abogada MARISOL ELENA
PINA HERNANDEZ como apoderada judicial de la parte demandada JUAN CARLOS
OVIEDO, teniéndose notificada a la parte demandada por conducta concluyente del
auto admisorio de la demanda.

Por otra parte, el sefior ALVARO JOSE SOTO GALVAN solicita el reconocimiento como
cesionario de los derechos que les puedan corresponder al demandante AZAEL
PALLARES MANGONES, dentro de la presente accion ordinaria laboral y aporta
escrito de cesidn de derechos litigiosos sobre este proceso.

En consecuencia, se aceptara la cesidon de crédito antes indicada, toda vez que el
Codigo Civil consagra la figura de la cesion de derechos litigiosos, en el Capitulo
Tercero, del Titulo XXV, Libro Cuarto, Articulos 1969 a 1972.

Al respecto, la Corte Constitucional en Sentencia C-1045 de 2000 dijo lo siguiente

“La cesion de derechos litigiosos es un contrato que tiene por objeto
directo el resultado de una litis. Se trata de la transferencia de un derecho
incierto, porque, una de las partes procesales, demandante o demandado,
dispone a favor de un tercero del asunto en disputa, luego de entablada la
relacion procesal. Asi entendida, la cesion de derechos litigiosos es una
negociacion licita, en la cual el cedente transfiere un derecho aleatorio y
el adquirente se hace a las resultas del juicio, pudiendo exigir éste a aquel
tan solo responsabilidad por la existencia misma del litigio”.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado

RESUELVE



PRIMERO: Declarar la prosperidad de la nulidad formulada por la parte demandada
JUAN CARLOS OVIEDO GOMEZ por indebida notificacion, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECRETAR LA NULIDAD de lo actuado desde la notificacion del auto
admisorio de la demanda, conforme a lo dicho en la motiva del presente auto.

TERCERO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado juNdiciaI del demandado
JUAN CARLOS OVIEDO GOMEZ a la Dra. MARISOL ELENA PINA HERNANDEZ en los
términos y para los fines conferidos en el memorial poder.

CUARTO: Téngase por NOTIFICADO al demandado JUAN CARLOS OVIEDO GOMEZ
por conducta concluyente conforme al articulo 301 del C. G. P aplicable por analogia
normativa contemplada en el articulo 145 del C. P. .L.y de la S. S.

QUINTO: OTORGUESELE el término de traslado de diez (10) a la parte demandada
JUAN CARLOS OVIEDO GOMEZ para que ejerza el derecho a la defensa y
contradiccion, conforme al articulo 38 Ley 712/2001 en concordancia con el 33
ibidem.

SEXTO: ENVIESE link de descarga del expediente digitalizado del presente proceso
al correo electrénico del apoderado judicial de la parte demandada JUAN CARLOS
OVIEDO GOMEZ, y al correo electronico del demandado JUAN CARLO OVIEDO
GOMEZ

SEPTIMO: TENGASE al sefior ALVARO JOSE SOTO GALVAN como cesionario de los
derechos en el presente proceso ordinario laboral de radicado 00101-2022 que le
pudiesen corresponder al cedente AZAEL PALLARES MANGONES, tal como se
desprende del escrito de cesidon de derechos litigiosos y que se persiguen en el
presente proceso ordinario laboral.

OCTAVO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial del CESIONARIO
ALVARO JOSE SOTO GALVAN al Dr. JOSE LUIS CARABALLO CASTRO en los términos
y para los fines conferidos en el memorial poder.

NOVENO: POR SECRETARiA, SE ORDENA el ingreso de este auto en Estado por
TYBA Justicia XXI WEB.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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