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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA.

Arauca — Arauca, OCHO (08) de ABRIL de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: ENTREGA DE LA CQSA DEL TRADENTE AL
ADQUIRENTE. (TRAMITE DE OPOSICION).
Radicado: 2018-00012-00.

Demandante: MAYERLY ZULAY AREVALO CARRASCAL.
Demandado: JUAN SARMIENTO RUEDA.
Opositoras: MARIA EUGENIA SARAY Y MARGARITA BALLESTEROS

Visto el informe secretarial que antecede, se dispone:

CONSIDERACIONES

Con respecto a la peticion planteada por las opositoras de que el apoderado
el dia 11/02/2021 tenia COVID 19 y ante esta situacién no podian contratar
inmediatamente un apoderado por problemas técnicos no fue posible
conectarse a la audiencia, ante el hecho notorio de la enfermedad del COVID
y de contera de los problemas de conexion de internet este despacho acepta
la excusa presentada por haberse conectado a la audiencia, teniendo en cuenta
que la misma fue presentada con posterioridad y se cumplio el fin esperado.
Segun la secretaria al enviarle el acta respectiva a las opositoras el despacho
le contesto el memorial del 15/02/2021.

Respecto del otro memorial del 1/03/2021 de que las actuaciones de los
particulares son de buena fe, lo cual comparte el despacho sino que es deber
del juez no solo hacia las partes advertirles sobre sus compromisos legales
conforme el articulo 78 del CGP, sino también que segun el articulo 42 del
CGP numeral 1, debe dirigir, velar, por su rapida solucién, presidir la
audiencias, adoptar las medidas conducentes para impedir la paralizacion y
dilacién del proceso y en procura de la mayor economia procesal, al ser un
mandato legal (objetivo) sino es un deber advertirles sin que esto se configure
ni un prejuzgamiento, ni muchos menos una sancion debido que para la misma
se requiere un tramite para tal fin, y al verificar los dos memoriales enunciados
se encuentra que las opositoras estan cumpliendo por lo que no hay necesidad
de abrir ningun tramite, esto aunado lo que quiere el despacho es a toda luces
es que NO se paralice la actuacion procesal; pero como quiera antes que
deber, el despacho afianzé el principio de buena fe al aceptarle su excusa
por problemas de conexién, debido a que las audiencias de este incidente,
todos se han conectado, no se presentado ningln inconveniente y de contera
el despacho no las esta catalogando que estén actuando de manera desleal
como lo pretende hacer ver en su memorial, sino todo lo contrario que estan
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atentas a la actuacion procesal por lo que fijara nueva fecha para la diligencia
en la cual se le requiere para que tenga la conexion necesaria y optima para la
audiencia y que se conecten con su apoderado para que se toma la decision
del caso con el fin de cumplir las condiciones y términos del articulo 2 del CGP.
Asi mismo al haber aplazado la audiencia por la presunta enfermedad de su
apoderado se hubieran quedado sin derecho de defensa, por lo que la decision
lo que hizo no fue desamparlas sino que se protegid en el derecho fundamental
al debido proceso, situacién que inclusive la parte demandante convalido.

Sobre que no le resuelven sobre el cumplimiento del acuerdo conciliatorio como
quiera que esto se debe resolver es dentro de la audiencia, actuacién donde
las opositoras ventilaron en el mismo vy en virtud del principio de oralidad del
articulo 3 del Codigo general del proceso?!, como lo ha expresado la honorable
Corte suprema de Justicia? asi:

“ Asi, la nueva Codificacion Procesal Civil pugna por
lograr que los falladores definan los casos bajo su
conocimiento en las diligencias establecidas, tras escuchar

las aserciones de los extremos de la litis.

El hecho de actuar de manera contraria no le resta
eficacia a la normatividad y tampoco vuelve adecuado un

comportamiento prejuicioso. Recuérdese que compete a las

autoridades jurisdiccionales, en primer lugar, la

aplicacion de las leyes y, en meérito de ésta, la

resolucion de los asuntos en las audiencias

consagradas para el efecto y no antes.( Cursiva y

subrayado del despacho.)

La oralidad no es un fin, sino un medio para conquistar la
transparencia en el ejercicio de la actividad procesal en la
solucion de casos como desarrollo de la tutela judicial
efectiva. No es el culto a la forma, mucho menos, como
erroneamente se confunde con leer textos elaborados
previamente; no es cuestion de lecto - escritura, porque en
estas hipotesis subyace las mas de las veces una equivocada

A Las actuaciones se cumpliran en forma
oral, publica y en audiencias, salvo las que expresamente se autorice realizar por escrito o estén
amparadas por reserva.

2 Sentencia STC
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concepcion que traslada la magna y auténtica mision de
juzgamiento en cabeza del juez a los auxiliares. Es tornar
publico y cristalino el juicio y la funcion de la judicatura, y
por supuesto, la de los representantes de las partes, por
cuanto los intervinientes exponen sus argumentos para que
sean conocidos, para que haya contradiccion y una defensa
valida, todo en presencia de la jurisdiccion. Procura que el
fallo no sea secreto, ni las decisiones se tomen al margen de
lo comprobado y vertido en la deliberacion racional e
instruccion probatoria publica. Es materializar el debido
proceso previsto en el art. 29 de la Carta...

Como se observa como quiera que la audiencia anterior no se puedo celebrar
entonces dicha decision quedo pendiente por lo que no puede sacrificar el
principio de oralidad enunciado en linea anteriores para resolver algo que debe
hacerse en dicha audiencia, por lo ahi se resolvera sobre los memoriales no
solo del 15/12/2020 sino del 16/12/2020 asi como del del 01/03/2020.

Respecto a la excusa del apoderado de las opositoras se aceptara su excusa y
mas como quiera que no presentd ninguna incapacidad médica, ni mucho
menos ha presentado memorial en el cual exprese su estado actual de la
enfermedad que verifique que este enfermo este despacho continuara con el
proceso respectivo fijando fecha para la decision de rigor.

En atencién a lo anterior,

RESUELVE

PRIMERO: INHIBIRSE se emitir pronunciamiento sobre lo solicitado por las
opositoras mediante escrito del 16 de febrero de 20213, toda vez que la
secretaria del Despacho envio el acta de la audiencia de que trata el Num. 6
del Art. 309 del CGP, celebrada por esta Judicatura el 11 de febrero del hogafio;
en donde se puede avizorar lo sucedido en dicha diligencia.

SEGUNDO: DEJAR constancia del traslado del oficio N° JCCA-89, remitido por
este juzgado en cumplimiento de lo ordenado en el auto del 25 de enero de
2021; efectuado por parte de la personeria de Bogotd, a la Procuraduria
General de la Nacién, para sus fines pertinentes; informado mediante escrito
del 22 de febrero de 20214.

TERCERO: INCORPORAR y PONER en conocimiento a las partes por el
término de 5 dias, contados a partir de la notificacion del presente proveido,
de los resultados de la prueba del Covid — 19, allegados por el apoderado de
las opositoras, mediante escrito del 24 de febrero de 2021°; para que, si bien
lo desean, se pronuncien sobre su contenido.

3 Fl. 101 - 102 Cdn Opos.
4 FL 103 - 129 Cdn Opos.
5 FlL 136 — 138 Cdn Opos.
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CUARTO: ACEPTAR la excusa presentada por el apoderado de las opositoras
de no haber asistido a la audiencia del 11/02/2021, en donde se contagio de
coronavirus, quien no allegd ninguna incapacidad, asi mismo quien no ha
informado el estado actual de su estado de salud, advirtiendo que inclusive
puede sustituir el poder por lo que este despacho fijara nueva fecha para la
continuacion de la audiencia para resolver el tramite de oposicion para el dia
06/05/2021 del afio 2021 a las nueve y media de la mafiana y requiriendo al
apoderado para que informe su estado de salud e igualmente ratifique los
memoriales del 15/12/2020, 16/12/2020 y del 01/03/2021, en el termino de
tres dias debido a que el so pena de que este incumpliendo sus deberes
profesionales®. Por secretaria librese oficio a dicho apoderado en su correo
electrénico en virtud del decreto 806 del afio 2020.

ADVERTR a las partes que dicha audiencia se llevara a cabo de manera virtual,
para lo cual la secretaria se comunicara previamente con las partes y opositoras
para informarles el ID o cddigo de reunidn y herramienta tecnoldgica o
plataforma por donde se hara la respectiva conexidn, para lo cual se le previene
a las partes e intervinientes que estén atentos minimo media hora antes de la
sesion. (art 7 Decreto 806 de 2020)

Asi mismo, se les recalca a las partes, opositoras y a sus apoderados que
deben suministrar las expensas del caso’ para el buen desarrollo de la misma?.

ADVERTIR al Alcalde Municipal y a la Personeria Municipal de Arauca, que
deben facilitar que los sujetos procesales puedan acceder en sus sedes a las
actuaciones virtuales del despacho, de conformidad con el paragrafo 2° del
articulo 2° del Decreto 806 de 2020. Deben informar al despacho si prestaran
la debida colaboracion en el término de tres (3) dias, a partir del recibido del
oficio de secretaria. Oficiese.

Los sujetos procesales y la autoridad judicial competente, deberan manifestar
las razones por las cuales no pueden realizar una actuacion judicial especifica
a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, de lo cual
se dejara constancia en el expediente y se realizara de manera presencial en
los términos del articulo 1° del Decreto 806 de 2020.

6 Articulo 37 numeral 1 del la ley 1123 del afio 2007

7 Articulos 217, 218 y 364 del C.G.P.

8 Articulo 78 numerales 5, 6y 7 del C.G.P.

Articulo 3 del Decreto 806 del afio 2020. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de
todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cddigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electronico, so pena de que las notificaciones se
sigan surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad
judicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.
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QUINTO. INCORPORAR y PONER en conocimiento a las partes por el
término de 5 dias, contados a partir de la notificacion del presente proveido,
del escrito del 01 de marzo de 2021° allegado por las opositoras; para que, si
bien lo desean, se pronuncien sobre su contenido.

SEXTO: ACEPTAR la excusa de la opositoras a que no se pudieron conectar
por problemas técnicos, teniendo por contestado los memoriales presentados
en los términos expuestos en la parte motiva.

SEPTIMO: INCORPORAR al proceso, el oficio P.R.A. No. 00321 allegado por
el Procurador Regional de Arauca, mediante escrito del 11 de marzo de 202119;
ORDENANDO a la secretaria del Despacho, emitir el acta de la audiencia de
que trata el Num. 6 del Art. 309 del CGP, celebrada por esta Judicatura el 11
de febrero del hogano; en donde se puede avizorar lo sucedido en dicha
diligencia, poniendo en conocimiento de las partes y las opositoras, para que
estas Ultimas expresen si se le dio la respuesta deseada.

OCTAVO: ORDENAR a las partes, a las opositoras y a sus apoderados si
tienen alguna medida de saneamiento como control de legalidad que deba
adoptarse dentro del proceso en el termino de tres(03)!! dias

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JAIME POVEDA ORTIGOZA
JUEZ
A.I. N© 112,

Reviso: Kelly Rincon.
Proyecto.: Edgar Garcia - Edyeha.

Firmado Por:

JAIME POVEDA ORTIGOZA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 DE CIRCUITO CIVIL DE LA CIUDAD DE
ARAUCA-ARAUCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

9 Fl. 133 — 134 Cdn Opos.
10 F1. 140 — 148 Cdn Opos.

1 Articulo 118 y 132 del CGP
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