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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA 

 
Arauca – Arauca, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés 

(2023) 
  

Proceso:   EJECUTIVO (POR SUMAS DE DINERO).  
Radicado:   2023-00057-00.  
Demandante:  EDGAR ANDRES PRIETO ACOSTA.  
Demandado:  YARLEY YAJAIRA LONDOÑO SIERRA.  

   
CONSIDERACIONES. 

 
PROBLEMA JURIDICO.  
 
¿Se puede ordenar a la parte ejecutante prestara caución? 
 
Al respecto, el artículo 599 del Código General del Proceso, Dispone:  
 

“Desde la presentación de la demanda el ejecutante podrá solicitar 
el embargo y secuestro de bienes del ejecutado.  
 
Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes 
de liquidarse la sucesión, sólo podrán embargarse y secuestrarse 
bienes del causante. 
 
El juez, al decretar los embargos y secuestros, podrá limitarlos a 
lo necesario; el valor de los bienes no podrá exceder del doble del 
crédito cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente 
calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de bienes afectados 
por hipoteca o prenda* que garanticen aquel crédito, o cuando la 
división disminuya su valor o su venalidad.  
 
En el momento de practicar el secuestro el juez deberá de oficio 
limitarlo en la forma indicada en el inciso anterior, si el valor de los 
bienes excede ostensiblemente del límite mencionado, o aparece 
de las facturas de compra, libros de contabilidad, certificados de 
catastro o recibos de pago de impuesto predial, o de otros 
documentos oficiales, siempre que se le exhiban tales pruebas en 
la diligencia.  
 
En los procesos ejecutivos, el ejecutado que proponga excepciones 
de mérito o el tercer afectado con la medida cautelar, podrán 
solicitarle al juez que ordene al ejecutante prestar caución hasta 
por el diez por ciento (10%) del valor actual de la ejecución para 
responder por los perjuicios que se causen con su práctica, so pena 
de levantamiento. La caución deberá prestarse dentro de los 
quince (15) días siguientes a la notificación del auto que la ordene. 
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Contra la providencia anterior, no procede recurso de apelación. 
Para establecer el monto de la caución, el juez deberá tener en 
cuenta la clase de bienes sobre los que recae la medida cautelar 
practicada y la apariencia de buen derecho de las excepciones de 
mérito.  
 
La caución a que se refiere el artículo anterior, no procede cuando 
el ejecutante sea una entidad financiera o vigilada por la 
Superintendencia Financiera de Colombia o una entidad de 
derecho público. 
 
Cuando se trate de caución expedida por compañía de seguros, su 
efectividad podrá reclamarse también por el asegurado o 
beneficiario directamente ante la aseguradora, de acuerdo con las 
normas del Código de Comercio. 
 
PARÁGRAFO. El ejecutado podrá solicitar que de la relación de 
bienes de su propiedad e ingresos, el juez ordene el embargo y 
secuestro de los que señale con el fin de evitar que se embarguen 
otros, salvo cuando el embargo se funde en garantía real. El juez, 
previo traslado al ejecutante por dos (2) días, accederá a la 
solicitud siempre que sean suficientes, con sujeción a los criterios 
establecidos en los dos incisos anteriores.” Subrayado fuera de 
texto. 

 
En vista de lo anterior, el Despacho ordenará a la parte ejecutante, preste 
caución por la suma de CINCUENTA Y NUEVE MILLONES QUINIENTOS 
SESENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y TRES PESOS CON 
CUARENTA CENTAVOS  ($59´563.463,40), que equivalen al 10% de la 
ejecución dentro del presente proceso (capital más intereses), dentro de 
los 15 días siguientes a la notificación del presente proveído, so pena del 
levantamiento de la medida cautelar practicada, (inc. 5º del art 599 del 
C.G.P.), teniendo en cuenta que si es a su favor el proceso se incluye esta 
expensa en las costas correspondientes. Lo anterior, en razón, a las 
excepciones de mérito presentadas por la parte demandada, teniendo en 
cuenta la mutabilidad de las medidas cautelares como lo ha pregonado la 
misma Corte Suprema de justicia1, asi: 
 

“- De entrada, se advierte el decaimiento del auxilio y, por ende, la ratificación de lo 

opugnado, debido a que se avizora que el proveído dictado por el Juzgado Segundo 

Civil del Circuito de Apartadó (15 feb. 2023), no luce antojadizo, ni caprichoso; por 

el contrario, obedece, en línea de principio, a una legítima exégesis de la normativa 

que rige la materia y la jurisprudencia depurada sobre el tema, así como a una 

congruente apreciación del acervo, que no se muestra contraevidente con la realidad 

que fluye del plenario. 

                                                           
1 STC3352-2023 
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2.1.- Para el efecto, inicialmente, explicó que «las medidas cautelares» son «para asegurar 

o garantizar la eficacia de los derechos objeto de controversia judicial» y apoyó ese raciocinio 

en la STC13366-2022 emitida por esta Corte, en la que dijo 

El régimen de medidas cautelares, fortalecido ampliamente en el nuevo estatuto de 

procedimiento, se nutre en buena parte de la tutela jurisdiccional efectiva, en principio, a 

favor de la parte demandante para garantizarle la realización positiva de su eventual 

pretensión. Pero también se contemplan distintas alternativas en beneficio del extremo 

demandado, por ejemplo, con la incorporación del postulado de mutabilidad que autoriza la 

sustitución de las medidas cautelares en ciertos casos o incluso impide su práctica a cambio de una 

contra-cautela, comúnmente por medio de caución… (STC9730-2022, 27 jul. 2022, rad. 2022-

02160-00). 

''>En ese sentido, continuó predicando que «la expresión ‘ so pena de levantamiento’ que se 

encuentra enmarcada en el inciso 5 del artículo 599 del C.G.P.» >hace referencia 

al «levantamiento de la medida cautelar interpuesta, previo incumplimiento de la solicitud 

realizada al Juez para que ordene al ejecutante prestar caución hasta por el diez por ciento (10%) 

del valor actual de la ejecución para responder por los perjuicios que se causen con su práctica».''> 

Sumado a que, el artículo 602 del Estatuto Procedimental consigna que: «[e]l ejecutado podrá evitar 

que se practiquen embargos y secuestros solicitados por el ejecutante o solicitar el levantamiento 

de los practicados, si presta caución por el valor actual de la ejecución aumentada en un cincuenta 

por ciento (50%)»; >y trajo a colación la sentencia C-316 de 2002 de la Corte Constitucional que 

señaló: 

''>«[E]n términos generales, el sistema jurídico reconoce que las cauciones son garantías suscritas 

por los sujetos procesales destinadas a asegurar el cumplimiento de las obligaciones adquiridas 

por éstos durante el proceso, así como a garantizar el pago de los perjuicios que sus actuaciones 

procesales pudieran generar a la parte contra la cual se dirigen. Así entonces, mediante el 

compromiso personal o económico que se deriva de la suscripción de una caución, el individuo 

involucrado en un procedimiento determinado (1) manifiesta su voluntad de cumplir con los 

deberes impuestos en el trámite de las diligencias y, además (2) garantiza el pago de los perjuicios 

que algunas de sus actuaciones procesales pudieran ocasionar a la contraparte. Las cauciones 

operan entonces como mecanismo de seguridad e indemnización dentro del proceso>». 

 
  
 
En vista de lo anterior, el Juzgado dispone:  
 

RESUELVE: 
 

https://app.vlex.com/vid/913435676
https://app.vlex.com/vid/910559906
https://app.vlex.com/vid/391649121/node/599.5
https://app.vlex.com/vid/391649121/node/599
https://app.vlex.com/vid/391649121
https://app.vlex.com/vid/43618387
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PRIMERO: ORDENAR a la parte ejecutante, preste caución por la suma 
de CINCUENTA Y NUEVE MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y TRES MIL 
CUATROCIENTOS SESENTA Y TRES PESOS CON CUARENTA CENTAVOS  
($59´563.463,40), que equivalen al 10% de la ejecución dentro del 
presente proceso (capital más intereses), dentro de los 15 días siguientes 
a la notificación del presente proveído, so pena del levantamiento de la 
medida cautelar practicada, (inc. 5º del art 599 del C.G.P.)2, teniendo en 
cuenta que si es a su favor el proceso se incluye esta expensa en las 
costas correspondientes. Lo anterior, en razón, a las excepciones de 
mérito presentadas por la parte demandada. 
 
SEGUNDO: REQUERIR al sustanciador del despacho GARY CARRERO 

PARALES que en lo posible cumpla con los términos expuestos y haga con 
calidad los proyectos debido a que el proyecto quedo mal, según en su 
manual de funciones máxime de reiterarlo en la Circular 001 Y 002 DEL 
20223 so pena que se le pueda iniciar un incidente de imposición de multa 
por no obedecer lo impartido por el titular y las demás acciones a que 
hubiere lugar. Las partes si lo desean pueden presentar el memorial 
respectivo.  
 

                                                           
2 ARTÍCULO 599. EMBARGO Y SECUESTRO. Desde la presentación de la demanda el ejecutante 
podrá solicitar el embargo y secuestro de bienes del ejecutado.  
Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de liquidarse la sucesión, 
sólo podrán embargarse y secuestrarse bienes del causante.  
El juez, al decretar los embargos y secuestros, podrá limitarlos a lo necesario; el valor de los 
bienes no podrá exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses y las costas 
prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de bienes afectados por 
hipoteca o prenda* que garanticen aquel crédito, o cuando la división disminuya su valor o su 
venalidad.  
En el momento de practicar el secuestro el juez deberá de oficio limitarlo en la forma indicada 
en el inciso anterior, si el valor de los bienes excede ostensiblemente del límite mencionado, o 
aparece de las facturas de compra, libros de contabilidad, certificados de catastro o recibos de 
pago de impuesto predial, o de otros documentos oficiales, siempre que se le exhiban tales 
pruebas en la diligencia.  
En los procesos ejecutivos, el ejecutado que proponga excepciones de mérito o el tercer 
afectado con la medida cautelar, podrán solicitarle al juez que ordene al ejecutante prestar 
caución hasta por el diez por ciento (10%) del valor actual de la ejecución para responder por 
los perjuicios que se causen con su práctica, so pena de levantamiento. La caución deberá 
prestarse dentro de los quince (15) días siguientes a la notificación del auto que la ordene. 
Contra la providencia anterior, no procede recurso de apelación. Para establecer el monto de 
la caución, el juez deberá tener en cuenta la clase de bienes sobre los que recae la medida 
cautelar practicada y la apariencia de buen derecho de las excepciones de mérito. 
La caución a que se refiere el artículo anterior, no procede cuando el ejecutante sea una entidad 
financiera o vigilada por la Superintendencia Financiera de Colombia o una entidad de derecho 
público.  
Cuando se trate de caución expedida por compañía de seguros, su efectividad podrá reclamarse 
también por el asegurado o beneficiario directamente ante la aseguradora, de acuerdo con las 
normas del Código de Comercio.  
PARÁGRAFO. El ejecutado podrá solicitar que de la relación de bienes de su propiedad e 
ingresos, el juez ordene el embargo y secuestro de los que señale con el fin de evitar que se 
embarguen otros, salvo cuando el embargo se funde en garantía real. El juez, previo traslado al 
ejecutante por dos (2) días, accederá a la solicitud siempre que sean suficientes, con sujeción a 
los criterios establecidos en los dos incisos anteriores.  

4.  1.  Proyectar las providencias de sustanciación en los procesos ordinarios los cuales entregara en el término de cuatro 

días a partir de la fecha ingreso al despacho al juez para su correspondiente firma mediante oficio. 
2. Proyectar las providencias dé interlocutorias en los procesos ordinarios los cuales entregara en el término de siete días al juez a 
partir de la fecha ingreso al despacho al juez para su correspondiente firma mediante oficio 
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