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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA 

 
Arauca – Arauca, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés 

(2023) 
  

Proceso:   EJECUTIVO (EFECTIVIDAD DE LA  GARANTIA 
REAL).  

Radicado:   2019-00164-00.  
Demandante:  BANCOLOMBIA S.A. 
Demandado:  ARGELLY BLANCO ROMERO.    

   
Procede el Despacho a resolver la solicitud de terminación del presente 
proceso, por pago total de la obligación, elevada por la parte 
demandante, según constancia secretarial que antecede.  
 
PROBLEMA JURIDICO.  
 
¿Se puede decretar la terminación del proceso por pago total, a solicitud 
de abogado sin que en el poder que le fue conferido tenga la faculta 
expresa de recibir? 
    

CONSIDERACIONES. 
 
 
Al respecto, el artículo 461 del Código General del Proceso, Dispone:  
 

“Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito 
proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para 
recibir, que acredite el pago de la obligación demandada y las 
costas, el juez declarará terminado el proceso y dispondrá la 
cancelación de los embargos y secuestros, si no estuviere 
embargado el remanente.  
 
Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el 
ejecutado presenta la liquidación adicional a que hubiere lugar, 
acompañada del título de consignación de dichos valores a órdenes 
del juzgado, el juez declarará terminado el proceso una vez sea 
aprobada aquella, y dispondrá la cancelación de los embargos y 
secuestros, si no estuviere embargado el remanente.  
 
Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan 
liquidaciones del crédito y de las costas, podrá el ejecutado 
presentarlas con el objeto de pagar su importe, acompañadas del 
título de su consignación a órdenes del juzgado, con especificación 
de la tasa de interés o de cambio, según el caso. Sin que se 
suspenda el trámite del proceso, se dará traslado de ella al 
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ejecutante por tres (3) días como dispone el artículo 110; objetada 
o no, el juez la aprobará cuando la encuentre ajustada a la ley. 
 
Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si 
dentro de los diez (10) días siguientes a la ejecutoria del auto que 
las apruebe no se hubiere presentado el título de consignación 
adicional a órdenes del juzgado, el juez dispondrá por auto que no 
tiene recursos, continuar la ejecución por el saldo y entregar al 
ejecutante las sumas depositadas como abono a su crédito y las 
costas. Si la consignación se hace oportunamente el juez declarará 
terminado el proceso y dispondrá la cancelación de los embargos 
y secuestros, si no estuviere embargado el remanente. 
 
Con todo, continuará tramitándose la rendición de cuentas por el 
secuestre si estuviere pendiente, o se ordenará rendirlas si no 
hubieren sido presentadas.” Subrayado fuera de texto. 
 

Sobre el particular, la Corte Constitucional1, se ha pronunciado así: 
 

“DERECHO DE DEFENSA EN PROCESO EJECUTIVO-Facultad 
para recibir como requisito para la terminación por pago. 
 
Cuando una de las partes, o de los intervinientes involucrados en 
un proceso judicial -en este caso en un proceso ejecutivo y 
respecto del titular del derecho al pago de la obligación objeto del 
mismo-, dispone que determinado profesional del derecho habrá 
de representarlo en la litis no traslada al elegido la titularidad de 
su derecho de defensa ni de sus demás derechos involucrados en 
el proceso, sino que, simplemente lo autoriza para ejercer 
determinadas actuaciones en su nombre. En ese sentido y para el 
caso que se analiza, es solo al ejecutante a quien corresponde 
decidir si acepta el pago o no y en ese orden de ideas no puede 
entenderse atribuida al apoderado una facultad para el efecto sin 
contar con la aceptación expresa del poderdante pues es una 
decisión que solamente corresponde a aquel. Cabe destacar, de 
otra parte, que en manera alguna puede afirmarse que en el 
presente caso se vulnera el derecho de defensa de quien debe 
asumir el pago de la obligación objeto del proceso ejecutivo por el 
hecho de que éste deba pagar y obtener escrito auténtico que 
sustente dicho pago directamente de su ejecutante o de su 
apoderado pero solo en este caso si se le ha otorgado 
expresamente la facultad de recibir dicho pago. Por el contrario 
cabe afirmar que la norma pretende precisamente garantizar los 
derechos del deudor y la eficacia del pago que efectué al exigirse 
que solo se aceptará por parte del juez para poder dar por 
terminado el proceso escrito auténtico proveniente del ejecutante 
o de su apoderado con facultad expresa para recibir que acredite 
el pago de la obligación demandada y de las costas. 
 
DERECHO DE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE 
JUSTICIA EN PROCESO EJECUTIVO-Facultad para recibir 

                                                           
1 Sentencia C-383/05. 
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como requisito para la terminación por pago/PRINCIPIO DE 
CELERIDAD EN PROCESO EJECUTIVO-Facultad para recibir 
como requisito para la terminación por pago/PRINCIPIO DE LA 
BUENA FE DE APODERADO JUDICIAL. 
 
No puede considerarse que se afecte el derecho al acceso a la 
administración de justicia y en particular a una justicia pronta y 
oportuna por el hecho de que el Legislador exija que se otorgue 
expresamente la facultad para recibir. Al respecto es claro, como 
lo advierte el señor Procurador, que el principio de celeridad 
siempre debe respetarse en los trámites procesales pero que este 
no es un deber exclusivo del juez, por lo que a las partes y a sus 
apoderados corresponde igualmente tomar las medidas necesarias 
con el fin de evitar dilaciones injustificadas, y en este sentido 
asegurarse que el ejecutante esté presente al momento del pago 
de la deuda si no se ha otorgado la facultad de recibir o en su 
defecto solicitarla oportunamente en caso de ser esa la voluntad 
del ejecutante. Ahora bien para la Corte es claro que nada tiene 
que ver en este caso el principio de buena fe, que necesariamente 
se presume de la actuación de todo profesional y en consecuencia 
de todo apoderado, pues de lo que se trata es de asegurar el 
respeto de la autonomía del titular del derecho al pago de la 
obligación objeto del proceso ejecutivo quien, se reitera, por el 
hecho del otorgamiento del poder no renuncia o ve sustituido 
ninguno de sus derechos…” 
 

 
En vista de lo anterior, el Despacho negará la solicitud de terminación del 
proceso por pago total, visible a folios 222 y 223 de esta encuadernación, 
en razón, que la petición no cumple con la totalidad de los requisitos que 
exige el inciso 1º del artículo 461 del C.G.P., esto es, que la abogada de 
la parte demandante no tiene facultad expresa para recibir tal como se 
observa a folios 115 a 160 y 205 a 208 cdno ppal N° 1.    
 
En vista de lo anterior, el Juzgado dispone:  
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: NEGAR la solicitud de terminación del proceso por pago 
total, visible a folios 222 y 223 de esta encuadernación, en razón, que la 
petición no cumple con la totalidad de los requisitos que exige el inciso 
1º del artículo 461 del C.G.P., esto es, que la abogada de la parte 
demandante no tiene facultad expresa para recibir tal como se observa a 
folios 115 a 160 y 205 a 208 cdno ppal N° 1. 
 
SEGUNDO: REQUERIR al sustanciador del despacho GARY CARRERO 
PARALES que en lo posible cumpla con los términos expuestos y haga con 
calidad los proyectos debido a que el proyecto quedo mal, según en su 
manual de funciones máxime de reiterarlo en la Circular 001 Y 002 DEL 
20222 so pena que se le pueda iniciar un incidente de imposición de multa 

                                                           

4.  1.  Proyectar las providencias de sustanciación en los procesos ordinarios los cuales entregara en el término de cuatro 
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por no obedecer lo impartido por el titular y las demás acciones a que 
hubiere lugar. Las partes si lo desean pueden presentar el memorial 
respectivo          
  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
 
 
 

JAIME POVEDA ORTIGOZA 
JUEZ 

A.I. Nº 445. 
 
Revisó: K.A.R.J. 

Proyectó G.D.C.P. 

                                                           

días a partir de la fecha ingreso al despacho al juez para su correspondiente firma mediante oficio. 
2. Proyectar las providencias dé interlocutorias en los procesos ordinarios los cuales entregara en el término de siete días al juez a 
partir de la fecha ingreso al despacho al juez para su correspondiente firma mediante oficio 



Firmado Por:

Jaime  Poveda Ortigoza

Juez

Juzgado De Circuito

Civil 001

Arauca - Arauca
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