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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA.

Arauca — Arauca, veintidds (22) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: DIVISORIQ.
(APELACION DE SENTENCIA)
Rad. 12 Inst.: 2017-00286-00.
Rad. 22 Inst.: 2023-00052-00.
Demandante: GERARDO ANTONIO VASQUEZ JIMENEZ.
Demandado: LUZ MARINA JARA CISNEROS.

Procede este despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado de la parte demandada, contra de la sentencia del 13 de
diciembre del 2022, proferida por el Juzgado Segundo Civil Municipal de
Arauca.

ANTECEDENTES.

El sefior GERARDO ANTONIO VASQUEZ JIMENEZ, por conducto de
apoderado judicial, promovié proceso DIVISORIO en contra de LUZ
MARINA JARA CISNERQS, a su vez el apoderado en el acapite de cuantia
y competencia manifestd lo siguiente: "De conformidad con el
numeral 4°del art. 26 y numeral 7° del art. 28 del Codigo General

del Proceso, el valor de la cuantia para efecto de la competencia

esta dada por el avaluo catastral expedido por el Instituto
Geografico Aqustin Codazzi, el cual asciende a la suma de

VEINTIUN MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL
PESOS (21 "283.000,00).” Subrayado fuera de texto.

Mediante auto del 30 de agosto de 2017, el Juzgado de origen admitio la
demanda e imprimié el tramite de un proceso declarativo divisorio,
conforme al art. 406 y ss.

Mediante sentencia proferida en audiencia celebrada el dia 13 de
diciembre de 2022, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Arauca,
dispuso:

"PRIMERO: Declarar no probadas las excepciones de mérito
propuestas por la parte demandada DESMERICIMIENTO DE
DERECHOS DE LA DEMANDADA CON LA DIVISION MATERIAL
DEL INMUEBLE; 2.- CONSERVACION DE POSESION; 3.-
PRESCRIPCION EXTINTIVA DE DOMINIO; 4.- PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de la presente decision. -
SEGUNDO: Decretar la division material del inmueble objeto
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de la accion e identificado con certificado de matricula
inmobiliaria No. 410-73139, en dos lotes, para ser entregados
a cada uno de los comuneros de acuerdo a lo que les
corresponde en proporcion a sus derechos y conforme las
razones anotadas. TERCERO: Téngase como division
material de arreglo el presentado por la parte actora, el cual
determind la particion y adjudicacion del bien inmueble de la
siguiente manera: a) Para el copropietario GERARDO
ANTONIO VASQUEZ JIMENEZ, , los derechos de manera
individual sobre el predio denominado en el dictamen pericial
como lote 2° con drea superficiaria de 100 hectdreas
distinguido bajo los siguientes linderos: partiendo del punto 7
al punto 4, con predio de LILA QUENZA DE IMBETT, en
longitud de 770.34 metros; del punto 4 al punto 5, con predio
del sefior ERNESTO ISAIAS JIMENEZ ESPERANZA, en longitud
de 1.560.00 metros; del punto 5 al punto 6, con NAGEL
GUSTAVO GONZALEZ, en longitud de 145.00 metros; del
punto 6 al punto 10, con via Caracol — Arauca, en longitud de
723.61metros; del punto 10 al punto 7, con predios LUZ
MARINA JARA CISNEROS, con longitud de 1.783.90 metros y
encierra. Area total del inmueble 100 hectareas. b) Para la
copropietaria LUZ MARINA JARA CISNEROS, los derechos de
manera individual sobre el predio denominado en el dictamen
pericial como lote 1°, con drea superficiaria de 200 hectareas
distinguido bajo los siguientes linderos: partiendo del punto 3
al punto 7, con predio de LILA QUENZA DE IMBETT, en
longitud de 782.66 metros; del punto 7 al punto 10, con predio
del sefior GERARDO ANTONIO VASQUEZ JIMENEZ, en
longitud de 1.783.90 metros; del punto 10 al punto 1, con via
Caracol — Arauca, en longitud de 1.738.39 metros; del punto
1 al punto 2, con propiedad de Isaias Jiménez Esperanza hoy
Adriana Maria Alvarez, con longitud de 400 metros; del punto
2 al punto 3 con propiedad de Antonio Ataya, con longitud de
910.00 metros y encierra, area total del inmueble 200
hectareas + 00 m2. CUARTO: Ordenar €l registro de esta
sentencia al folio de matricula 410-73139, para las
anotaciones y segregaciones a que haya lugar, expidiendo
para el efecto copia integral de este proveido, gastos que
seran asumidos por las partes. QUINTO: NO CONDENAR en
costas a la parte demandada, por cuanto los gastos de la
division son de cargo de todos los comuneros en proporcion a
sus derechos, con derecho a compensacion y reembolso.
SEXTO: Ejecutoriada la presente decision, archivese el
expediente. SEPTIMO: La presente decision queda notificada
por estrados y contra ella procede el recurso de apelacion,
conforme al art. 409 del CGP. La parte demandada
representada por su apoderado judicial, interpone recurso de
apelacion contra la presente sentencia divisoria, con
sustentacion de los respectivos reparos en esta misma
audiencia o dentro de los tres dias siguientes a la finalizacion
de /a audiencia. Concédase en el efecto SUSPENSIVO, el
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recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de
la parte demandada contra el presente fallo, para ante
el Juzgado Civil del Circuito de Arauca. Para efectos del
recurso, remitase el expediente. ART 320 Y SS CGP. No
siendo otro el objeto de la presente audiencia, se termina y se
firma por qguienes en €lla intervinieron.”

Mediante escrito del 16 de diciembre de 2022, el apoderado de la parte
demandada, presento los reparos a la apelacion interpuesta en contra de
la sentencia del 13 de diciembre de 2022, por medio del cual declard no
probadas las excepciones de mérito propuestas por la parte demandada,
y declaré la division material del inmueble objeto de la accion.

Mediante escrito del 17 de enero de 2022, el apoderado de la parte
actora, interpuso recurso de APELACION por ADHESION, contra la
sentencia del 13 de diciembre del 2022, por medio del cual declaré no
probadas las excepciones de mérito propuestas por la parte demandada,
y declaré la division material del inmueble objeto de la accién.

Mediante proveido del 20 de febrero de 2023, el juzgado de conocimiento,
dispuso: "Visto el anterior informe secretarial, y teniendo en cuenta que
el recurso de apelacion interpuesto por el abogado ARTURO AVILA
LEGUIZAMON, apoderado de la demandada LUZ MARINA JARA
CISNEROS, contra la sentencia emanada en audiencia del 13 de diciembre
de 2022, fue concedido en la misma audiencia y los reparos fueron
sustentados dentro del término indicado por el numeral 3° del art, 322
del C.G.P., asi como la apelacion adhesiva presentada por el abogado
HECTOR FEDERICO GALLARDO LOZANO, apoderado del demandante
GERARDO ANTONIO VASQUEZ JIMENEZ, el dia 17 de enero de 2023,
fueron presentados dentro de las oportunidades previstas por el
paragrafo del numeral 3° del art. 322 en mencion, por consiguiente,
enviese en su estado en que se encuentra de manera digitalizado al
superior Juzgado Civil del Circuito de Arauca para su conocimiento de los
recursos.”

PROBLEMA JURIDICO.

¢Las sentencias emitidas en los procesos de Unica instancia, son objeto
de recurso de apelaciéon?

CONSIDERACIONES.

El articulo 20 del Cddigo General del Proceso, que trata el tema de la
competencia de los Jueces Civiles del Circuito en primera instancia,
dispone:

“Los jueces civiles del circuito conocen en primera
instancia de los siguientes asuntos:

1. De los contenciosos de mayor cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria y
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responsabilidad médica, salvo los que correspondan a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativa...”
(Subrayado fuera del texto)

Por su parte, el articulo 25 del mismo ordenamiento, fijo el monto de las
cuantias, para cuando la competencia se determina por este factor, para
lo cual determind:

“Cuando la competencia se determine por la cuantia, los
procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones
patrimoniales gue no excedan el equivalente a cuarenta
salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones
patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta
salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv)
sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smlmv).

Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones
patrimoniales que excedan el equivalente a ciento
cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes

(150 smimv).

El salario minimo legal mensual a que se refiere este
articulo, serd el vigente al momento de la presentacién de
la demanda...” (Acentuado fuera de texto)

A su vez, el articulo 26 del C.G.P., que se ocupa del tema de la
determinacion de la cuantia, sefala:

“1.- Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses,
multas o perjuicios reclamados como accesorios que se
causen con posterioridad a su presentacion...”.

(...)

4. En los procesos divisorios que versen sobre bienes
inmuebles por el valor del avaltio catastral y cuando versen
sobre bienes muebles por el valor de los bienes objeto de la
particion o venta.”

Finalmente el numeral 1 del articulo 17 del C.G.P., preceptua:
“Articulo 17. Competencia de los jueces civiles

municipales en unica instancia. Los jueces -civiles
municipales conocen en tinica instancia:
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1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso
los originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los
que correspondan a la  jurisdiccion  contencioso
administrativa.”

Descendiendo al caso concreto, tenemos que el fallador de instancia
mediante proveido del 30 de agosto de 2017, el Juzgado de origen admitié
la demanda divisoria de bien material e imprimio el tramite de un proceso
declarativo divisorio, conforme al art. 406 y ss.

Ahora bien, tenemos que el Juzgado Primero Civil Municipal de Arauca,
mediante providencia del 13 de diciembre de 2022, dispuso: “PRIMERO:
Declarar no probadas las excepciones de mérito propuestas por la
parte demandada DESMERICIMIENTO DE DERECHOS DE LA
DEMANDADA CON LA DIVISION MATERIAL DEL INMUEBLE; 2.-
CONSERVACION DE POSESION; 3.- PRESCRIPCION EXTINTIVA DE
DOMINIO; 4.- PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE
DOMINIO, conforme a lo expuesto en la parte motiva de la presente
decision. - SEGUNDO: Decretar la division material del inmueble
objeto de la acciéon e identificado con certificado de matricula
inmobiliaria No. 410-73139, en dos lotes, para ser entregados a cada
uno de los comuneros de acuerdo a lo que les corresponde en
proporcion a sus derechos y conforme las razones anotadas.
TERCERO: Téngase como division material de arreglo el presentado
por la parte actora, el cual determiné la particion y adjudicacion del
bien inmueble de la siguiente manera: a) Para el copropietario
GERARDO ANTONIO VASQUEZ JIMENEZ, , los derechos de manera
individual sobre el predio denominado en el dictamen pericial como
lote 2°, con drea superficiaria de 100 hectdreas distinguido bajo los
siguientes linderos: partiendo del punto 7 al punto 4, con predio de
LILA QUENZA DE IMBETT, en longitud de 770.34 metros; del punto 4
al punto 5, con predio del senor ERNESTO ISAIAS JIMENEZ
ESPERANZA, en longitud de 1.560.00 metros; del punto 5 al punto 6,
con NAGEL GUSTAVO GONZALEZ, en longitud de 145.00 metros; del
punto 6 al punto 10, con via Caracol — Arauca, en longitud de
723.61metros; del punto 10 al punto 7, con predios LUZ MARINA
JARA CISNEROS, con longitud de 1.783.90 metros y encierra. Area
total del inmueble 100 hectareas. b) Para la copropietaria LUZ
MARINA JARA CISNEROS, los derechos de manera individual sobre
el predio denominado en el dictamen pericial como lote 1°, con drea
superficiaria de 200 hectdareas distinguido bajo los siguientes
linderos: partiendo del punto 3 al punto 7, con predio de LILA
QUENZA DE IMBETT, en longitud de 782.66 metros; del punto 7 al
punto 10, con predio del serior GERARDO ANTONIO VASQUEZ
JIMENEZ, en longitud de 1.783.90 metros; del punto 10 al punto 1,
con via Caracol — Arauca, en longitud de 1.738.39 metros; del punto
1 al punto 2, con propiedad de Isaias Jiménez Esperanza hoy
Adriana Maria Alvarez, con longitud de 400 metros; del punto 2 al
punto 3 con propiedad de Antonio Ataya, con longitud de 910.00
metros y encierra, darea total del inmueble 200 hectdareas + 00 m2.
CUARTO: Ordenar el registro de esta sentencia al folio de matricula
410-73139, para las anotaciones y segregaciones a que haya lugar,
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expidiendo para el efecto copia integral de este proveido, gastos que
seran asumidos por las partes. QUINTO: NO CONDENAR en costas
a la parte demandada, por cuanto los gastos de la divisiéon son de
cargo de todos los comuneros en proporcion a sus derechos, con
derecho a compensacion y reembolso. SEXTO: Ejecutoriada la
presente decision, archivese el expediente. SEPTIMO: La presente
decision queda notificada por estrados y contra ella procede el
recurso de apelacién, conforme al art. 409 del CGP. La parte
demandada representada por su apoderado judicial, interpone
recurso de apelacién contra la presente sentencia divisoria, con
sustentaciéon de los respectivos reparos en esta misma audiencia o
dentro de los tres dias siguientes a la finalizacion de la audiencia.
Concédase en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra el
presente fallo, para ante el Juzgado Civil del Circuito de
Arauca. Para efectos del recurso, remitase el expediente. ART
320 Y SS CGP. No siendo otro el objeto de la presente audiencia, se
termina y se firma por quienes en ella intervinieron.”

En vista de lo anterior, el Doctor ARTURO AVILA LEGUIZAMON, actuando
en calidad de apoderado de la parte demandada, interpuso recurso de
apelacion en contra de la providencia del 13 de diciembre de 2022;
procediendo el Juzgado de primer nivel a conceder lo peticionando,
ordenando "Concédase en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra el presente
fallo, para ante el Juzgado Civil del Circuito de Arauca. Para efectos del
recurso, remitase el expediente. ART 320 Y SS CGP.”

Lo anterior, obviando que el presente proceso, se dirime por la cuerda
procesal de Unica instancia, en razon, que al ser un proceso de division
material de bienes inmuebles, la competencia se rige por el avallo
catastral, y no por el avallio comercial, tal como se pudo constatar con el
avalué comercial aportado al presente proceso, visible a folio 22 del
cuaderno principal, el cual tiene un valor de $21°283.000,00, valor que
se encuentra enlistado en un proceso de minima cuantia, valor que fue
reconocido por la parte actora en el acapite de cuantia y competencia, en
la cual indicd lo siguiente “...el cual asciende a la suma de VEINTIUN
MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL PESOS
(21 '283.000,00)...".

En este orden de ideas, no era viable que el a guo concediera el recurso
de apelacion formulado por la parte demandada, y en tal sentido este
Juzgado no tiene competencia funcional para pronunciarse sobre dicho
asunto.

Como respaldo de la decision, rememorese la sentencia STC14278-2019,
proferida por el Tribunal Superior Sala Civil - Familia de Bucaramanga de
fecha 18 de octubre de 2019, donde se indico:

“Entonces es de advertir que al conjunto normativo antes
invocado, se les otorgé (sic) un tramite en donde no es factible
activar la “doble instancia” que por regla general tiene cabida
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en toda actuacién procedimental. Y, cuando solamente se les
ha dado la via de tinica instancia es porque asi lo ha querido
el legislador dentro de su poder de configuracion legislativa y
como consecuencia de ello se les inhabilita expresamente para
ser conocidos por el ad quem de cara a lo incorporado en los
preceptos 31 de la Carta Politica y 9° del Cédigo General del
Proceso.

De conformidad con los anteriores preceptos la no procedencia
del recurso de apelacién en asuntos de minima cuantia es una
excepcion a la regla general de doble instancia, debidamente
permitida constitucional, legal y jurisprudencialmente”.

Finalmente debe anotarse que la Corte Constitucional se ha pronunciado
sobre el tema de los procesos de Unica instancia y debido proceso, para
lo cual ha senalado:

“La tnica instancia, su excepcionalidad, el acceso a la
justicia y el derecho de defensa

Pertinente es destacar en primer lugar que las normas
demandadas establecen una excepcion a la regla de la
doble instancia en materia de proteccién judicial de los
derechos de autor y los derechos conexos, pues
mientras la norma general conforme a lo dispuesto en el
numeral 5 del articulo 427 del Cédigo de Procedimiento
Civil y 242 de la Ley 23 de 1982 es la aplicacion del
proceso verbal a las cuestiones que se susciten con
motivo de la citada ley, ya sea por la aplicacion de sus
disposiciones, ya sea como consecuencia de los actos y
hechos juridicos y vinculados con los derechos de autor,
el procedimiento sefnalado en el numeral 9 del articulo
435 del Cédigo de Procedimiento Civil, modificado por el
articulo 1°del Decreto 2282 de 1989 y del articulo 243
de la Ley 23 de 1982 “Sobre derechos de autor” es
aplicable unicamente a:

(1) las cuestiones civiles que se susciten con motivo del
pago de los honorarios, por representaciéon y ejecucion
publica de obras; (ii) las cuestiones civiles que se
susciten con motivo de las obligaciones consagradas en
el articulo 163 de la Ley 23 de 19821, para quienes

! Ley 23 de 1982 ARTICULO 163.—La persona que tenga a su cargo la direccion de las entidades o establecimientos
enumerados en el articulo 159 de la presente ley, en donde se realicen actos de ejecucién publica de obras musicales,
esta obligada a:

1. Exhibir, en lugar pablico, el programa diario de las mismas obras.

2. Anotar en planillas diarias, en riguroso orden, el titulo de cada obra musical ejecutada, el nombre del autor o
compositor de las mismas, el de los artistas o intérpretes que en ella intervienen, o el del director del grupo u orquesta,
en su caso, y del nombre o marca del grabador cuando la ejecucién publica se haga a partir de una fijacion
fonomecanica.

3. Remitir una copia auténtica de dichas planillas a los autores, artistas intérpretes o ejecutantes, a los productores de
fonogramas que en ellas aparezcan, o a sus representantes legales o convencionales si lo solicitan.

Las planillas a que se refiere el presente articulo seran fechadas y firmadas y puestas a disposicion de los interesados, o
de las autoridades administrativas o judiciales competentes cuando las solicitan para su examen.

4. No utilizar las interpretaciones realizadas por personas a quienes el autor o sus representantes hayan prohibido
ejecutar su obra o un repertorio de sus obras por infracciones al derecho de autor.
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tengan a su cargo la direccion de las entidades o
establecimientos en donde se realicen actos de
ejecucion publica de obras musicales.

Ademas, existen garantias al derecho de acceso a la
administracién de justicia, defensa y contradiccion de
quienes se ven afectados por lo actuado o por lo decidido
en procesos regulados por las normas demandadas,
porque: (i) El derecho de acceso a la justicia no se
vulnera por existir distintos procedimientos por razon de
la cuantia de la pretension o la naturaleza del asunto
que ha de tramitarse, siempre que no se afecten los
derechos de defensa, contradiccion e igualdad; (ii) En
los procesos verbales de tUnica instancia estan
garantizados tanto el derecho de defensa como el de
contradiccién, pues la demanda se notifica al
demandado quien tiene la oportunidad de contestar la
demanda, aportar los documentos que se encuentren en
su poder, pedir las demas pruebas que pretenda hacer
valer, y proponer excepciones de mérito caso éste en el
cual se da traslado al demandante por tres dias; (iii) Si
bien en este proceso no podran proponerse excepciones
previas, los hechos que la configuran deberan alegarse
mediante reposicion, de manera que existe un recurso
eficaz para las partes; (iv) Adicionalmente el juez
conserva las facultades para adoptar las medidas
necesarias para el saneamiento del proceso, con el fin
de evitar nulidades y sentencias inhibitorias; (v) En el
proceso estd prevista una audiencia de conciliacion que
permite a las partes llegar a un acuerdo; (vi) Del
dictamen del perito, se dard traslado inmediatamente a
las partes para que puedan solicitar, en la misma
audiencia, aclaracién y complementacion, las que
tramitaran acto seguido; si las partes manifiestan que
objetan el dictamen por error grave, dentro de los tres
dias siguientes deberan fundamentar la objecion
mediante escrito en que solicitaran las pruebas que
pretendan hacer valer; (vii) Ni la inadmisibilidad, dentro
del proceso verbal sumario, de una serie de actos
procesales, como son: la reforma de la demanda, la
reconvencion, la acumulacion de procesos, los
incidentes, el tramite de la terminacion del amparo de
pobreza y la suspension de su tramite por causa
diferente a la de comun acuerdo de las partes, ni la
prohibicion de proponer el amparo de pobreza y la
recusacion después de que venza el término para
contestar la demanda contrarian la Constitucién como lo
serialéo la Corte en Sentencia C-179 de 19952 ...”
(Sentencia C-863/08 septiembre 3 de 2008)

2 M.P. Carlos Gaviria Diaz. En la Sentencia C-179 de 1995 la Corte se refirié a cada una de las actuaciones mencionadas
para concluir que
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Conforme a lo anterior, y en vista que el proceso de referencia se reitera
es de minima cuantia, y como consecuencia de ello carece de Segunda
Instancia, procedera el Despacho a declarar inadmisible tanto el recurso
de apelacidn principal como el de adhesion concedido por el Juzgado
Segundo Civil Municipal de Arauca.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Arauca,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE el recurso de apelacion
formulado por el Doctor ARTURO AVILA LEGUIZAMON, actuando en calidad
de apoderado de la parte demandada, en contra de la sentencia del 13 de
diciembre del 2022, proferida por el Juzgado Segundo Civil Municipal de
Arauca, conforme lo indicado en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: DECLARAR INADMISIBLE al recurso de apelacion por
ADHESION, interpuesto por el Doctor HECTOR FEDERICO GALLARDO
LOZANO, actuando en calidad de apoderado de la parte demandante, en
contra la sentencia del 13 de diciembre del 2022, proferida por el Juzgado
Segundo Civil Municipal de Arauca, ESTESE a lo resuelto en el numeral 1°
de este proveido.

1.- La reforma de la demanda. “...la no procedencia de esta figura juridica en el proceso citado, tiene plena justificacion
en razén de la naturaleza de los asuntos que se adelantan bajo ese tramite y de la brevedad de los términos; prohibicién
que tampoco lesiona los derechos del demandante, pues en el evento de que hubiere cometido un error, tiene la
oportunidad de corregirla o aclararla, ademas de que el juez esta autorizado para que, de oficio, ordene subsanar los
requisitos legales omitidos o allegar los documentos faltantes, diligencia que se lleva a cabo al efectuar la revision de la
misma para efectos de su admision. En tratdndose de un proceso sumario, es ésta la manera como se agiliza el tramite,
en favor de las partes que en él intervienen, sin que por ello se viole norma constitucional alguna y, por el contrario, se
dé aplicacion al principio de la prevalencia del derecho sustancial sobre el formal (art. 228 C.N.), al de economia
procesal y al de justicia pronta y cumplida.

2.- La reconvencion. ““La no procedencia de la demanda de reconvencion dentro del proceso verbal sumario no infringe
el derecho de defensa del demandado, porque si a éste le asisten razones o fundamentos para contrademandar, bien
puede iniciar otro proceso contra el demandante, sin que por ello se le cause ningun perjuicio ni se lesionen sus derechos
protegidos por el Estatuto Superior.”

3.- La acumulacién de procesos, “...no encuentra la Corte como la prohibicion de acumular procesos dentro del verbal
sumario, pueda lesionar el derecho de defensa del demandado, como lo sostiene el accionante, pues tanto él como el
actor tienen libre acceso a la administracion de justicia por otra via procesal, la que para el caso resulte pertinente”.

4.- Los incidentes, “...las partes si pueden alegar nulidades tanto las saneables como las insaneables; 10 que ocurre es
que si se trata de aquellas susceptibles de saneamiento el juez debe proceder a ello, como lo ordenan los preceptos
citados y, en el evento de que sean insaneables, declararlas como corresponda.

Son cosas diferentes poder alegar una nulidad y el hecho de que ésta deba tener tramite incidental. Si éste se suprime es
en beneficio de la economia procesal pero no esta el juez dispensado de pronunciarse sobre ellas, asi sea en el propio
fallo.

5.- El amparo de pobreza, “...la improcedencia de la terminacion del amparo de pobreza no lesiona ningun derecho de
las partes en el proceso, pues siendo el verbal sumario un proceso tan breve, no hay tiempo suficiente para demostrar
que el amparado por pobre se ha recuperado econémicamente y por ello mal se haria en hacer cesar el derecho
concedido para adelantar tales actividades que en nada perjudican ni al demandante ni al demandado, pues de lo que
se trata es de aplicar una justicia pronta, eficaz y oportuna. Situacion diferente se presentaria en caso de que se
prohibiera invocar dicho amparo, lo que no acontece en la norma materia de examen.

6.- Suspension del tramite del proceso, salvo el comin acuerdo de las partes. *“ La no suspension del proceso verbal
sumario, excepto por el comun acuerdo de las partes, resulta acorde con el procedimiento al que pertenece, ya que siendo
sus términos tan cortos y su tramite rapido, contravendria su naturaleza, la ejecucion de actos que implicaran dilacion.
Por tanto, no hay objecién fundada a esa prohibicion, pues no se desconoce derecho alguno de las partes procesales”.
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Clase de proceso: DIVISORIO.

Radicado 12 Inst. 2017-00286-00.

Radicado 22 Inst. 2023-00052-00.

(APELACION DE SENTENCIA)

Demandante: GERARDO ANTONIO VASQUEZ JIMENEZ.
Demandado: LUZ MARINA JARA CISNEROS.

TERCERO: ORDENAR a la secretaria del Despacho, devolver el
expediente al Juzgado de origen, dejando las anotaciones respectivas en
los libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JAIME POVEDA ORTIGOZA
JUEZ

A.I. N° 399,

Reviso. K.A.R.J.
Proyecto: G.D.C.P.
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