REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
PALMIRA VALLE DEL CAUCA

Palmira, trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Sentencia civil 1a. Instancia No. 3
Rad. 76-520-31-03-002-2015-00160-01

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Decidir en primera instancia el proceso DECLARATIVO DE PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO instaurado mediante
apoderado judicial por el sefior WILLIAM NELSON BARONA AGUDELO vy por la
sefiora JANET HOYOS GONZALEZ, contra la persona juridica AVES SOCIEDAD
LTDA. en liquidacion y contra las PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS
que se crean con derecho sobre el bien inmueble a prescribir dentro de este
proceso . Asunto al cual fue vinculada como integrante de la parte pasiva, la
COOPERATIVA FINANCIERA AVANCEMOS!. De igual modo se le informd de la
existencia de este proceso a la PROCURADURIA AGRARIA, UARIV, ANT, IGAC y
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO.

DE LA DEMANDA

A folio 31 del item 2, se lee que los demandantes han habitado y ejercido actos
de sefiorio y dueno sobre el inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria
378-19786 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Palmira. Bien
identificado con la ficha catastral No. 000100122556000, ubicado en la avenida 4

No. 1-96 (sic) del corregimiento Palmaseca de Palmira. Alinderado asi:

L Auto del 11 de enero de 2017 (fl 137 expediente fisico). Y por auto 231 del 9 de junio de 2017,
visto a folio 146 del expediente fisico ( folio 186 pdf) cuaderno 1 se ordené la vinculacién de
quienes la representan.
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ORIENTE: Con la entrada a Palmaseca, OCCIDENTE: Con predio de Lucindo
Gonzalez. NORTE: Con inmueble de Aida Maria Ortiz de Diaz y SUR: Con predio

de Antonio Pena Puente.

Que la posesion se ha ejercido desde hace mas de 17 afos (12 de febrero de
1998), han ejecutado actos tales como: Mejoras y mantenimiento del inmueble,
todas pagadas por los poseedores, han pagado servicios publicos domiciliarios,
desde 1998 han sido reconocidos como poseedores por los vecinos. Que dicha

posesion ha sido publica, pacifica e ininterrumpida.

Se pretende que el despacho de conocimiento declare duefios del mencionado
inmueble a la parte demandante, por el modo de prescripcidon adquisitiva
extraordinaria de dominio. Que se ordene la inscripcion de la sentencia bajo el

folio de la matricula correspondiente.

LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

A folio 216 del cuaderno 1 del plenario fisico (folio 279 del cuaderno 1 pdf), obra
la contestacion de la curadora ad-litem de la parte pasiva, quien con relacion a
los actos posesorios de la demanda pidi® que se pruebe, dio por cierta la
existencia de la sociedad demandada en razdn al certificado de Camara de

Comercio. Con relacién a las pretensiones dijo estarse a lo que resulte probado.

LA ACTUACION PROCESAL

Trabado el litigio con los demandados quienes fueron notificados a través de
curadora, al no haberse logrado en forma directa a los interesados se decretaron
las pruebas pedidas por la actora. La parte pasiva no pidid ni presentd prueba
alguna. A continuacidén se citd para llevar a cabo inspeccién judicial y audiencia de
instruccion y juzgamiento, como a las que se llevaron a cabo, como quedo
consignado en el acta del folio 222 fisico?. El abogado demandante presentd sus
alegatos de conclusidon y el juzgado anuncié sentido de fallo positivo a los

demandantes.

A continuacién no se dictd sentencia escrita como se habia anunciado dada la
intervencién de la persona juridica Mundial de Cobranzas Ltda. quien presento la

solicitud de nulidad de lo actuado. A la misma se le resolvié en sentido negativo

2 Folio 286 del pdf de cuaderno 1.
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(auto del 21 de octubre de 2019)° y fue apelada, decision que fue confirmada por

el ad-quem.
CONSIDERACIONES

LA LEGITIMACION EN LA CAUSA. Entendido como presupuesto sustancial sin
el cual no es posible decidir de fondo. Se tiene por cumplido dentro de este
proceso en la medida en que se ha vinculado a él por pasiva y por activa a
quienes tienen o pueden tener interés patrimonial sobre el inmueble pretendido
de conformidad con los titulos y documentos anexos a la demanda y el animo de
prescribir de la demandante, por manera que resulta posible entrar a decidir de

fondo este litigio.

LOS PRESUPUESTOS PROCESALES. A saber: demanda en forma, capacidad
para ser parte, capacidad procesal y competencia del Juez igualmente resultan
cumplidos, en la medida en que la demanda con la cual se inicié el proceso retne
los requisitos formales generales de todo libelo demandatorio sefalados por el
articulo 75 a 77 del C.P.C. vigente en ese momento. La competencia radica en el

despacho acorde la regla prevista en ese estatuto.

También se verifican las capacidades para ser parte y para comparecer al
proceso, por tratarse respectivamente de personas adultas plenamente capaces,
quienes cuentan con su respectivo apoderado judicial. Circunstancias que por

demas permiten considerar la inexistencia de alguna causal de nulidad.

EL PROBLEMA JURIDICO. Corresponde determinar es procedente acceder a
las pretensiones obrantes en la demanda que dio lugar a este proceso? a lo cual

se contesta en sentido afirmativo por las siguientes razones

Se tiene presente en este momento que en orden a hacer efectivo el
reconocimiento que de la propiedad privada hace el articulo 58 de la Constitucion
Politica de 1991, modificado por el articulo 1 del acto legislativo 01 de 1.999, es
que se reconoce la vigencia de las normas relativas a los modos mediante los
cuales se puede adquirir el derecho de dominio o propiedad en nuestro pais. Uno
de esos modos viene a ser el contemplado en el articulo 2512 y siguientes del
Cddigo Civil. Normas segun las cuales se pueden adquirir las cosas ajenas o

extinguir las acciones o derechos ajenos por haberse poseido las cosas y no

3 Folio 298 del expediente fisico 0 372 del pdf
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haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo y

concurriendo los demas requisitos previstos por la ley, entre los cuales tenemos

que la cosa sea susceptible de adquirirse por este modo.

A su vez el Articulo 762 del C.C. define la posesion como “La tenencia de una
cosa determinada con animo de sefor y duefio, sea que el duefio o el que se da
por tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra persona que la tenga en su lugar y
a nombre del é/”.

"el poseedor es reputado duefio, mientras otra persona no justifiqgue serlo”.

A su turno el Articulo 778 reza: “Sea gue se suceda a titulo Universal o singular,
la posesion del sucesor principia en €l; a memos que quiera anadir la de su
antecesor a la suya, pero en tal caso se la apropia con sus calidades y vicios”

"Podrd agregarse en los mismos términos, a la posesion propia la de una serie no

Ininterrumpida de antecesores.”

Con relacion a los alcances del nombrado articulo 762 la Corte Suprema de

Justicia tiene dicho*:

“El articulo 762 de la obra citada inicialmente define la posesion como «.../a
tenencia de una cosa determinada con animo de sefor o duefo...», siendo
necesarios el animus y el corpus para su configuracion. El primero, por
escapar a la percepcion directa de las demas personas debe presumirse,
siempre y cuando se comprueben los actos materiales y externos
ejecutados permanentemente durante el tiempo consagrado legalmente, lo
que constituye el segundo elemento.

La conjuncidn de los citados componentes denotan la intencién de hacerse
duefio, siempre que no aparezcan circunstancias que la desvirtten, por lo
que el promotor debera acreditarlos para el buen suceso de su pretension.”

De dichos fundamentos los dos elementos clasicos y tradicionales de la posesion,
conocidos desde el derecho romano, aceptados por la doctrina, a saber: intencion
o voluntad de poseer (animus) y la materializaciéon u objetividad de ese

elemento interno, denominado (corpus).

4 sala de Casacion Civil M.P. AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO, Sentencia SC13099
del 28-08-2017, Radicacién No. 11001-31-03-027-2007-00109-01
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Para integrar la calidad posesoria deben concurrir tanto el elemento interno o
subjetivo, consistente en la voluntad de tener el bien por si o para si sin
reconocer dominio ajeno, asi como el corpus, o sea la relacion de hecho del
hombre con la cosa que dice poseer, materializada a través de actos materiales
ejecutados en forma continua durante todo el tiempo en el cual la posesion se ha

prolongado.

La posesion debe ser de linaje material, esto es, debe exteriorizarse mediante la
ejecucién de actos positivos de aquellos a que solo da derecho el dominio, como
las plantaciones, los cerramientos la construcciéon de edificios etc. (Art. 981 del
C.C.).

Llevados los anteriores fundamentos al presente asunto y confrontados ellos con
la informacién recaudada en el plenario se tiene que la figura juridica de la
usucapion contiene varios elementos de los cuales pasa el despacho a ocuparse

asi:

Con relacion la posesion material del usucapiente de manera publica e
ininterrumpida se tiene qué durante este tramite procesal se recepcionaron las
declaraciones del sefior Miguel Angel Caicedo Diaz, de la sefiora Mariela Diaz y
Raquel Diaz Ortiz. No se tendra en cuenta la declaracion extra proceso de la
sefiora MARIA JENNY GIL MORENO, por no haber sido ratificada.

La declaracion del sefior Miguel Angel Caicedo Diaz> quien resulta ser vecino
del corregimiento de Palmaseca a distancia aproximada de 40 metros del predio
objeto de Litis y quien dijo habitar alli desde el afio 2003, antes de iniciarse la
posesion aducida por los demandantes, nos indica que no le conoce nombre a
ese inmueble, que conoce la estadia de los demandantes en ese lugar desde hace
mas de 15 afos, precisd que han sido los demandantes quienes, en sus palabras
“ Le han metido la mano al predio”,® que son ellos quienes han hecho las
mejoras”. Al preguntarsele si ha escuchado de reclamos de hecho o legales,
tendientes a recuperar el inmueble, contestd que en ese inmueble no ha habido

violencia o escandalos. Que antes de los demandantes eso era un monte.

En igual sentido declar6 la sefiora Raquel Diaz Ortiz’, quien es vecina

colindante. Sefald que ha visto a los demandantes en ese lugar objeto material

5 Minuto 5,12 de la grabacién de la audiencia de instruccion
& Minuto 13,38
7 Ordenado de oficio
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del proceso desde hace mas de 17 afos. Que son ellos quienes se ocupan del
mismo. Que Janet es la directora del colegio que alli existe y su esposo es el que

se ocupa del mantenimiento.

Tenemos también el testimonio de la sefiora Mariela Diaz quien manifestd que
el predio no ha estado inundado, ni sabe de perturbaciones al mismo. Que los
demandantes tienen mas de 20 afios en el lugar y son los duefios®. Que en ese

lugar era AVES, haciendo referencia al anterior propietario.

De estas tres declaraciones resulta que son contestes al reportar como Unicas
personas con comportamiento de sefiorio sobre el inmueble ubicado en la

Avenida 4 No. 1-134 del corregimiento llamado Palmaseca.

Que de ellos se desprende que ninguna otra persona ha realizado actos de
mantenimiento o cuidado sobre ese fundo, lo cual concuerda con lo observado
durante la inspeccion judicial realizada cuando se pudo observar que se
encuentra debidamente conservado. Se vio que alli en efecto funciona un colegio®
con un pequefo internado para nifias menores de edad, tiene un patio con
cultivos propios para el consumo, como lo declar6 el demandante William
Barona. Se aprecid que se trata de un predio debidamente encerrado como se
ve en el material fotografico tomado por el despacho durante la inspeccién, esta
bien cuidado, lo cual hace comprensible la afirmacién del primer testigo cuando
dijo que son los demandantes los que le han metido la mano al lugar. Coincide
también con la versidn de la sefiora DIAZ ORTIZ al referirse sobre la destinacion
del predio cuando sefiald que la demandante es la directora del colegio y el
esposo es quien hace el mantenimiento del predio y las aseveraciones del sefior
WILLIAN NELSON BARONA.

Sea el momento de tener en cuenta en este momento, cdmo el sefior BARONA,
explicd que llegaron cuando otra vecina del sector le dijo que se instalaran alli*?,
lo cual indica que su ingreso fue pacifico. Que eso estaba enmontado, que alli
habian dos cuartos frios para aves, él lo adecudé para que fueran dos aulas,
también pinto, abrié puertas, adecu6 la iluminacion, caracteristicas actuales que

el despacho pudo verificar.

8 Minutos 27,13 y 30,42 de la grabacion.
% De ello se dejé fotografias
10 Minuto 33.42
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Asi las cosas, dado que el buen estado de conservacion de un inmueble no es
producto de la naturaleza, si no del esfuerzo del ser humano y puesto que los
testigos sdlo reportan la presencia de los demandantes WILLIAM BARONA y
JANET HOYOS, como personas que tienen actitud de duefios sobre el predio
gue nos ocupa en los Ultimos diez afos, es dable asumir que son éstos quienes

han llevado a cabo las obras de cuidado, adecuacion y conservacion de aquel.

El elemento subjetivo (animus). Se debe atender este componente de la
figura juridica de la posesidon, conforme al cual una persona tenedora de una
cosa, para poder ser reconocida como duefia debe demostrar el animo subjetivo
de creerse y comportarse como tal, con desconocimiento de cualquier otra
persona, incluso quien aparezca como propietario ante la Oficina de Registro de

Instrumentos Publicos.

Asi resulta que con el hecho de la presentacidon de la demanda de pertenencia, ya
por si mismo se reporta el animus que este proceso requiere. Que la version de
los tres testigos ya mencionados coinciden al sefialar que son el sefior BARONA
RIVERA y su esposa, quienes han estado por mas de tres lustros en el lugar,
sacando provecho por razdn de colegio que alli tienen instalado y de los cultivos
con fines de consumo familiar, sin que ninguna otra persona lo haya hecho en el
mismo lapso de tiempo. Igualmente se tiene en cuenta que los tres testigos

coincidieron en tenerlos como duenos.

Sirvan las anteriores observaciones para deducir que si existe en la pareja
RIVERA- HOYOS el animo subjetivo de creerse duefios, que ello llega al punto
de ser reconocido como tales por sus vecinos. Que en sentido contrario no se
probd el que durante el mismo periodo, alguna otra persona, haya desplegado

actos que denoten o den lugar a pensar que le asiste el derecho de propiedad.

La tenencia material de la cosa. En este aspecto el despacho pasa a valorar
y verificar la relacion material de los demandantes para con el predio a usucapir y
a determinar ademas, las caracteristicas del mismo. Asi se tiene que, los testigos
ya mencionados y lo aseverado con los poseedores concuerda que por mas de los
10 afos que exige la Ley 791 de 2002, contados desde la presentacion de la
demanda!! hacia atras, los esposos BARONA-HOYOS han sido los Unicos que
han habitado y ocupado el inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria No.
378-19786.

11 14-08-2015
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No obra en el folio prueba alguna en sentido contrario, sino que es a ellos a
quienes han visto sacar provecho del colegio de su propiedad que alli existe,

quienes ademas sacan provecho de la zona verde que se pudo observar.

Con relacién a la determinacién del inmueble sobre el cual los actores han
desplegado actos de sefiorio se precisa que corresponde al mismo que hace
referencia al plano visto a folio 22 suscrito por el topdgrafo JARIO CORONADO
CON licencia No. 01-0946 C.N.T..

Durante la diligencia de inspeccion judicial se dejo anotado, en el audio
correspondiente, a eso del minuto 48 en adelante, que se ubica en el
corregimiento Palmaseca, jurisdiccion de este municipio que se llega a través de
la entrada principal al corregimiento hoy distinguida con la Avenida 4, siendo este
su lindero ORIENTAL. Por el NORTE: La colindante persiste siendo la sefiora
AIDA MARIA ORTIZ, segtn lo reporté su hija Raquel Diaz, dicha sefiora Ortiz es la
misma que aparece referida ante el IGAC, Por el OCCIDENTE O FONDO del
predio objeto de Litis vemos que, en la demanda se hace alusion al sefor
LUCINDO GONZALEZ, que en el plano del folio 22 se menciona como tal al sefor
GREGORIO DORADO.

Al respecto la testigo RAQUEL ORTIZ (quien habita la casa de su progenitora
AIDA ORTIZ) nos explico durante su testimonio que el sefior LUCINDO le vendid
a los pastusos, a un sefior GREGORIO. Al preguntarsele quien es GREGORIO
DORADO, dijo que es el colindante. Por el costado SUR es decir por el costado
izquierdo en posicion de entrada al predio a prescribir, la demanda refiere como
colindante al sefior ANTONIO PENA PUENTE, hoy funciona un galpdn avicola
llamado BALALAIKA en donde el juzgado pudo ver que los uniformes de unos
trabajadores decia Pollos Bucanero, predio que segun se nos informd le fue
vendido a la sefiora MARTHA CECILIA PALACIOS. Con relacion a las medidas del
predio se deja anotado que durante la inspeccidon judicial se procurar con

decametro las reportadas en el plano ya mencionado.

Que en general resultaron coincidentes, lo cual permite pensar que la cabida si
corresponde a los 6.960 metros cuadrados que dice la demanda el plano y la
ficha catastral anexa al libelo inicial del proceso. Que ello es consecuente con lo
informado en el certificado especial de tradicion visto a folio 3 del expediente

fisico y en el certificado de tradicion glosado a folios 7 a 9 ambos anexos a la
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demanda. En ambos se refiere que la cabida fue aclarada mediante Resolucion
76-520-18891-27-08-1991 del IGAC, quedando en 6.960 metros cuadrados.

Cabe resaltar que a la testigo que vive en la casa colindante del lado norte, es
decir, a la sefiora RAQUEL DIAZ, quien por cierto es vecina de siempre por
tratarse de un inmueble familiar que ella habita, se le preguntd si tenia
conocimiento de problemas de colindancia de linderos, que atafian al inmueble
objeto de inspeccién y nos contestd que por ahi no ha habido esos problemas

(minuto 44,50 de la grabacion).

Ello permite aceptar que se trata de un predio de forma irregular dentro del cual
obran las construcciones que dicho plano indica. De igual modo, se pudo percibir
que estan destinadas a: vivienda familiar, colegio, otra parte para internado y un

area final para guardar objetos.

Bajo estas averiguaciones y claridades, el despacho da por asentado o por cierto
la existencia, destinacién, cabida y linderos del bien inmueble que nos ocupa,

como también su tenencia material por quienes instauraron este proceso.

La direccion del predio. Por ser de interés para este proceso, se observa que a
folio 35 del expediente, el hecho uno de la demanda, se lee que la direccion del
inmueble mencionado es: Av. 4 No. 1- 96 (sic). También se ve a folio 22 en el
plano anexo a la demanda, que la direccion es: Av 4 No. 1-134. Esta Ultima
direccion se repite a folio 13 (recibo de impuesto predial) y a folio 29 (copia ficha

catastral).

Sirva lo anotado para sehalar que se percibe un error de escritura en el hecho 1
de la demanda, lo cual no altera el sentido de la decisidon toda vez que es deber
del juez interpretar el contexto de la demanda sin cambiar su sentido (Articulo
42, numeral 5 Ley 1564 de 2012)¥. Siendo asi, es dable entender que la
direccidn correcta es la que reposa en los anexos, misma que se verificd en la
diligencia de inspeccion judicial (minuto 3,08 del audio correspondiente) maxime

que si se corroboraron los linderos.

Que la cosa o derecho sobre la cual se ejerce la posesion sea susceptible

de adquirirse por usucapion. Lo cual nos lleva a considerar que por mandato

12 En ese sentido obra pronunciamiento del Consejo de Estado, Seccion 3, Sentencia
25000233600020150252901(57380) agosto 19 de 2016.
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legal estan excluidos de tal posibilidad los bienes de dominio publicos, los
destinados a un objeto de tal naturaleza y aquellos que no se puedan determinar
con claridad, por cuanto rifie con la naturaleza de esta accion judicial emitir un
reconocimiento de tal clase si no es posible identificarlo, donde comienza o donde

termina.

Al respecto se recuerda que este proceso se inicié bajo las reglas del Cédigo de
Procedimiento Civil, y luego se adecué a las reglas del Codigo General del
Proceso, de manera que se informd de su existencia, a las entidades que el
articulo 375 indica, ninguna de las cuales hizo oposicion. De manera especifica ni
la ANT (Agencia Nacional de Tierras), ni el municipio de Palmira. Cabe anotar que
de igual manera se informd a la UAE Aerondutica Civil de quien se sabe como
hecho notorio que también tiene predios en este corregimiento, sin embargo no
se hizo presente. Por lo tanto se concluye que el pretenso inmueble es de
dominio particular, lo cual coincide con lo reportado por la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Palmira, en el certificado especial obrante a folios 3,4
del cuaderno 1 del expediente fisico, el cual corresponde al folio 5 del item 1 del

expediente electrénico.

El elemento tiempo. Debemos tener en cuenta como el articulo 2532 del
Cddigo Civil requeria para usucapir por la via extraordinaria un lapso de veinte
anos, sin embargo, fue reducido a diez afios por la ley 791 de 2002, norma debe
aplicarse en consonancia con lo dispuesto en el articulo 41 de la ley 153 de
1887.

Se pasa a examinar este elemento para dejar anotado que la declaracion de la
parte actora coincide con las afirmaciones de los tres testigos ya mencionados,
quienes refirieron haberlos visto instalados en el lugar materia de Litis desde hace
mas de 15 afos, esto es mas del lapso decenal que la ley exige.

Que el predio en mencidon no ha estado abandonado, lo cual permite inferir, que
la posesiéon aducida en el nivel inicial, no ha sido interrumpida, ni clandestina.
También se evidencia que no ha habido interrupcion de la posesion originada en
hechos de la naturaleza tal como lo dijo la testigop MARIELA DIAZ!3, ese sitio
no ha estado inundado, ni ha debido ser desalojado por razones de violencia o
escandalo como lo sostuvo el testigo CAICEDO DIAZ?4,

13 Minuto 22,12 aproximado de la grabacion.
4 Minuto 12,14 aproximado de la grabacién
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Al respecto se tiene en cuenta la declaracion de parte del sefior BARONA
RIVERA, quien precisé que llegaron en mayo de 1998, lo cual indicaria que
llevan mas de los 10 afos que la ley exige. Afirmacion que se debe dar por
probada, por razén de los testimoniales recaudados. Quien ha visto ademas que
de acuerdo al texto de la demanda y a lo declarado por los dos demandantes
ellos entre si se reconocen como coposeedores, no se han ido del lugar, luego no
existe motivo de duda acerca del cumplimiento del lapso que nos ocupa, sin que

sobre anotar que no obra prueba en contrario.

CONCLUSION. Habida cuenta que de conformidad con las consideraciones ya
anotadas en este expediente se ha acreditado la existencia concomitante de
todos los elementos necesarios para acceder a las pretensiones de la

demandante, se concederan ellas.

Suficiente lo dicho, en mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Palmira (V.), administrando justicia en nombre de Republica

de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que el sefior WILLIAM NELSON BARONA AGUDELO
identificado con la cédula de ciudadania No. 16.695.206 de Cali y la
sefiora JANET HOYOS GONZALEZ identificada con la cédula de
ciudadania No. 38.700.250 de Palmira han adquirido por PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO el inmueble distinguido con
la matricula inmobiliaria 378-19786 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Palmira, cuyo numero de ficha catastral es
765200001000000122556000000000'°, ubicado en la avenida 4 No. 1-134
del corregimiento Palmaseca, jurisdiccion del municipio de Palmira, cuyos
linderos, medias y cabida en cantidad de 6.960 metros cuadrados se determinan
en el plano anexo a esta sentencia, el cual reposa a folio 22 del plenario, asi:
lindero ORIENTAL: Con la avenida 4 del corregimiento de Palmaseca. Por el
NORTE: sefiora AIDA MARIA ORTIZ. Por el OCCIDENTE O FONDO: Con predio
que fuera del sefior LUCINDO GONZALEZ, hoy del sefior GREGORIO DORADO.
Por el costado SUR con predio que fuera de ANTONIO PENA PUENTE, hoy de la
sefiora MARTHA CECILIA PALACIOS.

15 Cadigo catastral anterior No. 012-034
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Sentencia

SEGUNDO: ORDENAR la inscripcion de esta sentencia bajo el folio de
matricula inmobiliaria No. 378-19786 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Palmira, junto con copia del plano a que se ha hecho mencién en este
proveido, para lo cual se procedera por secretaria a expedir las respectivas copias

incluida la destinada al IGAC, todo a costa de los demandantes.

TERCERO: CANCELESE la inscripcion de la demanda que se habia
dispuesto bajo el folio de matricula inmobiliaria No. 378-19786 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Palmira.

CUARTO: Sin costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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