Ibagué,

Senor _

JUEZ SEXTO CiVIL DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

E. < S v D "

Referencia: Proceso Ordinario de Responsabilidad Civil Contractual y Extracontractual
Demandantes: JUAN CARLOS NUNEZ, NINIJOHANNA NUNEZ GONZALEZ, BLANCA CCECILIA
GONZALEZ DE NUNEZ Y EDGAR HUMBERTO NUNEZ GONZALELZ.

Demandado: LEASING BANCOLOMBIA S.A,, LEONEL RESTREPC OSORIO, COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA - COOTRALIBANG, TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A.
WILSON MO%INA SAAVEDRA y LA EQUIDAD SEGURQOS GENERALES O.C.

Radicado: 73001310300620190030200 .

Asunto: Contesiacién Demanda Directa

CLAUDIA JIMENA LASTRA FERNANDEZ, mayor de edad, idenfificada con Cédula de
ciudadania No 28.554.924 de lbagué, domiciliada y vecina de esta civdad, obogcdo en
ejercicio. con tarjeta profesional No 173.702 del Consejo Superior de la Juchcctura. en mi
calidad de apoderada General de La EQUIDAD SEGURQS (GENERALES O. C, segun escr:’furc
publica, documentacidon que reposa en el expediente del proceso vy que cdjuniO, me
permito presentar contestacion de demanda directa, dentro del término legal establecido
en los siguientes términos:

. A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

1. Esparcialmente cierto. Es cierto que el dia 2 de marzo de 2018 ocuric un accidente
se prueba con documentos adjunto a la demanda denominado informe de
accidente de transito. En cuanto a que el sefor JOSE NUNEZ (g.e.p.d) iba ese dia
con su esposa BLANCA CECILIA GONIALEZ en el vehiculo de RAPIDO TOLIMA y el
valor del tiguete que cancelaron, No le constan a mirepresentada, me atengo alo
que resulte probado en el proceso porque LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.,
no estuvo presente en el lugar de los hechos.

2. No le consta a mirepresentada, por cuanto no estuvo presente en el momento del
siniestro y desconoce si ellos iban desde lbague hasta Anzodtegui v si lo hacian en
el vehiculo de placa SAKS31con las especificaciones descritas en este hecho del
vehiculo, que se pruebe en el curso del proceso.

3. Nole consta a mirepresentada. respectc a si entre los municipios Ibagué - Alvarado
don JOSE NULEZ [g.e.p.d} pidid al conductor que le hiciera una parada en un lugar
donde hubiera bafo para hacer sus necesidades fisiologicos, que se pruebe,

4. No le consta a mi representada, que el conductor de la buseta de RAPIDO TOLIMA
violo los condiciones de seguridad que garantiza la preservacion de la vida y o
integridad de los pasajeros por cuanto paro en la Y para que el sefior NUNEZ
{q.e.p.d) hiciera sus necesidades en el bafo de la estacion de servicio "bomba”,
gue se pruebe lo narrado en este hecho dentro del curso del proceso.

5. Noesunhecho esuna cprecmcnén subjetiva de la parte activa, que deberél probor
en el curso del proceso porque primero segun el informe de accidente de transito
elaborado por i el agente de po icia establecié como hlpofeS|s la causal 402 para el
peatén” el sefior JOSE NUNEZ lG E.P.D) cuya codificacion determmg “"SALIR POR
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DELANTE DE UN VEHICULO", de esta manera a simple vista se vislumbra una CULPA
EXCLUSIVA DE LA VICTIMA.

Es parcialmeTT#%ien3. Esiierto conforme aiTorme de accidente de fransito
aportado con la demanda que el conductor del vehiculo de placa WIAS560 era
conducido por LEONEL RESTREPQ, de propiedad de LEASING BANCOLOMBIA y
adscrito a COOTRALIBANO, lo demds respecio ala clase, marca, modelo. color del
vehiculo, No le consta a mi representada que se pruebe.

Es parcialmente cierto. Es cierto conforme al informe de accidente de trdansito
aportado con la demanda que el conductor del vehiculo de placa WZA560, LEONEL
RESTREPO, fue codificado con la causal 112 "DESOBEDECER SENALES O NORMAS DE
TRANSITO", lo demds aqui argumentado No le consta o mi representado que se
pruebe.

No le consta a mi representada, por cuanto son hechos de la esfera personal y
familiar de! fallecido JOSE NUNEZ {qg.e.p.d), por tanto, me atengo a lo que sea
demostrado en el desarrollo del proceso sobre todo en lo que respecta a que lo
esposa del fallecido BLANCA GONZALEZ y sus hijos JUAN NUNEZ, NINI NUNEZ y EDGAR
NUNEZ quienes perdieron la oportunidad de seguir gozando de su padre, su apoyo
¥ SUS ensefanzas.

No e consta a mirepresentada, por cuanto son hechos de la esfera personal, social
y familiar del fallecido JOSE NUNEZ (q.e.p.d) con su esposa que se pruebe en el curso
del proceso.

. No le consta a mi representada el perfecto estado de salud del sefior NUNEZ

(g.e.p.d), que lo pruebe en el curso del proceso.

No es un hecho es una pretensidon y una demarcacion de tipo jurisprudencial.

No es un hecho es la transcripcion del articulo 2356 del Codigo Civil,

No es un hecho es una manifestacidn sin fundamento de la opoderada de la parte
actora, toda vez que dentro del proceso se adelantaran las pruebas que permitan
establecer si existid o no responsabilidad de los conductores de los vehiculos de
RAPIDO TOLIMA y COOTRALIBANO o si por el contrario existio CULPA EXCLUSIVA DE
LA VICITMA o en su defecto si le asiste responsabilidad a los tres o por ultimo solo
responsabilidad al sefior NUNEZ (q.e.p.d) peatdn y al conductor del vehiculo de
COOTRALIBANO gnicos codificados en el informe de accidente transito, que se
pruebe en el curso del proceso.

No es un hecho es una manifestacién sin fundamento que se pruebe en el curso de
proceso,

No es un hecho es la transcripcidn del articulo 2341 del Cédigo Civil.

No es un hecho es la franscripcion de lo indicado por la Corte Suprema de Juslicia
en lo referente g "HECHO DE LA VICITMA",

No es un hecho, es una cita jurisprudencial.

No es un hecho son apreciaciones que realiza la parte actora, me atengo a lo que
sea demostrado en el desarrollo del proceso.
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I.  ALAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA -

Me opongo a que prosperen todas y cada una de las pretensiones planteadas en la
demanda en contra de mi representada y a faver de la parte demandante, toda vez que
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., no es civil ni solidariamente responsable del
accidente acaecido el 2 de marzo de 2018, ademds que carecen de sustento juridico y
factico que hagan viable su prosperidad y hasta tanto se acrediten dentro del proceso los
elementos necesarios para endilgar responsabilidad civil Extracontractual o contractual a
los demandados dentro del accidente ocurrido, asicomo el cumplimiento de todos y cada
uno de ios requisitos legales y contractuales para la afectacion del contrato de seguro.

En especial, me opongo a las declaraciones de ser responsables, civil y solidarios de los
perjuicios materiales y morales, por cuanito dicha responsabilidad se predica ante terceros
civiimente responsables cuando se trata de actividades peligrosas, en este caso lo
conduccidn de vehiculos, Terceros que claramente estan definidos enlaley, y la presencia
de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., se predica unica y exclusivamente de la
existencia de un contrato de seguros.

Es importante resaltar que no es procedente la solicitud de condena dirigida ante La
Equidad Seguros Generales O.C., toda vez gue laresponsabilidad del hecho no es atribuible
a mi representada, sin embargo en caso de una eventual sentencia desfavorable, y
cualquier condena que se le imponga tendrd que estar dentro de los precisos lineamientos
establecidos por el contrato de seguro suscrito, dentro de las condiciones particulares y
generales pactadas respecto a las coberturas y exclusiones atribuibles respecto a los
vehiculos de placas WZIAS560 y SAKS31. '

Tampoco puede proceder ia solicitud de declaracidn de solidariamente responsables a LA
EQUIDAD porque es menester indicar que el articulo art 2344 del cddigo civit que reza:
“Responsabilidad solidaria: si un delito o culpa ha sido cometida por dos © mas personas
cada una de ellas serd solidariamentie responsable de todg perjuicio procedente del mismo
delifo o culpa". Esto quiere decir gue_solamente son responsables los que cometieron el
delito por lo tanto no se le puede predicar la responsabilidad solidaria.

Hasta qgue se demuestre en el curso del proceso cada uno de los elementos que dan lugar
a la presente responsabilidad de los demandados, sin perjuicio de las excepciones
mediante las cuales se pretende otacar directamente la accidn incoada por el
demandante y que dejan sentadas de la siguiente forma:

En cuanto a fos perjuicios reclamados DANO MORAL y DANO EN VIDA EN RELACION deben
eslar debidamente probados y sustentados. .

Frente g los perjuicios morgles: pretendido es desmedido y excedido no solo frente a las
directrices sefaladas para esta tipologia de perjuicio por la honorable Corte Suprema de’
Justicia a través de su linea jurisprudencial, asi como los topes reconocidos por el Honorable
Tribunal Superior de Ibagué - Sala Civil.

No puede olvidarse que la accidén de responsabilidad civil no puede convertirse en una
fuente de enriquecimiento sin causa, como se convertiria en este caso, si se reconocieran
sumas superiores a las directrices jUrisprudenciates en relacion a los perjuicios preff'endidos.
T
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Objeto ¥y me opongo a condena de pagce en contra de los demandados y
consecuentemente en contra de mi representada LA EQUIDAD SEGURQOS GENERALES
ORGANISMO COOQOPERATIVO, al reconocimiento de los perjuicios de caracter inmaterial o
titulo de Dafo Moral por valor de 100 SMLMV $82.811.600 y dafo a la vida de relacién en 60
SMMLV $4469.686.960, para cada uno primero porque en el presente proceso no se ha
demostrado la culpa de los conductores ni mucho menos la responsabilidad plena de los
demandados, es mds, es claro que nos encontramos bajo una evidente culpa exclusiva de
la victima quien no tuvo precaucion al salir por delante del vehiculo de RAPIDO TOLIMA y
segundo la reparacién del dano y de los presuntos perjuicios de orden inmaterial a titulo de
perjuicios morales estimados infundadamente y de forma excesiva por el apoderado de los
demandantes, principaimente por la desmesura en que los estima ia parte actora pues no
tuvo en cuenta la edad del fallecido y su participacion en el accidente y porque ademds
a la fecha no existe titulo de culpa imputable al asegurado, eso porun lado y por el ofro no
allega ninguna prueba tan siquiera sumaria respecto de los padecimientos sufridos por los
demandantes del suceso traumdatico.

En igual sentido dichos perjuicios inmaotericles es potestad exclusiva del operador para que
con base en la actual jurisprudencia y conforme @ 1o probado dentro del proceso pueda
tasar dichos perjuicios.

Es importante resaltar que en el case concreto encontramos que la parte demandante no
allego algun fipo de prueba fan siquiera sumaria que nos determine las bases para que la
parte demandante llegase a fijar tal valor pretendido, pues brilla por su ausencia pruebas
de tipo médico o periciales de los supuestos dolores, congojas vy padecimientos de fipo
moral o psicologicaos sufridos. por ello no es posible determinar el nivel de sufrimientos que
los demandantes han sufrido y quedaria supeditado a lo que se pueda llegar a probar en
el desarrollo del proceso para que sea determinado por el juzgador de acuerdo a las reglas
de la experiencia y la sana critica.

frente al perjuicio de dafio vida de relacion que hoy en dia se denomina dofo a la salud
es excesivo lo pretendido en 600 smmlv, para lo cual es necesario seguir los lineamientos
establecidos y reconocidos jurisprudencialmente indicando que solo serd reconocido para

la_victima y en este caso en particular la victima JOSE NUNEZ (g.e.p.d} ya follecié, por lo

tanto no hay lugar ol reconocimiento del mismo.
Asilas cosas, apelo al probo criterio del sefior Juez para la estimacién razonada y coherente

de los perjuicios que se pretenden, puesto que la demanda carece de fundamento solicito
se condene en costas a la parte demandante {art. 365 y 366 CGP).
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EXCEPCIONES:

Sin perjuicio de que el senér juez declare de oficic aquellas excepciones que aparezcan
probadas durante el proceso me permito,oponerme a la prosperidad de las pretensiones
con las siguientes razones de hecho y de derecho:

1. CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA EN LA PRODUCCION DEL EVENTO

Tengase en cuenta sefor Juez, gue como quiera que esta proscrita toda responscbilidad
objetiva en esta clase de asuntos indemnizatorics, se radica en cabeza del actor la tarea
de demostracion de los peqwcnos materiales y morales causados a raiz del accidente
materia de investigacion, {osi_como la demostracion de -los elementos estructurales de
responsabilidlad, que se inllilga o enrostrd a cada demandado! por lo que el solo hecho
de porticipo‘cién en el evento no determina el deber indemnizatorio

Se configurg aqui una de las causales de exoneracion que consiste en CULPA EXCLUSIVA
DE LA VICITMA, pues lo produccién del evento se produjo a causa de la imprudencia,
impericia. negligencia y violacién de los reglamentos de transito por parte de JOSE NUNEZ

(g.e.p.d) de modo que, fue la misma victima quien se expuso a la situacién de peligro al -

faltar al deber objetivo de cuidado, ircténdose de una actividod encuadrada ¢como
peligrosa; esto traduce, el autor debe rebhzqr Im conducta como lo hcnc uno personc

razonable y prudente puesta en el Iugor del agente, de manera que si no obra con arregto.

a esas exigencias infringird el deber objetivo de cuidado.

El articulo 2341 del Cédigoh Civil, establece que es responsable del dano, la persona que

con su propia conducta lo produce, pero esto requiere de un nexo de causalidad material .

enire el evento y el sujeto que obra, en donde la culpc no puede sino corgorse a cuenta
exclusiva de un tercero. :

Para Martinez Rave, la doctrina vy jurisprudencia nacional ha sentado que el nexo de
cavsalidad se rompe cuando se dan tres fendmenos que han identificado con el término
causa gjena, 0 causa extrafa, es decir causa no imputable al presunto responsable:

A) hecho de la victima

b} fuerza mayor y casc forluito.
c) hecho de un tercero.

Si se presentan cualquiera de estas circunstancias, seria injusto cargar al presunto
responsable el resuitado del hecho dafoso. Nadie puede beneficiarse de sus propios
ermores, ni de sus propios y exclusivos hechos dafosos y por eso, en tales casos se libera de
responsabilidad a quien se imputa et dafo. En el presente caso el nexo causal fue roto
porgue se produjo un hecho exclusive de la victima,
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2. RUPTURA DEL NEXO CAUSAL- HECHO EXCLUSIVO DE LA VICTIMA
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. El hecho de la victinicgea por.cc&gp o abstencidp, es uno de los factores extrafios que

aniquilan la responsabilidad tanto penal como civil, Sin embargo. para que el hecho de la
victima exonere Ia responsabilidad, debe reunir unos elementos como son:

1) vinculo dé causalidad con el perjuicio
2) que no se le impute al demandado. Elementos que aun no han sido probados.

Fl nexo causal es un elemento que estructura la responsabilidad civil, para que este exista
es claro que debe consecuencuo de que el hecho dafioso que se le imputa a los
demandados, es consecuencia désu actuar culposo, cosa tal que no se presenta en el
caso particular; analizando todos los elementos que hasta el momento acompanian esa
Litis, se puede deducir que el actuar del sefor NUNEZ (q.e.p.d) fue imprudente.

Ademds, el proceso penal no ha culminado con sentencia. Por otro lado, es ineludible no
tener en cuentaio establecido en el codlgo nacional de transitc en su articulo 57 CAPITULO
I} PEATONES:

CIRCULACION PEATONAL: el transito de peatones por las vias publicas se hard fuera de las
zonas destinadas al transito de vehiculos, cuando un peatdn requiere cruzar vna via
vehicular, o hard respetando las sefales de transito y cerciordndose de que no existe
peligro pora hacerlo,

ARTICULO 58 PROHIBICCION A LOS PEATONES los peatones no podrdn:

- Invadir la zona destinada al transito de vehiculos, ni transitar en esta en patines,
monopatines o similares.

- Llevan sin las debidas precauciones, elemento que puedan cbstaculizar o afectar
transito.

- Cruzar por sitios no permitidos o transitar sobre el guardavia ferocarril

- COLOCARSE DETRAS O DELANTE DE UN VEHICULO QUE TENGA EL MOTOR ENCENDIDO.
- ACTUAR DE MANERA GQUE PONGA EN PELIGRO $U INTEGRIDAD FISICA

- Cruzar la via atravesando el fréfico vehicular en lugares en donde existen pasos
peatonales

- Subirse o bajarse de los vehiculos, estando en movimiento cualquiera que sea I
operacion o maniobra que estén realizando,

De esta manera y conforme al acervo probatorio obrante en_el proceso es reprochable
desde todo punto de vista lo conducta desplegada por el sefior NUNEZ (g.e.p. d) toda vez
que a €l se le puede IMPUTAR EL AUMENTO INJUTIFICADO DEL RIESGO.
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“{...) QUIEN SE COLOCA A Si MISMO, CONSCIENTE Y VOLUNTARIAMENTE, EN PELIGRO, debe
tener capacidad para valorar el significado de su conducta, las consecuencias,
dimensiones del riesgo asumido y en especial la imputacion del bien juridico que pone en
peligro. Es decir, el sefior NUNEZ (g.e.p.d} omitid guardar las normas minimas de seguridad
que debe observar todo peatdn para su propia seguridad.

3. INDEBIDA ESCOGENCIA DELA ACCION INTERPUESTA DE RESPONSABILIDD CIVIL
CONTRACTUAL RESPECTO A RAPIDO TOLIMA:

Es de tener en cuenta sefor Juez, que la demanda interpuesta es un ordinario de
responsabilidad civil extracontractual para el vehiculo de COOTRALIBANO y contractual
para el vehiculo de RAPDIO TOLIMA | la cual resulta improcedente respecto a proceso de
responsabilidad civil contractual contra RPAIDO TOLIMA en este asunto, por cuanto si el
sefor JOSE NUNEZ [g.e.p.d) iba como pasajero cde RAPIDOT TOLIMA al momento de bajarse
del vehiculo ya no existe tal contrato de transporte pues el presunio afectado al momento
del accidente ya no era PASAJERQ, debio de haber incoado respecto a RPAIDO TOLIMA
una proceso de responsabilidad civil Extracontractual, pues la presunta obligacion a que
hubiera lugar NO se deriva del contrato de tfransporte.

En este sentido, y yende de lo general a lo particular, DIEZ PICAZO Y GULLON afirman
que "La responsabilidad civil significa la sujecion de quien vulnera un deber de conducta
impuesto en inferés de ofro sujeto a la obligaciéon de reparar el dafio producido”.

Pero esta responsabilidad civil es susceptible de una subdivision de acuerdo con o
dispuesto en el articulo 1.089 del C.c. ("Las obligaciones nacen de la ley, de los contrafos y
cuasi confratos, v de los actos y omisiones ilicitos o en que infervenga cualquier género de
culpa o negligencia”); esto es, no solo existe una responsabilidad derivada de ley o
contraio, sino que de los actos y omisiones ilicitos nace la responsabilidad civil, de cardcter
extraconiractual, siempre gue en éstos hubiera intervenido cualquier género de culpa o
negligencia.

Por su lado, segin YIQUIERDO TOLSADA la responsabilidad civil contractual es aquélla que
se produce cuando, existiendo una relacion obligatoria previa entre dos o mds partes, una
de ellasincumple su prestacién contractucl y ello provoca dafios ala/fs otra/s. Esimportante
hacer notar que el dafo debe producirse precisamente por el incumplimiento contractual
del deudor y que el acreedor y la prestacion ya estaban determinados de antemano.

Pero, continda el citaodo autor, hay otro tipo de responsabilidad: la responsabilidad civil

exiracontractual, gue surge cuando la obligacion resarcitoria nace entre persongs gue nNo
se_encontraban vinculodas por un contratg o relacion andloga. Aqui no se trata de lo
violacién de una previa relacién obligatoriq, sino del genérico deber de no causar dafio a
otro {"alterum non laedere"}
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Tratdndose de regimenes diferentes de responsabilidad, se encuentran asi mismo definidos
en nuestro Cédigo Civil, concretamente en los articulos 1.101 la R.C. contracival “Quedan
sujetos a la indemnizacién de los dafios y perjuicios causados los que, en el cumplimiento
de sus obligaciones incurrieren en dolo, negligencia o morosidad, y fos que de cudalquier
modo confravinieren el tenor de aquélias” v 1.902 la R.C. aquiliona "el que por accion v
omision causa dafio a otro, interviniendo culpa ¢ negligencia, esté obligado a reparar el
dafo causado”.

Ahora bien en el presente asunto. tratandose de un accidente de transito en donde se vio
involucrado JOS ENUNEZ para el momento del accidente ya no era pasojero del vehiculo
de RAPIDO TOLIMA v por lo tanto es imposible predicar una responsabilidad contractual, se
trata de dos regulaciones diferentes como se sefiald, que son excluyentes entre si.

Por tal motive, no puede endilgarse responsabilidad civil contractual al asegurado de
RAPIDO TOLIMA enla ocurrencia del hecho danoso, pues cualquier obligacién que pudiera
surgir NO tiene su origen en el contrato de transporte de pasajeros.

En consecuencia mi representada no estd obligada a amparar los perjuicios alegados por
los demandantes, tal afirmacion encuentra su sustento en el condicionados generales de
la pdliza de responsabilidad civil contractual que indican en sus amparos: LA Equidad
Organismo Cooperativo, que en adelante se llamara la Equidad, con sujecion  a las
condiciones de la presente pdliza, indemnizara hasta la suma asegurada y por accion
directa de la victima o sus causahabientes, a los pasajeros del vehiculo asegurado que
sufran lesiones corporales derivadas de la responsabilidad civil coniractual en que incurra
al transportador asegurado de acuerdo con la legistacién colombiana y a los términos
estipulaciones excepciones y limitaciones contempladas e n esta pdliza. siempre y cuando
dichos pasajeros vigjen en el compartimiento destinado a los pasajeros o se encuentre
subiendo o bajando del mismo, y el vehiculo este cumpliendo con el itinerario previamente
establecido y autorizado por la entidad tomadora. Conforme a lo anterior el sefor NUNEZ
(g.e.p.d) ya no era posajero y su fallecimiento no se causé al bajar o subir de este ni mucho
menos dentro del vehiculo se causa por fuera del vehiculo y yo habia dado varios pasos en
la calle. Rozon por la cual no hay lugar a iniciar por parte de los demandantes proceso de
responsabilidad civil contractual por cuanto para momento del siniestro ya no tenia la
calidad de pasagjero.

4. FALTA DECLARATORIA JUDICIAL O ADMINISTRATIVA DE RESPONSABILIDAD EN
LA COMISION DEL HECHO ENDILGADO

Dentro del proceso no obra sentencia o constancia de que el proceso penal ha terminado,
y se haya condenado a los denunciados, aqui demandados, no existiendo la minima
prueba de responsabilidad, de la cual se pudieron derivar los perjuicios reclomados, ya que
solo existe en su contra la opinién de los demandantes y su apoderado.
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5. CONCURRENCIA DE CULPAS - REBAJA DE LA INDEMNIZACION - CULPA
COMPARTIDA.
¥

Es importante resaitar que en el accidente de transito tas partes en alguna medida tuvieron
inferencia en la produccion del hecho, al respedo el Consejo de Estado Seccion Tercera
de lo Contencioso Administrativo, sentencia del 9 de julio de 2014, Exp. 76001-23-31-000-
1999-00155-01(30590), M.S. Dr. Cardos Albertc Zambrano Barrera, se determina o
concurrencia de culpas como

“la omision.de una obligacién de la Administracion, consistente en mantener en-buen
estado de funcionamientd, sefializacion e iluminacién sus vias, sumada a lo conducta
imprudente y negligente de la victima que. en'‘mayor medida, tonrnbuyo poro causar o
producir el hecho dafioso", ¢ I

3

{

Al respecto es claro gque de acuerdo a lo registrado en el informe policial de accidente de
transito allegado se determinéd que concurrieron en la ocurrencia del choque dos vehiculos,
y un peatoén, el vehiculo de placa SAKS31 dfiliado a RAPIDO TOLIMA, el vehiculo de placa
WZAS540 afiiado a COOTRALIBANG v. el peatén fallecido JOSE NUNEZ, asi mismo no existe
prueba ¢ sentencia judicial que atribuya que los hechos fueron Unicamente ocasionados
por los conductores de los vehiculos, o que uno de los conductores fue eximido de
responsabilidad, es decir que a la fecha se infiere que los conductores de los dos vehiculos
y el peatdn tuvieron algin grade de responsabilidad en el hecho.

Solicito respetuosamente senor juez la aplicacion del articulo 2357 de Cédigo Civil:
“REDUCCION DE LA INDEMNIZACION" la apreciacién del dofo estd sujeta a reduccidn, Si el
gue lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente”.

Sobre la concurrencia de culpas la jurisprudencia ha establecido: "{...}1. La accidn
indemnizatoria o de responsabilidad -civil que dimana de la obligacién que tiene toda
persona de resarcir el dano que por su culpa le ha inferido a ofra, tiene como atenuante lo

dispuesto en el articulo 2357 del Cédigo Civil, segun el cual “la apreciacion del doio estd

sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso imprudentemente”.

La aplicacion de este precepto determinar, que primeramente, se debe averiguar por el
nexo causal entre la culpa de ta victima - y el dafo padecido, pues solo si aquella tiene
incidencia en este hay que cansiderar dicha culpa con miras a buscar una reduccién enla
indemnizacién correspondiente y seguidamente o sea después de establecido dicho nexo
o incidencia de la culpo concurrente del reo, el juez, en ejercicio de la gque se otorga la ley,
ha de sefalar en qué proporcién debe operar la reducciéon de o indemnizacién que se
reciama.

En sintesis, pues el sentenciador ha de verificar la culpa de los conductores, salvo que se
presuma, la concumrencia de la culpc de la victima, v el nexo causal de dichas culpas con
el dafo padecido, tarea’ en la que ei\eentencmdor no estd exento del cometer yeros de
apreciacion, probotona que son corregibles por la via del recurso de casacion, y
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subsecuentemente, determinara la reduccién proporcional que corresponda a la
indemnizacion de los perjuicios demostrados y cuorltificg_gps en el proceso.

N
La presente accién pretende la declaracién de responsabilidad de tos aqui demandados
en consecuencia la indemnizacion de perjuicios; sin embargo, se olvida la pate actora que
el eAor JOSE NUNEZ {g.e.p.d) con su actuar y accionar, también colaboro con la realizacién
del siniesiro.

Por lo tanto, NO se puede imputar responsabilidad Unica y exclusiva a los conductores pues
fue el sefor NUNEZ (g.e.p.d) quien actué de manera imprudente en la medida que no
observo el deber objetivo de cuidado.

6. GRADUACION DE LA CULPA POR CAUSALIDAD CONJUNTA DE LOS AGENTES
GENERADORES DEL DANO, CON BASE EN SU GRADO DE CONTRIBUCION

Al respecto ha manifestado la honorable Corte Suprema de Justicia que “varios hechos o
acciones tienen la aptitud juridica suficiente para producir el perjuicio sobreviniente, de
suerte que todos ellos hayan cooperado en su realizacién, entonces se estard frente a una
causatidad conjunta, que comporia una imputacién plural en contra de todos sus autores”

Dicho lo anterior se debe valorar por el despacho la incidencia que tuvieron los
conductores de los dos vehiculo en Ia ocumrencia de los hechos, asi como la conducta
imprudente despegada por el peatdn JOSE NUNEZ y conforme a las pruebas allegadas, ya
que la Honorable Corte indica gue se debe responder Unicamente por el dofio causado y
verificar la modulacion del grado de culpabilidad, per tanto en la documental que reposa
en el expediente entonces desde este punto de vista los tres deberdn responder en
porcentajes.

7. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR DANO INMATERIAL EN
MODALIDAD DE DANO A LA VIDA EN RELACION.

La presente exceptiva tiene sustento en que del escrito de demanda se pueden apreciar
pretensiones, tendientes a la indemnizacidn de dafios de indole inmaterial.

Frente a los eventuales perjuicios de cardeter extrapatrimoniales, es decir, aquelios conocidos
como dano moral y dafio a la vida en relacién, como quedaron debidamente denominados
en el escrito de demanda, se tiene que el reconocimiento de éstos queda a consideracion del
funcionario judicial. .

De esta manera ha precisado lo Corte Suprema: “A diferencia de Ila estimacion de los perjuicios
patimoniales, para fos que existen en la mayoria de las ocasiones datos objetivos que sirven de
apoyo para su cuantificacion, el perjuicio extrapatrimonial ha estado y sequird estando confiado
al discreto arbifrio de los funciongrios judiciales, lo que no "equivale a abrifde paso o antojadizas
intuiciones pergefiadas o la camera para sustenfar condenas excesivas, sino que a dichos
funcionarios les impone el deber de actuar con prudencia. evitando en primer lugar servirse de
pavutas aprioristicas...”. (Resaltada'fuera de texto) ;

No pueden. por tanto, fijarse o establecerse parémetros generales que en formo mecdnica se
apliquen a la valoracién de tal clase de perjuicio, pues cada caso concreto ofrece
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particularidades que deberdn ser apreciadas por el juéz almomento de hacer la comespondiente
tasacidnn!:

En el mismo sentido. el maximo érgano de la Jurisdiccidn que nos compete ha precisado que:
“Si se busca la indemnizacion de los perjuicios morales y a la vida de relacién, cuya
cuantificacion se encuentra asignada al criterio del juzgador conforme a las reglas de la
experiencia, no puede tomarse indistintamente el tope que se sefiale en el libelo, toda vez que
para tal efecto el ad quem debe discurrir sobre las circunstancias particulares que rodean la
litis, pudiéndose apoyar en los precedentes judiciales sobre la materia.”

En ese orden de ideas, es claro que. para el cdiculo de los perjuicios extra - patrimoniales, opera
necesariamente principio de arbitrio judicium, lo que en pocas palabras nos resena que es el
juez quien la tasa de acverdo con las particutaridades de cada caso en concreto.

Ahora bien, frente al rubro de dano a la vida de relacién, resulta evidente que en el presente
caso no operaria, teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

El dafo a la vida de relacidn, es producto-del "menoscabo en la vida de relacién social, que
no se equipara a la afliccién intima, que se padece en el interior del alma, calificada como
dano moral subjetivo, ni tampoco con ta perdida de la capacidad laboral, que es estimable
en dinero a partir del grado de invalidez establecido por las Juntas Calificadoras: es el dafio
que afecta la aptitud v disposicién o disfrutar de la dimensidn de la vida en cualguiera de sus
escenarios sociales: es una afectacién fisioldégica, gue aunque se exterioriza, es como la moral,
inestimable objetivamente, y por tanto inevitablemente sujeta al arbiirio judicial.” 2 (Subrayas
fuera de texio)

En el mismo sentido, la Corte Suprema de Justicia ha mencionado que: "Podria decirse que
quien sufre un dafio a la vida de relacion se ve forzado a llevar una existencia en condiciones
mas complicadas o exigentes que los demds. como quiera que debe enfrentar circunstancias
y barreras anormales, a cousa de las cuales hasta lo mds simple se puede fornar dificil.

Por o mismo, recalca la Corte, la calidad de vida se ve reducida. al paso que las posibilidades,
opciones, proyectos y aspiraciones desaparecen definifivamente o su nivel de dificulfad
aumenia considerablemente: Es asi como de un momento a ofro la victima encontrard
injustificadamente en su camino obstdculos, preocupaciones y vicisitudes que antes no tenia,
lo que ciera o entorpece su acceso a la cultura, al placer, a la comunicacion, al
entretenimiento, ala ciencia, al desarrollo y. en fin, a todo lo que supone una existencia normal,
con las correlativas insatisfacciones, frustraciones y profundo malestar."?

En ese orden de ideas, es claro que, si bien el dafo no patrimonial puede prasentarse de
diversas maneras, entre ellas como la privacion objetiva de la facultad de realizar actividades
cotidianas como por ejemplo, practicar deportes, escuchar musica, vigjar, leer, departir con
amigos (dafio a la vida de relacién). no se puede dejar de lado que éste es indemnizable
Unicamente frente a ia victima.

1 C8J SC, 12 Sep. 2016, rad. 4792, Sentencia N, 064,

I Corle Suprema de Justicia. Sentencia de lo Sala Laboral del 22 de enero de 2008, radicacion 30.621.

3 Corie Suprema de Justicia C.5. de J., Sala de Casacion Civil, Seniencic de 13 maye 2008, exp 11001-3103-004-1997-09327-01
lel“.ll]" " L VAR
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En ese orden de ideas, podria afirmarse que la persona que sufre un dafio a la vida de relacion
se ve en la obligacion de continuar con su existencia, en condiciones diferentes y exigentes,
respecto de los demds; pues lleva consigo una barrerg o impedimento como consecuencia del
dano sufrido. Asi pues, en cabeza de la victima directa del dano estd el derecho a solicitar el
reconocimiento de la indemnizacién relacionada con el menoscabo a la vida de relacién.

8. TASACION EXCESIVA DE LOS EVENTUALES PERJUICIOS:

Carga de la prueba: Teniendo en cuenta la Tecria General de la Responsabilidad, o parte
demandante es a quien comrresponde demaostrar el dafo sufrido y la magnitud del mismo,
que para el caso se concreta en perjuicios de cordcter material y extrapatrimonial, cuya
efectiva existencia deberd probar la parte actora.

De acuerdo a lo establecido en Ia tegislacidn colombiana deberd el asegurado demostrar
la cuantia y ocurrencia del siniestro. Es deber de los demandantes aportar de manera seria
y fundada cudles fueron los elementos reales que causaron de manera efectiva los
perjuicios que reclaman, y es por esto por lo que nuestra normativa indica lo siguiente:

"ARTICULO 177. CARGA DE LA PRUEBA. incumbe a las partes probar el supuesto de hecho
de las normas que consagran ef efecto juridico que ellas persiguen.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba."
Senala el codigo de comercio: "ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA.

Corresponderd al asegurado demostrar la ocumrencia del siniestro, asi como la cuantia de
la péerdida, si fuere el caso.

El asegurador deberd demostrar los hechos o circunstanciaos excluyentes de su
responsabilidad.” .
Por lo tanto, es importante resaltar que en esta instancia y al verificar los documentos
allegados no se prueba efectivamente los perjuicios indicados, no existen los documentos
idéneos que comprobarian efectivamente las cuantias pretendidas por la parte actora.

Asi mismo sefor Juez, solicito que en caso de que exista una eventual condena se exonere
de esta a mi represeniada, ya que desde el principio esta ha actuado con Buena Fe, y
dentro de lo establecido en el contrato de Seguro suscrito.

onsideraciones sobre los perjuicios reclaomados: Sobre los perjuicios de caracter
extrapatrimonial es necesario indicar que nos enconiramos bajo la jurisdiccidn civil y los
morales se tasan en pesos colombiano y no es salario como especialmente lo ha indicado
el Consejo de Estado Sala De Lo Contencioso Adminisirativo,

Jurisprudencialmente también se ho indicado que ya no se hablaria del dafo a la vida en
relacion y se pasaria atender el dafo a la Salud, pero éste se encuentra sujeto_alo probado

en el proceso, y es reconocido Unica y exclusivamente para la victima directa, vy, se debe
acreditar la reversibilidad o ireversibilidad
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OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Conforme a lo establecido en el Articulo 206 de la Ley 1.564 de 2012, por medio de ia cual
se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones, orticulo que
empezd a regir a partir del momento mismo de su promulgacion, es decir, desde el 12 de
julio de 2012 {Diario Oficial No. 48.489 de 12 de julio de 2012).en el que se establece: “"Quien
pretenda el reconocimiento de una indemnizacién, compensacion o el pago de frutos o
mejoras, deberd estimarlo razonadomente bajo juramento en lo demanda o peticion
correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hard prueba
de su monto mientras su cuantia no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado
respectivo. :

Solo se considerard la objecién que especifique razonadamenie la inexactitud que se le
atribuya ¢ la estimacion.

Ahora bien } de acuerdo a lo anterior, respecto de los perjuicios extrapatrimoniales, me
permito objetar la liquidacién de los perjuicios realizada por la parte demandanie, ya que
estos no estdn acorde a las indicaciones jurisprudenciales establecidas por las Altas Cortes
para el caso, cabe resaltar que |a accidn de responsabilidad civil no puede convertirse en
una_fuente de enriguecimiento sin_causa, como se convertifa_en_estie caso, si_se
reconocieran sumas superiores a las directrices jurisprudenciales en relacidn a los perjuicios
morales y dafo a la vida de relacion.

Es importante resaltar que en el caso concreto encontramos gue la parte demandaonte no
allego algun tipo de prueba tan siquiera sumaria que nos determine las bases para que la
parte demandante llegase a fijar tal valor pretendido, pues brilla por su qusencia pruebas
de tipo médico o periciales de ios supuestos dolores, congojas y padecimientos de tipo
moral o psicolégicas sufridos, por ello no es posible determinar el nivel de sufrimientos que
ios dermandantes han sufrido y quedaria supeditado a lo que puedan llegar a probar en el
desarrollo del proceso para que sea determinado por el juzgador de acuerdo a las reglas
de la experiencia y la sana critica.

En tal sentido la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia no ha determinado un tope
maximo de indemnizacién como lo ha hecho el Consejo de Estado, pero ha determinado
topes maximos parg esta clase de daios por muerte tales como en el afo 2016, la Corte
tasd la indemnizacion por perjuicios morales en $60.000.000 de pesos colombianos (Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casaciéon Civil, 30 de septiembre de 2016 05001-31-03-003-
2005-00174-01, Magistrado ponente: Ariel Salazar Ramirez). En el afio 2011, la Corte ya habia
tasado esta indemnizacion en $53.000.000 (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil, 30 de agosto de 2011, 11001-3103-018-1999-00533-01. Magistrado ponente: William
Namén Vargas) y en el ano 2012, en $55.000.0000 (Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil, 9 de julio de 2012, radicaciénl 1001-3103-006-2002-00101-01. Magistrado
ponente: Ariel Salazar Ramirez.) y en un reciente pronunciamiento de la misma corporacion
se otorgd como maximo de indemnizacion $60.000.000 (SC665-2019. Radicacion N° 05001
31 03 016 2009-00005-01). por lo que denota una excesiva tasacion de los perjuicios sin
andlizar el trasfondo de los hechos de la demanda.

Respecto at DANO VIDA DE RELACION que hoy en dia se denomina dafto a la salud es
excesivo lo pretendido en 60 smmlv, para lo cual es necesario seguir los lineamientos
establecidos y reconocidos jU?ispruJé'“ngiolmente indicando que solo serd reconocido para
la victima y en este cdso en particular la victima el sefior NUNEZ ya fallecié, por o tanto, no
hay lugar al reconocimiento del mismo.*
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De considerarse que efectivamente procede el pago de indemnizacién por concepto de
perjuicios morales, se debe poner de presente que las poélizas de responsabilidad civil
expedidas establecen que: “incluye Lucro cesante y Dafio Moral sin que al momenfo de lo

indemnizacién supere el limite valor gsequrado estipulodo en lg cordtula de lo pdliza v
sequn senfencia judicial”.

EXCEPCIONES SUBSIDIARIAS DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGUROS:

1. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD DEL DEMANDADO

En el caso que nos ocupa, me permito manifestar, que no existe ningdn elemento
probatorio, medio o evidencia del cual se pueda inferir responsabilidod UNICA Y
EXCLUSIVAMENTE en cabeza de ios conductores de los vehiculos de COOTRALIBANO vy
RAPIDO TOLIMA, al contrario se hace latente un eximente de responsabilidad a saber el !

hecho de la victima y/ o culpa exclusiva de lg victima", siendo el peatén JOSE NUREZ
{g.e.p.d} quien se expuso de manera imprudente ol dafo, asi las cosas, al no estar
demosirado este elemento concluyente de responsabilidad en cabezo del demandado,
en consecuencia mi representada no estd obligada a amparar los perjuicios alegados por
la actora, tal afirmacion encuentra su sustento en el condicionado general de la poliza,
numeral 1.

"AMPAROS" "LA EQUIDAD SEGURQOS GENERALES ORGANISMO COQPERATIVO, QUE EN
ADELANTE SE LLAMARA LA EQUIDAD, CON SEJECION A LAS CONDICIONES DE LA PRESENTE
‘POLIZA, INDEMNIZARA HASTA POR LA SUMA ASEGURADA ESTIPULADA EN LA CARATULA DE
LA POLIZA O SUS ANEXOS, LOS PERJUICIOS MATERIALES CAUSADOS A TERCEROS. DERIVADOS
DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN QUE INCURRA EL ASEGURADCO DE
ACUERDO CON LA LEGISLACION COLOMBIANA, POR LESION, MUERTE O DANQS A BIENES DE
TERCERQS, OCASIONADOS A TRAVES DEL VEHICULO AMAPARADO, SIEMPRE QUE SE LE
DEMUESTREN AL ASEGURADO JUDICIALMENTE COMQO CONSECUENCIA DE SUS ACICONES U
OMISISONES. DE ACUERDO CON LOS RIESGOS ASUMIDOS POR LA EQUIDAD Y DEFINIDOS EN
ESTA POLIZA O EN SUS ANEXQOS". {Subrayas fuera del texto). {..}. Esta excepcién hace que se
despachen desfavorablemente las pretensiones de lo demanda.

2. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL
CONTRATO DE SEGURO SUSCRITO

Es preciso sefialar que de acuerdo con lo contemplado en el articulo 1044 del C.CO. La
Equidad seguros Generales O.C., podrd proponer a los beneficiarios. la excepciones que
pueda alegar en contra del tomador vy el asegurado cuando son personas distintas, por
tanto, en caso de un fallo en contra este deberd gjustarse de acuerdo a las condiciones
pactados dentro del contrato de seguro, y dicha condena no podrd exceder los
pardmetros acordados por los coniratantes.
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En caso de que prosperen las pretensiones de responsabilidad civil de los demandantes
contra mi representada, La Equidad Seguros Generales O. C., en ejercicio de la accion de
reclamacioén directa de la victima contra la aseguradora, tal relocion deberd resolverse
dentro de los pardmetros establecidos en los contratos de sequro denominados:

POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL SERVICIC PUBLICO COOTRALIBANO
N° AAD02523, de Ibague, con vigencia desde el 02/09/2018 g 02/09/2019 — 24:00 horas,
certificado N° AA056802, Orden 237, en la cual se encuentran contenidas las condiciones
particulares de la pdliza y por las condiciones generales contenidas en la FORMA 15062015-
1501-P-04-C0000000000001 16, tos cuales se anexan con esta contestacidén.

POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO RAPIDO TOLIMA
N° AADD2321, de lbagué, con vigencia desde el 12/20/2017 o 11/18/2018 — 24:00 horas,
cerdificado N° AAD57489, Orden 1170, en la cual se encuentran contenidas las condiciones
particulares de la pdliza y por las condiciones generales contenidas en la FORMA 1506201 5-
1501-P-06-00000000000001 16, los cuales se anexan con esta contestacion.

La cobertura del seguro de responsabilidad civil estd sujeta ol cumpllmienfo de condiciones
legales. entre las que cabe desfoccr las mgu:enies

- B asegurado debe incurrir en una responsabilidad civil extracontractiual de acuerdo
con la legislacion colombiana, causando como consecuencia de sus acciones u
omisiones, tesion, muerte o dafios g bienes de terceros, ocasionados a través del
vehiculo amparado.

- Elsiniestro asi ocurrido debe estar previsto dentro de las coberturas pactadas porlas
portes, contenidas en los documentos coniractuales

- Es necesario analizar gue nose presente ninguna causal de exclusidon, es decir,
ningun hecho que excluya la responsabilidad de la aseguradora, de acuerdo con
los amparos y exclusiones que se pactaron en el momenio de suscribir el contrato
de sequro.

- Es de especial importancia venflcor si los perjuicios a que eventualmente estaria
condenado el asegurado estdn cubiertos 0 no en la pdliza contratada.

En caso de un eventual fallo adverse, el mismo debe circunscribirse @ fo pactado por tas
partes en el contrato de seguro, el cual soportaria la vinculacidn de mirepresentada en el
presente proceso: no pudiéndose en consecuencia, proceder a una condena por fuera de
los derroteros sefalados y acordados por los contratantes.

3. LiMITE DE VALOR ASEGURADO:

Se propone la excepcion del limite del valor asegurado, teniendo en cuenta que, en caso
de una evenilual condena, La Equidad Seguros Generales O.C., unicamente serd
responsable de acuerdo a los limites establecidos en la pdliza de Responsabilidad Civil
Extracontraciual No, AAQD2523 de Ibagué v/o AAQDZ2321 de Ibague, alaluz de los amparos
gue fueron contratados vy los limites del valor asegurado,

——
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Sefcla el cédigo de comercio:_"ARTICULO 1079. El asegurador no_estard obligado _a

responder sino hasta cancurrencia de la suma gsequrada, sin perjuicio de lo dispuesto en

elinciso sequndo del art. 1074."

Para este caso es importante aclarar que el valor asegurado para cada pdliza es:

POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO COOTRALIBANO
N° AA002523, de Ibagué, el amparo afectar seria el de LESION MUERTE A UNA PERSONA que
es de 40 salarios minimos mensudles legales vigentes, gue para la fecha del siniestro era la
suma de $781.242 (ono 2018 smmilv), es decir la suma de CUARENTA Y SEIS MILLONES
QCHOCIENTOS SETENTA Y CUATRC MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS ($446.874. 520.00), como
valor asegurado, en atencién al amparo de LESION MUERTE A UNA PERSONA.

POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO RAPIDO TOLIMA
N® AAQ0232), de Ibagué el amparo afectar seria el de LESION MUERTE A UNA PERSONA que
es de 80 salarics minimos mensuales legales vigentes, que para la fecha del siniestro era la
suma de $781.242 (afio 2018 smmiv), es decir la suma de SESENTA Y DOS MILLONES
CUATROSCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL TRESCIENTOS SESENTA PESOS (562.499.360.00),
como valor asegurado, en atencion al amparo de LESION MUERTE A UNA PERSONA.

No obstante, lo anterior las condiciones generales aplicables establecen en el numeral 3,
de los condicionados adjuntos lo siguiente:

3 Llimite de responsabilidad de la aseguradora
La suma asegurada en la caratula, limita lo responsabilidad de la EQUIDAD asi:

3.1 Bl limite denominado “dafos bienes de terceros” es el valor méximo asegurado
destinado a indemnizar las pérdidas o dafios o bienes materiales de terceros, con
sujecion al deducible pactado.

3.2 El limite “muenrte o lesiones a una persona” es el valor méximo asegurado destinado a
indemnizar las lesiones o muerte a una sola persona.

3.3 H limite "muerte o lesiones a dos o mds personas” es el valor maximo asegurado
destinado o indemnizar la muerte o lesiones de varias personas, pero sin exceder para
cada una, en ningun caso del limite para una sola persona indicado en el numeral
anterior.

ESTOS AMPAROS NO SON ACUMULABLES SOLO SE PUEDE AFECTAR CONFORME AL CONIRATO
PACTADO EL AMPARO AFECTADO QUE PARA ESTE PROCESO SOLO SERIA LESION MUERTE A
UNA PERSONA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 282 del Codigo General del Proceso, en el
evento en que el senor Juez encuentre probados los hechos constitutivos de ofras
excepciones, sirvase declararlas probadas y reconocerias oficiosamente en la sentencio a
taver de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

T "
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4, DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO

Conforme aio dispuesto en el articulo 1111 C.Co., el valor asegurado se reducir@ conforme
a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la Aseguradora, por tanto, a medida
que se presenten mds reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto
a los mismo hechos dicho valer se disminuird en esos importes, siendo gue para la fecha de
la sentencia se ha agotado totalmente el valor asegurado no habréd lugar a cobertura
alguna, :

5. EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA INCLUYENDO LA PRESCRIPCION DE LAS
ACCIONES QUE SE DERIVEN DEL CONTRATO DE SEGURO:

Me refiero con ello a cualquier hecho ¢ derecho en favor de.mt representada que resultare
probado dentro del proceso vy al cual me referiré en los alegatos de conclusion y luego de
la préctica de las pruebas incluyendo la prescripcion de las acciones que se deriven del
contrato deseguro conforme se prueba demostrar en el desarrolio del debate probatorio.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 282 del Codigo General del proceso, solicito
respetuosamente al’ Sefor Juez gue en el case que encuentre probados 1os hechos
constitutivos de ofras excepciones, sirvase declarardas probadas y reconoceras
oficiosamente en la sentencia a favor de mis representados.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
En primer lugar, es necesario indicar que en caso de una evenlual condena no es
procedente que esta sea de manera solidaria respecto a La Equidad Seguros Generales
O.C.. por tanto esindispensable realiza una andlisis detallado de los aspectos bajo los cuales
actia mirepresentada por tanto se debe determinar que es una actividad aseguradora, v
al respecto la Corte Constitucional medianie sentencia C-432 del afo 2010 determino:

“"Para definir el concepto de actividad aseguradora, el legislador puede acudir a diversos
criterios. Uno de ellos es el criterio material, que mira a la naturaleza misma de la actividad;
desde este punto de vista, por ejemplo. podria decir que actividad aseguradora es la que
implica la asuncién de un riesgo, cuaglquiera que sea la forma juridica que revista. Otro
criferio que podria ser ulilizado seria el formal, que atenderio principalmente a la forma
juridica utilizada para el desarrolfo de la actividad, aqui podria el legislador indicor que fa
actividad aseguradora es la que se desarrolla bajo la forma juridica del contrato de seguros,
entrando a definir este Ultimo en todos sus elementos. Podria también ulilizar elementos
definitorios positivos o negativos, es decir podria sefialar operaciones juridicas que
considera que constituyen actividad aseguradora, y otfras que no considera como tales.
Oiro de los criterios a que podria acudir el legistador para definir ia actividad aseguradora,
seria uno de naturaleza organica, a partir del cual podria considerar como aseguradora io
actividad de ciertos entes juridicos previamente definidos legalmente. Este criterio, por
ejemplo, es que utiliza el articulo 30 del Estatuto Orgdnico del Sistema financiero cuando
prescribe que "Cada vez que se aluda en este Estatuto a la actividad aseguradora, a
operaciones 0 o negocios de seguros, se entenderan por tales las realizadas por este tipo
de entidadesy, salvo qf.r'é dela nofura?eza del texto se desprendo otra cosa, se entenderdn
comprendidas también en dicha dehominacién las operaciones efectuadas por las
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sociedades de reaseguros.” Criteric que también es ocogido, en forma negativa, por el
articulo 108 ibidem, en el cuadl el legislador, prescindiendo de ciertos elementos que
materialmente podrian llevar a considerar que una actividad es aseguradora,
expresamente la excluye de esta definicion cuando dice: "En ningin caso los organismos
de cardcter cooperativo que presten servicios de prevision y solidaridad que requieran de
una base técnica que los asimile ¢ seguros, podrdn anunciarse como enfidodes
aseguradoras y denominar como pdlizas de seguros a los contratos de prestacion de
servicios que ofrecen."

Asi mismo establece la LIBERTAD DE EMPRESA determinada por “El articulo 333 Superior
dispone que la actividad econdémica y la iniciativa privada son libres, dentro de los limites
del bien comun; que igualmente, la libre competencia econémica es un derecho de todos,
que supone responsabilidades. La liberfaod de empresa comporta entonces el derecho o
instalarse para efectos de ejercer cualquier una actividad econémica, adoptado para ello
una determinada forma empresarial. De alli que, como lo precisa el mismo arficulo 333
Superior, para el ejercicio de una actividod empresarial no se podrdn exigir permisos previos
ni requisitos distintos a los sefialodos expresamente en la ley. En este orden de idegs, el
ejercicio de la libertad de empresa conlleva asumir un comportamiento negativo por parte
de las autoridades publicas, en el senfido de abstenerse de entorpecer ia realizacién de
actividades empresariales licitas. De tal suerfe que el empresario cuenta con la liberfad de
decision, lo cual implica "establecer sus propios fines v objetivos econdmicos y, en funcidn
de ellos, organizar la empresa y orientar su actividod".

Dicho lo anterior y conforme a lo establecido por el codigo de comercio las compaidias
aseguradoras gozan de autonomia al momento de suscribir un contrato de seguro, aspecto
que les permite determinar los riesgos que ampararan, hecho que no se aplica al seguro
obligatorio SOAT {seguro abligatorio de accidente de transito).

Alrespecto el codigo de comercio en su El articulo 1056 indica: "con ias restricciones legales,
el asegurador podrd, a su arbitrio, asumir todos o algunos de ios riesgos a gue estén
expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona asegurada.”

Mediante sentencia de TUTELA N° 4146/07 DE CORTE CONSTITUCIONAL, 24 DE MAYO DE 2007
se indico: “Se desprende del texto de la disposicidn frascrita que las aseguradoras tienen la
posibilidad de delimitar los riesgos asegurados, es decir, de definir el estado del riesgo AR,
1060, C. de Co.

"El asegurado o el tomador, segun el caso, estdn obligados a mantener el estado del
riesgo. En tal virtud, uno u otro deberdn noltificar por escrifo ai asegurador los hechos o
circunstancias no previsibles que sobrevengan con posterioridad a la celebracion del
contrato y que, conforme ol criterio consignado en el inciso 1° del articulo 1058, signifiquen
agravacion del riesgo o variacién de su identidad local”. y de precisar el objeto asegurado.

. ——
-

Lvego. la facultad que pueden e;e%?s'{ a su arbitrio no radica, por tanto, en la posibilidad
© no de suscribir el contrato, sino en determinar los terminos en los que el riesgo puede ser
0 no asumido. ART. 1058 del C. de Co. "El tomador esté obligado a declaror sinceramente
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los hechos o circunstancias que determinan el estado delriesgo, segun el cuestionario que
le sea propuesto por el asegurador. La reticencia o la inexactitud sobre hechos o
circunstancias que, conocidos por el asegurador, lo hubieren refraido de celebrar el
conirato, o inducido a estipular condiciones mads onerosas, producen la nulidad relativa def
seguro." De ello se desprende: {i] el principio de la cobertura de riesgos estipulados, en virtud
del cual la aseguradora tan solo asume aquellos que especificamente se indiquen en la
pdliza pertinente y (i) el hecho de que las enfidades aseguradoras sdlo pueden ejercer en
sentido negativo su libertad de contratacion a la luz de factores objetivos que deferminen
el estado del riesgo.
! H

Dicho lo anterior La Superintendencia Financiera medianie Concepto N° 1999055614-2.
Febrero 9 de 2000 establecié que: ' '

“Dentro del dmbito de la libertad contractual que fe asiste a los partes en el contrato de
seguro, el asegurador en virtud de la facultad que consagra el articulo 1056 del Codigo de
Comercio puede, salvo las restricciones legales, asumir a su arbitric fodos o algunoes de los
riesgos a que esidn expuestos el interés asegurado, el patimonio o la persona del
asegurado, Es asi como éste, mediante la suscripcion de la pdliza de seguro decide otorgar
deferminados amparos supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, de tal
manera que solo en el evento de que se presenten éstos, deberd cumplir con su obligacién
de indemnizar. De igual forma, adicionaimente, puede incorporar en la poliza
determinadas esfipulaciones, contentivas de circunstancias que aun siendo origen del
evento dafoso o efecto del mismo no obliguen al asegurador a la prestacion sefialada en
el contrato de seguro, las cuales se conocen generalmente con el nombre de exclusiones.

Vale decir, los amparos y las exclusiones, de conforrmidad con lo establecido por ef literat
c), numeral 2 del arficulo 184 del Estatuto Orgdnico del Sistema Financiero, deberdn figurar
en caracteres destacados en la primera pagina de la poliza con el fin de proporcionar al
tomador la informacion precisa sobre el verdadero alcance de la cobertura contfratada, a
efecto de que los partes en caso de duda puedan precisar el alcance de dichas
estipulaciones, sin perjuicio de la posibilidad de acudir ante la jurisdiccidn ordinario, la cual
por la naturaleza de sus funciones es la competente para conocer sobre la material.

Denfro del marco concepfual contemplado, hacemos referencia a los riesgos ordinarios y
a los extraordinarios, en donde los primeros "son aquellos que por la cofidianidad ©
periodicidad de su verificacién y por la proporcionalidad cudnfica de sus resultados
pueden ser mensurables estadistica y financieramente” 2, y los segundos son riesgos que se
tornan extrafios al quehacer del asegurador.

Otro aspecto a tener en cuenta es la diferencia enfre riesgos no asegurables y riesgos
excluidos, en donde los riesgos no asegurables se suponen, por definicion, riesgos excluidos
del seguro y no admiten acverdo en contrario. Las normas que los consagran son de orden
publico e imperativo por su naturaleza.
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Los riesgos excluidos, no obstante ser asegurables, deben entenderse excluidos segin
norma supletiva de la ley, o sea que pueden ser cubiertos en ejercicio de la autonomic
contractual, es decir, que son materia susceptible de reguchr‘én convencional”

De acuerdo a lo anterior es claro que la Equidad Seguros Generales haciendo uso de la
libertad contractual pactdé con las empresas tomadoras de las pdlizas cuales serian los
amparos, las coberturos y las exclusiones aplicables a la pdliza; y los mismos se consignaron
en las condiciones particulares y generales de la pdliza, razén por la cual no puede sehor
juez desconocer las mismas, y en caso de un eventud! fallo este debe circunscribirse a lo
aqui pactado, hecho que deja por fuera la posibilidad de que este sea solidario, ya que
este Unicamente puede versar sobre los lineamientos del contrato de seguro suscrito, que
finalmente es lo que soporta la vinculacién al proceso. .

PRUEBAS

1. Intemogaioric de parte que le formularé a los demandantes por medio de
cuestionario verbal o escrito, que se presentard en la audiencia que para tal fin
senale el despacho, previa citacion de los absolventes, con el lleno de los
formalidades previstas en el Art. 200 CGP.

2. De igual manera sefior Juez respetuosamente solicito me permitg contrainterrogar
a los_testigos citados por la parte actora y los gue requieran o citen los demdads

demandados, si lo requiero.

3. Documental aportado:

qa). Copia de la POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONIRACTUAL SERVICIO PUBLICO
COOQOTRALIBANO N° AAQD2523, de |bagqué v |las_condiciones generales contenidas en la
FORMA 15062015-1501-P-04-0000000000000114.

b). POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO RAPIDO
TOLIMA N® AADD2321, de Ibadué, v Ias condiciones generales contenidas en la FORMA

c}. Copia simple de la Escritura publica que protocoliza el poder general otorgado a la
suscrita abogada.

4. Testimoniales: solicito al sefior Juez e sirve decretar y practicar las siguientes
declaraciones de las personas que le consta lo relacionado conforme al accidente,
hipétesis causa del accidente, factores determinantes para codificar, como
ocurrieron los hechos, circunstancia de tiempo, modo y lugar del siniestro, asi como
punios en los que tuvo en cuenta la perito para realizar el informe de pericial del
accidente de transito, reconstruccidn andilitica del accidente de transito,
conclusiones, las posibles causas y las demds relacionadas con el mismo y el informe
realizado y adjuniado con-la demanda. /7
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Patrullero o agenta de policia JUAN RCIARDO PRADA ACOSTA direccién oficina de
Policia de trénsito de la policia metropolitana Direccidn: Av. ferrocarril con 22, para
que informe lo referente al punto de impacto, hipbdtesis del accidente, circunstancia
de tiempo, modo y lugar del accidente, daios del vehiculo buseta y de la cicla y lo
demas que permita establecer responsabilidad, causas y consecuencias del
accidente, asi como la codificacion indicada en el informe de accidente de
fransito.

Perito NICOLAS VILLAMIL ZARATE con C.C. 79.765.350 de Boogotd y licencia 223-2013
asesor juridico en seguridad vial , transito y transporte, auxiliar de la justicia, téchico
profesional en seguridad vial, investigador criminalistico, perito automotor etc.
direccion terminal de transportes de Ibague local 113 teléfono: 3133634947-
312453581, para que nos indique pardmetros que tuvo en cuenta para la
reconstruccion, posibles causa. consecuencias, responsabilidad v lo demds
referente al accidente y la reconstruccion realizada por este.

ANEXOS.

Los referidos en el acépite de pruebas.

NOTIFICACIONES

A mirepresentada la EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C, v la suscrita recibird notificaciones
enia Cra. 5 No. 38-29 en la ciudad de Ibagué teléfono: 2663166.

Del sefor Juez,

CLAUDIA JIMENA LASTRA FERNANDEZ
C.C N° 28.554.926de Iblpgué T.P 173.702 el C.5.J.
SGC 4585

~

JUZCADO SZXT0 Gimit. DEL CIRCUITO
[EAGUZ [

Lty
RECIBIDO ko i1/ [

SE RECIGIO BL Ak AL MR LAS
5?/1 2\ W etinn (cf;anem

L LLAVILA

T S YT



Sefior
JUEZ SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE IBAGUE
E. S. D.

REF: PROCESO VERBAL DE MAYOR CUANTIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUALY EXTRACONTRACTUAL DE JUAN CARLOS NUNEZ GONZALEZ
Y OTROS Contra LA COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO
LTDA., BANCOLOMBIA S.A. Y OTROS. RADICACION No. 73-001310300-6-2019-
00302-00.

ADRIANA CONSTANZA NINQ DURAN, mayor de edad, domiciliada y residente en esta
cindad, identificada con la C.C. No. 65.742.879 expedida cn Tbagué y portadora de 1a T.P.
No. 68367 del C. §. de la J., abogada titulada, inscrita ¥y en. gjercicio, en mi condicién de
apoderada judicial de la Sociedad demandada BANCOLOMBIA S.A. antes LEASING
BANCOLOMBIA, establecimiento bancario, con domicilio principal en Medellin,
identificado con e! NIT No. 890.903.938-8, scgim poder que me fuera legalmente otorgado
por el Doctor SERGIO GUTIERREZ YEPES, quien es mayor de edad, domiciliado en
Medcllin, identificado con la C.C No. 8.163.100 expedida en Envigado, actuando como
Representante Legal Judicial de BANCOLOMBIA S.A., sntes LEASING
BANCOLOMBIA, segiin poder que me fuera legaimente otorgado, presentado al Juzgado
el 03 de marzo de 2020 junta con el Certificado de existencia Y representacién legal de
BANCOLOMBIA S.A., documentos que cbran en el proceso, respetuosamente y dentro
de la oportunidad legal comparezco a su Despacho para dar CONTESTACION A LA
DEMANDA mediante Ig cual se vincula 2 mi poderdante como demandado dentro del
proceso de la referencia y a proponer excepeiones de mérito contra las pretensiones
formuladas, oponiéndome a Ia demanda que ocasiona el presente praceso, la cual contesto
asl:

PRONUNCIAMIENTO EXPRESO A TODAS LAS PRETENSIONES
DECLARATIVAS Y CONDENATARIAS

Nos oponemos a todos los pronunciamienitos, Ins declaraciones, cuantificaciones y condenas
que solicita la parte actora, en razén que no concurren los elementos necesarios que¢ permitan
estructurar responsabilidad civil extracontractuat ni contractual frente a la parte demandada
BANCOLOMBIA S.A. anies LEASING BANCOLOMBIA.

Nos oponemos 8 todas las Cuantificaciones de los: perjuicios Morales y Materiales o
Patrimoniales y a toda clase de perjuicio, dafios extrapatrimonisles, dafios moral es, dafoa la
vida de relacién, indemnizacion, indexacion, intereses, cleétera, que solicita Ia parte actora,
en razén a2 que no concurren los elementos necesarios que permiian estructurar
responsabilided civil extracontractual, ni contractual frente a Ja parte demandada




BANCOLOMBIA S.A. antes LEASING BANCOLOMBIA. 1gualmente nos oponemos a la
condena en cosias. '

Solicito, en consecuencia, negar tales pretensiones, absolver a8 mi mandante y condenar en
costas del proceso a Is parte actora.

Es necesario insistir que los supuestos perjuicios de cardcter moral y- material que reclama
la-parie demandante No deben ser indemnizados por mi poderdante.

De conformidad con lo regulado en nuestro Ordenamiento Sustantivo Civil-ests obligadoa
indemnizar €n primer lugar quien realizd el acto doloso o culposo que generd el dafio y
adicionalmente se reglamenta que estd igualmente obliado a la indemnizacidn de manera
solidaria ¢l propietario del bien o de la cosa con la que éste se causd siempre y cuando dicho
propietanio tenga o ejerza la direccién, guarda, administracién o cuidado de ella o §i quien
realiza el acto se encuentra en condicién de subordinacion o dependencia a2 su respecto.
Presupuestos que No se dan en éste caso.

El dia que se sefiala como el de Iz ocurrenciz de los hechos, esto es, el dia 02 de marzo de
2018, la Compania LEASING BANCOLOMBIA S.A. aparecia ante las autoridades de
trinsito como propictaria del vehfculo de placas WZA-560, sin embarpo, en virtud del
contrato de leasing No. 114201, celebrado entre: LEASING BANCOLOMBIA S.A. hoy
BANCOLOMBIA, el dia 24 de Agosto de 2010 como arrendadora financiera y el
Representante legal de la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO
LTDA. como Locaigrio, la guarda, tenencia, administracién y cusiodia del vehiculo se
encontreba radicada cn cabeza de la citads Cooperativa desde esa fecha y pera la fecha en
que supuestamenie ocurrieron los hechos, el vehiculo identificado con las placas WZA-560
lo tenia bajo su administracién, direccién auténoma y exclusiva la COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA..

Insisto, ¢l citado vehiculo NO se encontraba bajo 1a Guarda, direccibn, administracién o
tenencia de mi mandante y respecto al presunto autor del hecho, No se puede predicar
relacién de subordinaci6n o dependencia con ¢l propictario del vehiculo.

En consecuencis, el hecho de que LEASING BANCOLOMBIA fiiera In propietaria del
automotor refefido para la época en que se dice ocurrieron los hechos, no permite derivar
responsabilidad, la que necesariamente emerge — como lo ha dicho la Corte para estos casos
~ de la denominada TEORIA DEL GUARDIAN, calidad que no solo exige Ia calidad de
prapietario sino que-ademés gue éste no se haya desprendido voluntariamente de la tenencia
en vittud de un tulo juridico, como fue el contrato de arrendamicnto financiero No, 114201,
legal y debidamente celebrado, conforme lo establece la Corte Suprema de Justicia Casacién
Civil, Sentencia Junio 4 de 1992,

Solicito, en consecuencia, negar tales peticiones, absolver a mi mandante y condenar en
costas del proceso a 1a parte actora, solicitando que se 1engan como argumentos de defensa
dc éste acépite, también lo cxpresado en las excepciones de mérito que formulo.




Nos oponemos a todos los pronunciamientos, fas declaraciones, cuantificaciones y condenas
que solicita la parie actora, en razén a que no concurren los elementos necesarios que
permitan estructurar responsabilidad civil extracontractual, ni conirsctual frents a la parte
demandada BANCOLOMBIA S.A. antes LEASING BANCOLOMBIA.

Nos oponemos a todas las Cuantificaciones de los dafios de orden material, dafios
extrapatrimoniales, perjuicios morales, Dafio a Ia vida en relacién y a toda clase de perjuicios,
etc... que solicita I parte actora, en razén a que no concwrren los elementos necesarios que
permitan estructurar responsabilidad civil extracontractual, ni contractua) frente a la parte
demandada BANCOLOMBIA S.A. antes LEASING BANCOLOMBIA. Iguaimente nos
oponemos a la condena en costas.

Solicito, en consecuencia, negar tles peticiones o pretensiones, absolver a mi mandante y
condenar en costas del proceso a la parte actors.

PRONUNCIAMIENTO EXPRESO A LOS HECHOS

1) AL HECHO 1: Manifiesto que NO ME CONSTA, QUE SE PRUEBE. Es necesario
resaltar que pam el dia 02 de marzo de 2018, LEASING BANCOLOMBIA, hoy
BANCOLOMBIA, le habia enfregado en arrendamiento financiero o en leasing al
Representante legal de la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL
LIBANO LTDA, el sefior JOSE DE JESUS CARDOZO OLIVEROS, ¢l siguiente
bien: UN (1) VEHICULO DE SERVICIO INTERMUNICIPAL, CLASE:
MICROBUS, MARCA: MERCEDES BENZ, REFERENCIA: SPRINTER 413 CDI,
MODELO 2011, NUMERO DE MOTOR: 61198170108332, COLOR: BLANCO
ARTICA, NUMEROQ DE SERIE: 8AC904663BE031897, NUMERO DE CHASIS:
8AC904663BE031897, IDENTIFICADO CON LAS PLACAS: WZA-560. Con
fecha de iniciacién dal contrato ¢l dia 08 de noviembre de 2010, fecha del primer
pego del canon mensuat ef 08 de noviembre de 2010, como obra en el contrato de
leasing No. 114201, que anexo. Por lo tanto, el vehfculo de placas WZA-560, NO so
cncontraba bajo la Guarda, direccién, administracién o tenencia de mi mandante
BANCOLOMBIA S.A. antes LEASING BANCOLOMBIA, para la fecha en que
ocurrieron los supuestos hechos materia de éste proceso. También, es necesario
aclarar que BANCOLOMBIA S.A. antes LEASING BANCOLOMBIA, ninguna
participacién tuvo en los hechos objeto de este proceso, ya que ni produjo e} hecho,
ni conducin el vehiculo, ni ningiin nexo de subordinacién o dependencia ligabs al
conductor del vehiculo con la Compaiifa que represento. Ademsés, Iz guarda, la
administracién y custodia del automotor sc encontraba en cabezs de la
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA., en su calidad
de Locatario del contrato de arrendamiento financiero No. 114201,

Dentro del contrato de leasing No. 114201, EL LOCATARIO declard Ia celebraci6n del
contrato y haber recibido como locatario, o arrendatario financiero, para (odos los efectos, el
citedo vehiculo de placas WZA-S60, tal como se hizo constar en ef mismo, de o que se
deduce que mi mandante qued6 separada desde ese mismo instante de todo derecho inkerente
al mancjo y utilizacién del automotor, de forma tal que sélo e arrendatario referido podia



determinar y disponer las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que el vehfculo podia
ser utilizado.

Por lo tanto, por haberlo entregado en amendamicnto financiero LEASING
BANCOLOMBIA, dejb de ser guardidn del vehiculo de placas WZA-560, desde el 4 de
noviembre de 2010, segiin consta en ¢l acta de entrega del citado vehiculo, que se aporta
como prueha documentnl y gcorde con lo paclado en el referido contrato de Leasing
Fihanciero No. 114201, detenténdolo ¢i LOCATARIO, la CQOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA. para la época en que se dice ocurrieron los
hechos materiz de este proceso.

En consecuencia, el hecho de que LEASING BANCOLOMBIA., aparezca como propictania
del automotor referido parz la época en que se dice ocurrieron los hachos; no permite derivar
responsabilidad, la que necesariamente emerge -~ como fo ha dicho la Corte para estos casos
— de 1a denominada TEORJIA DEL GUARDIAN, calidad que no solo exige la calidad de
propietario sino que ademss que éste no se haya desprendido voluntariamente de 1a tenencia
en virtud de un titulo juridico, como fue ef contrato de arrendamiento financiero No. 114201
legal y debidamente celebrado, conforme 1o establece la Corte Suprema de Justicis Casacién
Civil, Sentencia Junio 4 de 1992

Frente a este hecho vale 1a pena hacer claridad sobre la naturaleza juridica del contrato de
leasing o amrendamiento financiero, ¢! cual consiste en la entrega de un bien, cn éste ¢caso un
vehiculo de transporte piiblico, por parie de LEASING BANCOLOMBIA en su calidad de
Arrendador al Arrendaterio o ususrio o locatario, pama que éste lo explotara durante
detenminado tiempo y en contraprestacién pegara un canon de ammendamiento. El contrato de
leasing presupone la entrega de lIa tenencia del bien al Usuario por parte del armendador, quién
de ésta manera se desprende de Ie direccitn, manejo y control del vehiculo que produjo el
dafio, haciéndosc evidente que ninguna responsabilidad se le puede imputar a LEASING
BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA.

2) AL HECHO 2: Manifiesto que NO ES CIERTO, como equivocadamente expresz la
apoderada de 1a parie demandante, el vehiculo de placas SAK-531 no es de propiedad de
1LEASING BANCOLOMBIA y cn la misma demands la apoderada de la parte
demandante menciona que el vehiculo de placas SAK-531 es de propiedad de WILSON
MOLINA SAAVEDRA. Reitero lo expresado en el pronunciamiento al hecho primero.

3) AL HECHO 3: Manifiesto que NO ME CONSTA, QUE SE PRUEBE. Rzitero lo
expresado en el pronunciamiento al hecho primero.

4) AL HECHO 4: Manifiesto que NO ME CONSTA, QUE SE PRUEBE, Es hecesario
aclararle a la apoderada de la parte demandante, que 1a responsabilidad extracontractual
pretendida con la demanda instaurads  contra mi mandante, para que se dé requiere de
los siguientes elementos concigrenies:

a) Autoriz material o imputabilidad por parte de quien es demandado
b) El dafio efectivamente causado y



¢) Elnexo causal entre ¢l dafio y la imputabilidad.
Es bien sabido que Ia carga de la prueba para demostrarios Je compete a 1a supuesta victima,

En este orden, de conformidad con los hechos narmados por Iz apoderada de la parie
demandante y con las pruebas aportadas, 1z Compafiia que represento NO es la autora de los
hechos que rodearon el accidente ocurrido €1 02 de marzo de 2018, menos aiin del supuesio
dafio del que se pretende hacerla responsable, ni mucho menos existe un nexo causal entre ]
dafio causado alegade y Ia activided propia de LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCO
BANCOLOMBIA S.A., al momento de suceder los hechos, que es la de ser un
esisblecimiento bancario y no una Empresa Transportadora de la que pudiera predicarse el
ejercicio de una actividad riesgosa,

Asi las cosas, por la simple circunstancia de aparecer como propietaria de un vehiculo no
puede endilgarse responsabilidad, cuando Ja legislacion y la jurisprudencia han sido claras
en sus exigencias para que se dé la responsabilidad civil contractusl y extracontractual por
los hechos de otyv.

5) AL HECHOQ 5: Manifiesto que NO ME CONSTA, QUE SE PRUEBE. Es necesario
aclarar que ni el conductor del vehiculo de placas SAK-531, ni el conductor del microbiis de
placas WZA-560, sciior LEONEL RESTREPO OSORIO, quién es Ia persona que s¢ indica
como que caush el sccidente segin la parte demandante, ocurrido 4} parecer el 02 de marzo
de 2018, NO eman, ni son funcionarios de LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCO
BANCOLOMBIA, como tampoco tenfan, ni tienen ningiin tipo de vinculo de subordinacion
con la misma, como para pensar en una responsabilidad refleja por ¢! hecho de sus
dependientes o funcionarios.

Reitero 1o expuesto en los pronunciamientos a 1os Hechos segundo y primero.

6) AL HECHO 6: Manifiesto que NO ME CONSTA, QUE SE PRUEBE. Es necesario
reiterar que el conductor del vehiculo de placas WZA-560, sefior LEONEL RESTREPO
OSORIO, quién es la persona que $e indica como que causé el accidente segin 1a psite
demandante, ocurrido al parecer el 02 de marzo de 2018, NO era, ni es funcionario de
LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCO BANCOLOMBIA S.A., corno tampoco tenla, ni
tiene ningln tipo de vinculo de subardinacién con la misma, como para pensar en uma
responsabilidad refleja por-el hecho de sus dependientss o funcionarios.

Reitero los argumentos expuestos en el pronunciamiento al Hecho 1.

1) AL HECHO 7: MANIFIESTO QUE NO ME CONSTA, QUE SE PRUEBE. Es niecesario
resaltar que con las prucbas que obran en el expediente, se evidencia que en e accidente de
trinsito materia de &ste proceso, existio culpa de Ia victima, con todo respeto considero que
¢! Sr. JOSE HUMBERTO NUNEZ TRUNLLO (q.c.p.d.) fuc imprudenie y descuidado, al no
cumplir con las normas de trénsito que deben cumplir los peatones.

8) AL HECHO 8: MANIFIESTO QUE NO ME CONSTA, QUE SE PRUEBE. Reitero lo
expuesto en Jos pronunciamientos a los snteriores hechos.



9) AL HECHO 9: MANIFIESTO QUE NO ME CONSTA, QUE SE PRUEBE. Es necesario
resaltar que de acuerdo al Informe Pericial de Necropsia No. 2018010173001000109,
practicada al Sr. JOSE HUMBERTO NUNEZ TRUJILLO (g.c.p.d.), en el Item denominado
SISTEMA CARDIOVASCULAR, manifiesta que se encuentra su corazon de tameilo
sumentedo, ¢on grasa sbundante en los surcos vasculares y en el Hem denominado
CORONARIAS, se observa que 1 arteria destendente anterior ha sido modificada (bypass),
al parecer procedimiento quiriirgico. También en el liem denominado VESICULA Y VIAS
BILIARES, se expresa que se encuentra llens, hay cambios en la superficie de la mucosa, 1a
cuzl no es claramente aterciopelada; Por lo tanto, considero que NO ES CIERTO que €l Sr.
NUNEZ TRUNLLO se encontraba productivo y vital y respetnosamente considero que su
estado de salud no era muy bueno.

10) AL HECHO 10; MANIFIESTO QUE NO ES CIERTO. Reitero que en el Informe
Pcrigial de Necropsia No. 2018010173001000109, practicada al Sr. JOSE HUMBERTOQ
NUNEZ TRUIILLO (qecpd.), en el Item relacionado com e SISTEMA
CARDIOVASCULAR, se encuentra su comzbn de tamafio aumentado, con grasa abundante
en los surcos vasculares y en ¢l Item denominade CORONARIAS, se observa que 1a arteria
descendente anterior he sido modificada (bypass), al parecer procedimicnto quirirgico.
También en ¢l ltem denominade VESICULA Y VIAS BILIARES, se encontrd lena, hay
cambios en la superficic de 12 mucosa, la cual no es claramente aterciopelada: Por lo tanto,
respetuosamente considero que el Sr. NUNEZ TRUJILLO, NO se encontreba en perfecto
estado de satud.

11} AL HECHO |1: MANIFIESTO QUE NO ME CONSTA, QUE SE PRUEBE. Reitero
lo expuesto en los pronunciamictitos a los anteriores hechos.

12} AL HECHO 12: MANIFIESTO QUE NO ES CIERTO, en los términos expuestos en la
demanda. Reitero los argumentos expuestos en el pronunciamiento-2 1os Hechos 4 y 6.

13) AL HECHO 13: MANIFIESTO QUE NO ME CONSTA QUE SE PRUEBE.

Reitero, que LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCO BANCOLOMBIA ninguna
participacion tuvo en los hechios objeto de este proceso, ya que ni produjo el hecho, ni
conducia el vehiculo, ni ningln nexo de subordinacién o dependencia ligaba al conductor del
vehfculo con la Compafiia que represento. Ademds, la guarda, la administracién y custodia
del automotor se encontrabz en cabeza del locatario, Ia COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA, en virtud del contrate de leasing financiero
No. 1142011, celebrado entre LEASING BANCOLOMBIA y el Representante legal de la
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA, actuando camo
Locatario o arrendatasio del vehiculo identificado con las placas WZA-560. En virtud de
dicho contrato se pacté que la guarda, cuidado, administracion y tenencia del vehiculo estaria
a cargo del LOCATARIO quien seria responsable de su mantenimiento, administracidn,
direccién y de los dafios que pudieran causarse a dicho automotor y terceros. En ese orden
de ideas, no existe obligacién alguns de mi mandante de indemnizar, menos ain de pagar los
intereses comerciales, ni ningiin valor.




Reitero que para estos efectos, LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA es el
arrendador de un activo, en este caso concreto es el vehiculo de placas WZA-560, que en
razdn del servicio financiero que presta, (arrendamiento financiero) no o tiene en su poder,
no lo usa ni lo explota; por lo tanto, carece de legitimacién por pasiva, pam ser vinculads a!
proceso y el demandante: carece de legitimacion en la csusa por activa para la formulscion
de &sta accibn contra mi representads.

No se entiende por tanto porque la partc demandante dirige su accién contra mi poderdante
toda vez que, la Compahia que represento, de acuerdo a lo reglado en ¢l articulo 2349 del
Cédigo Civil no es obligada a ningéin tipo de indemnizacién o reparacién por ese hecho por
haberse desprendido voluntariamente de la tenencia, administracién, guarde y cuidado del
automotor de placas WZA-560, encontrindose estas radicadas en cabeza de ia
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA. como LOCATARIO.

Es presupuesto indispensable de toda accibén que la persona contra quien se dirige sea
efectivamente la obligada, de acuerdo a lo establecido en nuestra normatividad sustantiva y
procesal, no pudiéndose admitir desde ningln punto de vists que puedan iniciarse acciones
contra quienes ninguna responsabilidad se les puede imputar.

Es necesario reiterar que la Compaiila que represento NO es la autora de los hechos que
rodearon el accidente ocurtido al parecer.el 02 de marzo de 2018, menos aiin de! supuesto
dafio del que se pretende hacerla responsable, ni mucho menos existe un nexo causal entre el
dafio causado alegado y Ia actividad propia de LEASING BANCOLOMBIA hoy
BANCOLOMBIA, al momento de suceder los hechos, que es la de ser un cstablecimiento
bancario y no une Empresa Transportadora. de 1a que pudiera predicarse el ejercicio de una
actividad riesgosa.

También, manifiesto que No aceptamos como prueba ¢l dictamen pericial de reconstruccitn
analitica del accidente de trdnsito realizado por el perito contratado por la parte demandante
NICOLAS VILLAMIL ZARATE. Tampoco aceptamos sus conclusiones, i aceptamos
ningima responsabilidad que Ic endilguen 8 LEASING BANCOLOMBIA hoy
BANCOLOMBIA.

14) AL HECHO 14: MANTFIESTO QUE NO ME CONSTA, QUE SE PRUEBE. Reitero,
que conforme a las prucbas que obran en el expediente y al Informe Policial de Accidentes
de Tréinsito, se evidéncia que en el accidente de trénsito objeto de éste proceso, existi6 culpa
de la victima, con todo tespeto considero que el Sr. JOSE HUMBERTO NUNEZ TRUJILLO
(q.¢.p.d.) fue imprudente y tuvo un descuido 'y no cumplié con las normas de tréasito que
rigen a los peatones. :

15) AL HECHO 15: NO ES CIERTO ¢n los términos expresados por 1a apoderada de 1a parte
demandante. Es necesario aclarar que LEASING BANCOLOMBIA S.A., en calidad de
Arrendadora, en momento &lguno ha tenido vinculos con el sefior LEONEL RESTREPO
OSORIQ, quicn al parecer conducia el vehiculo identificado con las placas WZA-560 al
momento del accidente, ¢] cusl debe tener relacién con la  Locataria, es decir Ia
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA., pues &l momento de
originarse el hecho estaba en fenencia del vehiculo entregado y como no existia, ni existe
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relacién de dependencin entre ¢l conductor y LEASING BANCOLOMBIA S.A., no puede
predicarse la responsabilidad por €] hecho ajeno establecida en el articulo 2346 del Cédigo
Civil.

De conformidad con el Articulo 2343 del Cédigo Civil, es obligado a [a
mdemnizacién el que hizo el ddfio en primera instancia.

" De otro lado, si bien la ley civil establece Ia responsabitidad de toda persona por el hecho
de aqueilos que estuvieren en su culdado, ¢s presupuesto de esta clase de responsabitidad
que definitiva y efectivamente, en primer lugar, se demuestre la autoria indiscutible de
¢sa otra persona en el kecho y en segundo lugar que se tenga capacidad de injerencia en
los actos de 1a persona, de forma tal que pueda predicarse que estd bajo su direccién,
guarda o ¢uidado.

En uno u otro predicamento, la responsabilidad aquiliana presupone una conducta pues
sin clla no puede hablarse de culpa y menos aiin de responsabilidad, la cual es requisito
para poder ser sujeto pasivo de ung demanda,

En ¢l caso de 1a demanda que ha dado lugar al proceso de la referencia, el conductor del
automotor gue se menciona como directamente sutor de los-hechos de 1a demanda schior
LEONEL RESTREPO OSORIO no se encontraba, ni s¢ encienim bajo dependencia
directa ni siquiera indirecta de LEASING BANCOLOMBIA, ninguna relacién existia
entre aquel y mi poderdante, ni el hecho de aparecer en la Tarjeta de Propiedad del
vehiculo WZA-560, como propictania del vehiculo permite deducirlo. Menos aun
CUANDO SE ENCUENTRA PLENAMENTE DEMOSTRADO que la direceion,
{enencia, supervigilancia y guarda del vehiculo se encontraba desde el 4 de Noviembre
de 2010 y para la fecha en que ocurricron supuestamente los hechos materia de éste
proceso, en 1a Jocateria, es decir In COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL
LIBANO LTDA., tespecto de quicn tampoco puede trazarse un lazo juridico de
dependencia con LEASING BANCOLOMBIA S.A., pues 1a naturaleza de! contrato de
Lcasing o amrendamiento financiero lo excluye;

Se concluye por ende, que si el vehiculo de placas WZA-560 no estaba, ni esté bajo Ia
direccién, cuidado, manejo y administracién de LEASING BANCOLOMBIA, ni las
personas que si tenian.a su cargo ¢l automotor son dependientes de mi mandante, no hay
posibilidad de que en su contra exista causa para demandarla. por cuanto no se dan los
requisitos de nmuestro ordenamicnto para que sca susceptible de responsabilidad y
obviamente, mucho menos imponérsele 1a oblipacién de indemnizar.

El presunto autor del hecho objeto del presente proceso y que se schiala por el demandante
como causaate del hecho y consecuentemente responsable del accidente, no es, ni ha sido
empleado, dependiente o fimcionario de LEASING BANCOLOMBIA.

E! conductor y la locataria del vehiculo de placas WZA-560, son personds totalmente ajenas
a Ia Compafifa que represento, 1o cual constituye de conformidad con nuestro ordenamiento
civil eximente de responsabilidad para 1a Compaiila que represento, dado que para imputar
responsabilidad a una persana par ¢l hecho de un tercero es presupuesto legal que respecto
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elia pueda predicarse aigiin nexo de dependencia o deber de custodia de los actos del otro,
como cs el caso del padre con sus hijos menores, del patrono con sus empleados, etc...

16) AL HECHO 16: MANIFIESTO QUE NO ME CONSTA, QUE SE PRUEBE. De
conformidad con o establecido en nuestra legislacién ordinaria civii cuando un accidente cs
producido mediando culpa de la victima, del sefior NUNEZ TRUJNLLO (q.c.p.d.), no hay
lugzr a que se efectie ningtin.otro tipo de andlisis ya que este hecho libera de responsabilidad
a cualquier otro participe del hecho y mds aiin a los terceros que cualquier vocacién tuvieran
como civilmente regponsables.

En ¢l caso que nos ocupa se encuentra plenamente demostrado en las prucbas hasta el
momento incorporadas al proceso, que efectivamente hubo culpa de la victima, quién en
el momenio en que ocurrieron los hechos, como peatéin, no cumplié con el Cédigo
Nacional de Trénsito. Coma consta en las pruebss que obran en ¢l expediente, e} sefior
NUNEZ TRUJILLO (q.e.p.d.), tuvo responsabifidad en la ocurrencia del accidente de
trénsito materda de éste proceso.

17) AL HECHO 17: MANIFTESTO QUE NO ME CONSTA, QUE SE PRUEBE. Se debe
resaltar que para que exista responsabilidad civil extraconiractual es necesario que concurran
todos sus elementos, es decir, un hecho, la culpa, el dafio y el nexo causal entre el hecho
culposo y el dafio. En el caso sub judice, los requisitos que se exigen en Colombia para que
surja 1a responsabilidad por hechos de terceros son sélo dos:

a) Que se den los requisitos exigidos para la responsabilidad civil extracontractual cn la
persona  que estd bajo la vigilancia y cuidado de otra, es decir que sc dé un hecho, un
dafio y nexo de causalidad entre uno y otro, :

Que exista una relacién de autoridad y de subordinacién para que se produzca la obligacién
de vigilancis y cuidndo que da pie a la responsabilidad. Esto s deduce claramente del
Articulo 2347 del Cédigo Civil Colombiano donde manifiesta: “Toda persona es
responsable no solo de sus propias acciones para el efecio de indemnizar el dafio, sino del
hecho de aguellos que estuvieren a su cuidada...”,

Por lo anterior, LEASING BANCOLOMBIA. no tenia el control, guarda material o juridica’
frente al vehiculo que habia side objeto del contrato de arrendamiento financicro Leasing,
por la naturaleza misma del contrato de Leasing. Tempoco existia entre el causante del dafio
frente al Arrendador ninglin tipo de relacién de subordinacién o vigilancia.

! En la citada sentarcia de la Corte Suprema de Justicia— Sala de Casadidn Civil mediante sentencia
del 22 de abril de 2.002, dicha Corporadidn estimé qua: *Por supussto qua el sentendador ad quem,
pare liberar & la mencionada sociedad, no negd qua al propletario de la cosa se presumiera su
Quardidn y, por consigulenta, responsatle de los perfuitios que con ella s causaren; tampaco
desconacit que dicha emprasa fuese la propietaria o, inciusive, su posesdora (aspecto este Gitimo
sobre el cus! guardd silencio); sino que entendid que por el mero hecho de haber entregado ef
automotor para que otro {0 usase y explolase, su duefia habla desplazado la custodis y control del
MESMY 2 un tercero...”



Cabe anotar que LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA §.A., no tiene como
objeto social la actividad del transporte, pues como se dijo anteriormente su actividad es
meramente financiera. Siendo asi se rompe el nexo causal pam convertirse en factores de
exoneracidn.

18) AL HECHO 18: NO ES CIERTO, Reitero todos los argumentos expuestos en los Hechos
1,15y17.

PRONUNCIAMIENTO EXPRESO A LAS CUANTIFECACIONES DE LOS DANOS
EXTRAPATRIMONIALES POR RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL
DEL VERICULQ DE PLACAS WZA-560 Y CONTRACTUAL DEL VEHICULO DE
PLACAS SAK-531

Nos oponemaos a todos los pronunciamientos, las declaraciones, cuantificaciones y condenas
que solicita la parte actors, en razdn a- que no concurren los elementos necesarios que
permitan estructurar responssabilidad civil extracontractual, ni contractual frente a la parte
demandada LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA S A.

Nos oponemos a todas las Cusntificaciones de los Dafios Extrapatrimoniales, también a los
perjuicios extrapatrimoniales, a los dafios Momles y Materiales o Patrimonigles, al Daflo a
la Vida de Relacién y & toda clase de perjuicio, indemnizacién, indexacién, intereses,
ctcétera, que solicita la parie demandante, en razbn a que no concurren los elementos
necesarios que permitan -estructumr responsabilidad civil extracontractual, ni contractual
frente a ln parte demandada LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA S.A.
lgualmente nos aponemos a ta condens cn costas.

Soalicito, en consecuencisa, negar tales pretensiones, absolver a mi mandante y condenar ¢n
costas del proceso a la parte actora.

Es necesario insistir que los supuestos perjuicios de cardcter moral y materia! que feclaman
los demandantes, No deben ser indemnizados por mi poderdarte, ni tampoco se debe
condenar a mi representada 2 pagar ningln dafio extrapatrimonial, ni perjuicio
extrapatrimonial, ni ninguna suma pretendida en la demanda.

CONTRADICCION AL DICTAMEN PERICIAL

Conforme a o esteblecido por €l articulo 228 del C.G.P., manifiesto que No acepiamos como
prucba ¢l dictemen pericial de reconstruceion analitica del accidente de tréinsito realizado por
el perito contratado por ia parte demandante NICOLAS VILLAMIL ZARATE. Tampoco
aceptamos sus conclusiones, ni aceptamos ninguna responsabilidad que le endilguen a
LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA.

Ademds, el dictamen pericial aportado en Ia demanda no cumple con los requisitos sefialados
por el articulo 226 del C.G.P., tampoco acompaiian los documentos que le sirvieron al perito
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de fundamento para realizar Ja experticia, ni tampoco present6 los documentos pam acreditar
su idoneidad y experiencia.

El dictamen pericial tampoco explica los exAmenes, métodos, experimentos e investigaciones
cfectuadas, tampoco contiene los fundamentos técnicos o cientificos de sus conclusiones,
Tampoco el perito anexa los documentos idéneos que lo habilitan para su ejercicio, ni sus
titulos académicos, ni los documentos que certifiquen su respectiva expericncia profesional
o fécnica, ete...

Dentro de la oportunidad procesal se solicita la ACLARACION Y COMPLEMENTACION
del dictamen presentado en Is demanda, pare que se realice el dictamen de acuerdo a los
hechos de Ja demanda,

También, conforme 2 lo ordenado por el articulo 228 del C.G.P., solicito que se ordenc la
comparecencia del perito NICOLAS VILLAMIL ZARATE a la respectiva Audiencia, para
interrogarlo acerca de su idoncidad ¢ imparcialidad y sobre el contenido del dictamen
rendido, presentado en fa demanda.

EN CONTRA DE LAS PRETENSIONES, DECLARACIONES Y CONDENAS
FORMULADAS PRESENTO LAS SIGUIENTES EXCEPCIONES DE
MERITO:

EXCEPCIONES DE MERITO

1) EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL Y CONTRACTUAL EN CABEZA DE LEASING
BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA S.A.

La responsebilidad pretendida con la demanda instaurada, para que se dé requicre de los
siguientes clementos concurrentes:

1- Autoriz material o imputabilidad por parte de quien es demandado.
2- El daiio efectivamente cousado 'y
3- Elnexo causal entre el dafio v la imputabilidad.

Es bien sabido que la carga de la prueba para demostrarios le compete a {a supuesta victima
o a la parte demandante.

En este orden, de conformidad con los hechos narmdos por la apoderada de Is parte actora
con las pruebas aportadas, la Compafiia que represento NO es la autora de los hechos que
rodearon el accidente ocurrido al parecer ¢l dia 02 de Marzo de 2018, menos aim del supuesto
dafio del que se pretende haceria responsable, ni mucho menos existe un nexo causal entre ol
dafio causado alegado y la actividad propia de mi mandante, al momento de suceder los
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hechos, que es la de ser una entidad bancaria y crediticia y no una Empresa Transportadom
de la que pudiera predicarse el ejercicio de una actividad riesgosa.

Asl las cosas, por la simple circunstancia de aparecer como propietaria de un vehiculo no
puede endilgarse responsabilidad, cuando 1z legislacién y In jurisprudencia han sido claras
€n sus exigencias para que se dé la responsabilidad civil contractual y extracontractual por
los hechos de otro.

El sefior LEONEL RESTREPO OSORIO, quién cs la persona que se indica como que causd
elaccidente, era el conductor de vehiculo de placas WZA-560 y ¢l seiior WILSON MOLINA
SAAVEDRA, quién em o conductor de vehiculo de placas SAK-531, segln |a parte
demandante ocurrido al parccer el 02 de Marzo de 2018, NO eran, ni son empleados, ni
funcionarios de LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA $.A., como tampoco
tenfan, ni tieneo ningin tipo de vinculo de subordinacién con 1z misma, como para pensaren
una responsabilidad refleja por e) hecho de sus dependientes o funcionarios.

La anterior excepeidn tiene como fundamento los siguientes hechos:

PRIMERO: La COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA. era el
Locatario o arrendatario del contrato de leasing No. 114201, El Representante legal de dicha
Caoperativa suscribié ef 24 de Agosto de 2010 el contrato de Leasing en virtud del cual
recibieron de la compafifa LEASING, el vehieulo identificado con las placas WZA-560,

SEGUNDOQ: Dentro del contrato de leasing No. 114201, el Representante legal de'la
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA. declaré Ia celebracion
del presente contrato y haber recibido como locatario, o ammendatario financiero, para todos
los efectos el citado vehiculo, tal como se hizo constar en ef mismo, de lo que se deduce que
LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA S.A. qued6 separada desde ese mismo
instante de todo derecho inherente al manejo y utilizacién del automotar, de forma tal que
sblo el arrendatario referido podia determinsr y disponer las circunstancias de modo, tiempo
y lugar en que el vehiculo podia ser utilizado,

TERCERO:  Por haberlo entregedo en arendamiento financiero LEASING
BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA S A. dejb de ser guardién del vehiculo de placas
WZA-560.

CUARTO: El vehiculoe le fire entregado al arrendatario-tocatario el dia 4 de Noviembre de
2010, acorde con lo pactado en el referido contrato de Leasing No, 114201, detenténdolo ¢l
mencionado locatario, para la época en que se dice ocurrieron los hechos materia de este
proceso, es decir el 02 de Marzo de 2018.

QUINTO: El hecho de que LEASING BANCOLOMBIA fuera ¢l propietario del automotor
referido pars la época en que se dice ocurrieron los hechos, no permite derivar
responsabilidad, la que necesariamente emerge — como lo ha dicho fa Corte para.estos casos

— de la denominada TEORIA DEL GUARDIAN, calidad que no solo exige la calidad de

propietario sino que ademds que éste no se haya desprendido voluntariamente de la tenencia
en virtud de un titulo juridico, como fue el contrsto de arrendsmiento financiero No, 114201,
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legal y debidamente celebrado. (Corte Suprema de Justicia Casacién Civil, Sentencia Junio
4 de 1992).

SEXTO: El locatario como tenedor legitimo, asumié el manejo, la edministracién, Ia
direccin, el cuidado, 1s guarda y la utilizncién del vehiculo objeto del contrato, razén por la
cual LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA S.A., no tiene, ni ha tenido de
hecho desde ¢l 4 de Noviembre de 2010 hasta fecha posterior en que ocurrieron los
supuestos hechos materis de éste proceso, el poder suténomo de conirol, direccién y gobiemo
del vehiculo, En consecuencia, hacerle imputaciones de responsabilidad a 1a Compafiia
LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA S.A., resuliaria contra-derecho, ilegal
e injusto por a falta de nexo causal entre el dafio y la supuests presuncién de culpa
desvirtuada por el hecho de que un tercero actuando de maners auténoma en razén  la
autonomia exclusiva que tiene del bien causa et dafio.

En ¢l presente caso esid efectivamente demostredo que 1a guards, custodia, manejo del bien
no estaba en cabeza de LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA §.A., quien para
el momento de los hechos aunque ostentaba la calidad de propietaria inscrits, ninguna
participacién tuvo en los hechos que se investipan y asl lo reconoce € apoderado del
demandante en los hechos d¢ su demanda cusndo en sus términos afima que ¢ autor del
accidente fue ef sefior LEONEL RESTREPO OSORIO, conductor del vehiculo de placas
WZA-560 y que la empresa LEASING BANCOLOMBIA, no tenia Ia tenencia del vehiculo.

Suficientes son los anteriores planteamientos para que &) enunciado exceptivo prospere y se
exima en consecuéncia de toda responsabilidad por los hechos que s¢ investigan a LEASING
BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA S.A.

Insisto, para que exista responsabilidad civil extracontractual es necesario gue concurren
todos sus clementas, es decir, un hecho, 1a culpa, el dafio y &l nexo causal entre €l hecho
culposo y el dafio. En el caso sub judice, los requisitos que s¢ exipen en Colombia para que
suzje la responsabilidad por hechos de terceros son s6le dos:

a) Que sc den los requisitos exigidos para la responsabilidad civil extracontractual en la
persona que estd bajo la vigilancia y cuidado de otra, es decir que se dé un hecho,
un dafio y nexo de causalidad entre uno y otro.

b) Que exista una relacién de suteridad y de subordinacién para que se produzca la
obligacién de vigilancis y cuidedo que da pie a la responsabilidad. Esto se deduce
claramente de] Articulo 2347 del Cédigo Civil Colombiano donde manifiesta: “Yodua

persona es responsable no sélo de sus propias acciones para el efecto de indemmizar

¢l daito, sino del hecho de agquellos que estuvieren a su evidodo...™,

Por lo anterior, LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA S.A. “no teniz el
control, guarda material o juridica® frente al vehiculo que habia sido objeto del contrato de

2 £n{a citada sentencia de la Corte Suprema de Justicia— Sala de Casacidn Civil mediante sentencia
del 22 de abril de 2.002, dicha Corporacitn estima que: “Por supusste que &l sentanciador ad quem,
para liberar a fa mencionada sociedad, no negd que ¢l propietario de ia cosa sa presumiera su
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arrendamiento financiero Leasing, por la naturaleza misma del contrato de Leasing. Tampoco
existia entre el causanie del dafio frente al Amendador ning(in tipo de relacién de
subordinacidn o vigilancia,

Cabe anotar que mi mandante No tiene como objeto social 1a actividad del transporte, pues
como e dijo anterjormente su actividad es meramente bancaria y crediticia,

Siéndo asi se rompe ¢l nexo causal para convertirse en factores de exoneracidn.

También, en éste caso €5 ¢laro que tampoco se da 1a Responsabilidad Civil Contractual contra
mi poderdante, porque LEASING BANCOLOMBIA o BANCOLOMBIA S.A. no celebrd
ningiin contrato con la victima el Sr. JOSE HUMBERTO NUNEZ TRUJILLO (q.¢.p.d.), ni
con ninguno de los demandantes, por lo tanto, no es aplicable en nuestro caso ¢l Articulo
2343 del Cédigo Civil y es claro que LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA
S.A, No hs incumplido ningiin contrato.

Por lo tanto, deben ser denegadas todas Jas pretensiones de 1a demanda, instauradas contra
mi representada.

2) EXCEPCION DE FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

LEASING BANCOLOMRBIA como COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, que entre los
servicios que presiabe, se encontaba la de celebrar contratos de amendamiento financiero —
Leasing con los activos de su propiedad®, conforme lo regula ¢l Eststuto Orghnico del
Sisiema Financiero Colombiano,

guardidn y, por consiguients, responsable de los perjuicios qua con ella se causaren; tampoco
desconodid que dicha emprasa fuase 1a propistana o, indusive, su poseedora {aspacto este Gllima
sobre el cual guardd silencio); sino que emtendid que por el maro hecho de haber entregado el
autamotor para que ofro lo usase y explotase, su duefia habla desplazado la custodia y control del
mismo a un tercero..." o

3 por disposicién fegal 1a compafiia de financiamiento comerdial debe ser ja propietaria exchisiva det
blen dado en {easing, pero 1a guards material y juridica recae en cabeza del locatario en virtud del
mandato dado por éste para la adquisicién del bien que s» le entregaréd en Leasing. Asl lo establece
el articulo 2 det dacreto 943 de 1993: '

"Entidndase por eperadidn da amendamiento finandiero (a entrega a titulo ds arendamiento de
bienes adquiridos para el efecto, financiando su Uso y goce a cambio del pago de canones que
racibird durante un plazo daterminado, pactandose para el arrendatario ia facultad de gjsrcer al final
del periodo una opGidn de conpra.

En cunsecuencie, el bian deberd sar propledad de la compaiiia arendadora, deracho de dominio
qua conservaré hasta tanto el amendaterio ejerza ta-opcidn de compra. Asl mismo, debe entenderse
que el costo del activo dado en amendamiento se amortizard durante el término de duracién del
contrato, gensrando fa respectiva uilidad”, '



LEASING BANCOLOMBIA, recibié orden de compra de servicios de arrendamiento
financiero respecto a la oferta de Leasing por parte del Representante legal de 1a
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANOQ LTDA..

En consecuencia, ¢! Locatario la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL
LIBANO poseia materiglmente el vehiculo causante del supuesto dafio y lo utilizaba de
manera auténoma ¢ independiente sin estar sujeto a instrucciones o directrices, por parte de
la-Compaiiia que represento, para la explotacién econémica del mismo.

Para estos efectos, LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA, es el arrendedor de
un &ctivo, en este caso concreto del vehiculo identificado con las placas WZA-560, que en
razén del servicio financiero que presta, (arrendamicnto financiero} no lo ticne en su poder,
no lo usa, nilo explota; por lo tanto, carece de legitimacién por pasiva, para ser vinculada al

La actividad peligrosa que sirve de base  Ia imputacién de responsabilidad no era ejercida
por esta demandada y por lo tanto no es ¢l sujeto pasivo de la imputacién de responsabilidad.

Ademés, conforme con lo regulado en nuestro Ordenamiento Sustantivo Civil est# obligado
a indemnizar en primer lugar quicn realizd ef acto doloso o culposo que generd cl dafio y
adicionaimente se reglamenta que estd iguatmente obligado a la indenmizacion de manera
solidaria ¢! propietario del bien o de 1a cosa con la que éste se causd siempre y cuando dicho
propietario tenga o ejerza Ia direccién, guarda, administracidn o coidado de cllg o si quien
realiza el acto se encuentra en condicibn de subordinacién o.dependencia & su respecto,

En el caso que rios ocupa se requiere como presupuesto inicial y fundsmental, si se pretende
obtener que se declarc 1a responsabilidad de Ja Compaiiia que represcnin, que se reunieran
varias exigencias:

- Que el conductor sea efectivamerite encontrado responsable del accidente,

- Que la Compafila fuera Is propietaria del vehlculo, que caust ef perjuicio, al momento
en quie se sucedieron los hechos.

- Que respecto del vehiculo se pudiera predicar que ejercia la guarda, administracion o
cuidado o que el conductor del automotor de placas WZA-560 se encontraba respecto
de ella en condicién de subordinacién o dependencia,

El dia que se sefiala como el de la ocurrencia de los hectios, esto es, el 02 de Marzo de 201 8,
La Compafiia LEASING BANCOLOMBIA S.A. sparccia ante las autoridades de tréiinsito
como propietaria del vehiculo de placas WZA-560, sin émbargo, en virtud del contrato de
leasing No. 114201, entre dicha compafila como arréndataria financiers y ¢l Representante
legal de la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA., como
locatario, la guards, tenencia, administrecién y custodia del vehiculo se encontraba radicada
<n su cabeza en Ia fecha de ocumrencia de los hechos materia de éste proceso,
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Ahora bien, si en gracia de discusi6n se aceptara que algiin tipo de autoria tuvo el conductor
en los hechos que se presentan como sucedidos al parecer el 02 de Marzo de 2018 lo cual
serfa Jlegal e injusto dedo ¢l sustento probatorio existente; 1a Compafifa que represento ni
siquiera en ese improbable evento puede ser tildada como tercero civilmente responsable
dado que como se ha demostrado ella s¢ habla desprendido voluntariamente de 1a guarda,
administracién, cuidado y direccién del vehiculo habiéndolo entregado en e contrato de
lzasmg financiero No. 114201 desde ¢l 4 de noviembre de 2010 af locatario y para Ia época
en que ocurrieron supuestamente los hechos lo tenia bajo su administracién y direccidon
autdbnoma y exclusiva, el citado locatario.

No se entiende por tanto porque el demandante dirige su accién contra mi poderdants toda
vez que, mi representadz , de acuendo a Io reglado en el articulo 2349 del Cédigo Civil no
es obligada a ningln tipo de indemmizacién o reparacién por ese hecho por haberse
desprendido voluntariamentc de la tenencia, administracién, guarda y cuidado del automotor
de placas WZA-560 cncontréndose estas radicadas en cabeza de la COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL LIBANO para 1a fecha en que ocurrieron los hechos del
procesa.

Es presupuesto indispensable de toda accién que la persona contra quien se dirige ses.

efectivamente la obligada, de acuerdo a lo establecido en nuestra normatividad sustantiva y
procesal, no pudiéndose admitir desde ningiin punto de vista que puedan iniciarse acciones
cantra quienes ninguna résponsabilidad se les puede imputar.

Ademés, se encuentra plenamente demostrado en ésfe proceso gue mi mandanie no tenia la

fuarda, administracién y custodia del automotor por cuanto voluntariamente se habia
desprendido de ella en virntud del contrato de Leasing financiero No. 114201 desde ¢l 4 de

Noviembre de 2010 y en ¢l momento en que ocurrieron los hechos maferia de éste proceso.

En consecuencia, no tiene legitimacidn en la causa por pasiva debiendo asi declararse,
eximiéndola de toda responsabilidad. Cualquier decisién en contrario seria ilegal.

La anterior excepci6n es mas que suficiente para que se declare 13 no responsabilidad de la

Compalfila que represento en los hechos que se le impuian.

3) EXCEPCION DE AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD, EN RAZON A LA
VOLUNTAD CONTRACTUAL:

De acuerdo con ¢l contraio de Leasing No. 114201 se acord6 en 1a Parte I: CONDICIONES
GENERALES, en el numenal 14 se pactd: “OBLIGACIONES DE EL LOCATARIO; En
desarrollo del presente contrato, ademds de las obligaciones confenidas en el mismo EL
LOCATARIO se abliga a:

€) Ser el responsable de los dafios y de toda clase de perjuicios o Tucro cesante que se causen
a terceros por o con ¢l bien entregado en Arrendsmiento Financiero Leasing, por fo tanto,
para’ todos los efectos relacionados con la responsabilidad civil que frente a terceros pueda
originarse en razdn de la existencia, uso, explotacidn o funcionamiento del bien entmgado cn
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Armrendamicnto Financiero Leasing sc entenderd que la guarda material y juridica de ellos
esti radicada exclusivamente en la persona def LOCATARIO.”

En virtud de lo expuesto, LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA, no asumirs
ninguna responsabilidad por los dafios o petjuicios que con el bien o por razdn de su tenencia,
pudieren causarse a las personas o & los bienes de terceros, por cuanto dicha responsabilidad
recac  exclusivamente en  EL  LOCATARIO, Is COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA., identificada con ¢l NIT No. 8.907.051.978,
representada legalmente en la celebracion del contrato por el sefior JOSE DE JESUS
CARDOZO OLIVEROS.

Por lo tanto, ninguna de las pretensiones presentadas por le parte demandanie deben
prosperar.

4) EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR:

No existe para LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA, obligacitn de reparar
ningin dafio en cuanto que, en su condicién de propietaria del vehlculo no tenfa su control,
guarda material o juridica; ye que la vigilancia y cuidado del responseble del dafio, esesancial
Y Decesaria para que surja la regponsabilidad por parte de LEASING BANCOLOMBIA hoy
BANCOLOMBIA. Por lo tanto, no existe una relecién de sutoridad y subordinacién entre
LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA y €l Representante legal de Ia
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA,, como LOCATARIO
y/o LEONEL RESTREPO OSORIO, en su calided de CONDUCTOR del vehlculo
identificado con las placas WZA-560, pam quc se produzca la obligacién de vigilancia y
cuidado que da pie a 1a responsabilidad civil.

Tampoco existe, ni ha existido, ningin vinculo contractual con.el conductor del vehiculo de
placas SAK-531, ni con el propictario dé! mencionado vehiculo de placas SAK-531, ni con
12 empresa a la qué se encontreba afiliado éste Gltimo rodante.

En consecuencia, ninguna de las pretensiones formuladas por la parte demandsante contra mi.

podendante deben prosperar.,

5) EXCEPCION DE AUSENCIA DE CUALQUIER VINCULO CON EL
CONDUCTOR DEL VERICULO:

LEASING BANCOLOMBIA 8.A., en calided de Arrendadora, en momento alguno ha tenido.

vinculos con el seflor LEONEL RESTREPO OSORIO, quien al parecer conduciz ef vehiculo
identificado con las placas WZA-560 al momento del accidente, ¢l cual debe tener relacién
conla Locatsria, es decir la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANOQ,
pues al momento de originarse el hecho estaba en tenencia del vehicula entregado y 5i no
existia relacidn de dependencia entre el conductor y LEASING BANCOLOMBIA SA, o
puede predicarse la responsabilidad por ¢ hecho ajeno establecida en ¢l articuto 2346 del
Cédigo Civil.
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De conformidad con el Articulo 2.343 det Codigo Civil, es obligadoala  indemnizaci6n el

que hizo el dafio en primera instancia. De otro lado, si bien la ley civil establece la
responsabilidad de toda persona por el hecho de aquellos que estuvieren en su cuidado, es

presupucsto de esta clase de responsabilidad que definitiva y efectivamente, en primer lugar,
se demuestre la autoria indiscutible de esa otra peérsona en €l hecho y en segundo lugar que

se tenga capacidad de injerencia en los actos de Ia persona, de forma tal que pueda predicarse

que esth bajo su direccidn, guarda o cuidado.

En uno u otro predicamento, la responsabilidad aquiliana presupone una conducta pues
sin ella no puede heblarse de culpa y menos ain de responsabilidad, la cusl es requisito
para poder ser sujeto pasive de una demanda,

En el caso de la demanda que ha dado lugar al proceso de la referencia, ¢l conductor del
automotor que se menciona como direciamente autor de los hechos de 1a demanda sefior
LEONEL RESTREFO OSORIO no se encontraba, ni se encuentrs bajo dependencia
directa ni siquiera indirecta de LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA
S.A., ninguna relacidn existia entre aquel y mi poderdante, ni el hecho de aparecer en la
Tarjeta de propicdad del vehiculo de placas WZA-560 como propictaria del vehfculo
permite  deducirlo. Menos aun CUANDQO SE ENCUENTRA PLENAMENTE
DEMOSTRADO que la direccidn, tenencin, supervigilancia y guarda del vehiculo se
encontraba desde ¢l 04 de Noviembre de 2010 y para la fecha en que ocurrieron
supuestamente los hechos materia de éste proceso, en lg locataris, es decir la
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO, respecto de quien
tampoco puede trazarse un lazo juridico de dependencia con LEASING
BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA S.A., pues Ja naturaleza del contraio de
Leasing o arrendamiento financicro 1o excluye.

LEASING BANCOLOMBIA §.A., no era, oii es In usuaria del vehiculo por las razones
mencionadas, si ningln vinculo 18 puede relacionar con ¢l conductor del vehifeulo y si
contractualmente se convino que la direccidn, tenencia, guards, y cuidado respecto del
automotor estaria a cargo del Leatario a partir del momento de 1a celebmcidn def contrato
de Leasing Financiero No, 114201, al que he venido refiriéndome en el presente escrito,
no puede en consecuencia hablarse de conducta que pueda reprochdrsele a LEASING
BANCOLOMBIA S_A., para deducir culpa o responsabilided en contra de 1a Compaiiia
que apodero,

LEASING BANCOLOMBIA hoy BANCOLOMBIA S.A.. no ha asumido, ni asumié
ninguna conducts de la cual pueds derivarse culpa, pues tal como estd plenamente
demostrado ninguna participacién tuvo en fos hechos & que hace referencia la demanda a
ningun titulo.

Se concluye por ende, que si el vehiculo de placas WZA-560 no. estnba, ni esté bajo Is
direccién, cuidado, manejo y administracidn de BANCOLOMBIA S.A,, i 18s personas que
tenian a su cargo el automotor son dependientes de mi mandante, no hay posibilidad de que
en su contra exista causa pare demandaria por cuanto no se dan los requisitos de nuestro
ordcnamicnfo para que sea susceptible de responsabilided y obviamente, mucho menos
imponérsele la obligacién de indemnizar.
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El presunto autor del hecho objeto del presente proceso y que se sefala por ¢f demandante
como causante del hecho y consecuentemente responsable del acoidente, no es, ni ha sido
empleado, dependicnte o funcionario de LEASING BANCOLOMBIA, ni de
BANCOLOMBIA S.A

El conductor y el Tocatario de! vehiculo son personas totalmente ajenas a la Compafifa que
represento, lo cual constituye de conformidad con nuestro ordenamiento civil eximente de
responsabilided para 1a Compafiia que represento, dado que para imputar responsabilidad a
una persona por el hecho de un tercero es presupuesto legal que respecto ella pueda predicarse
algiin nexo de dependencia o deber de custodia de los actos del otro, como es el caso del
padre con sus hijos menores, del patrono con sus empleados, efc...

En consecuencia, no se encuentra a que fitulo se le estd haciendo sujeto pasivo de un proceso,
mixime cuando se encuentra demosirada ln ausencia de culpa de LEASING
BANCOLOMBIA S.A.., en los hechos, la inexistencia de vinculo entre &l presunto autor del
becho y esta Compatiia y demostrado ademds que la guarda, administrecién y cuidado del
bicn no se encontraba en cabeza de mi poderdante sino de la locatariz la COOPERATIVA
DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO, en virtud del contrato de Leasing No. 114201
vélidamente celebrado desde el 24 de agosto de 2010. Asi las cosas, la existencia de
demostracién respecto de la argumentacién propuesta determina la prosperidad de la
excepcitn. '

Insisto, tampoco ha existido ningiin vinculo contractusl con el conductor del vehiculo de

placas SAK-531, ni con el propietario del mencionado vehfculo de placas SAK-531, ni con

la empresa a la que se encontrabe afiliado éste vltimo rodante, reiterando todos los
argumentos expucstos anteriormente. '

Suficientes son los anteriores planteamientos pars que el enunciado exceptiva prospere, se
desechen las pretensiones y se abstenga de proferir cualquier condena en contra de la
Compaitfa que represento.

6) EXCEPCION DE IMPOSIBILIDAD DE COACCIONAR AL ARRENDATARIO
AL DEBIDO USO Y COMPORTAMIENTO EN EL MANEJO DEL BIEN
ENTREGADO EN LEASING:

Dada la nahiraleza del contrato de Leasing No. 114201, al entregarse el bien arrendado al
Arrendatario o Locatario s¢ escapa de la volunizd del Arrendador, el uso debido que: aquellos
le den o no al activo, en éste caso ¢l vehiculo identificedo con las placas WZA-560.

Que LEASING BANCOLOMBIA, sea la propietaria del vehiculo en mencidn, no la hace
responsable de las conductas quie se puedan derivar en desarrollo de 1a operacidn de Leasing,



por el uso que se le da a los biénes, en razén a que la administracion y control del activo recae
en cabeza del arrendatario o locatario, escapfindosé de la esfern de dominio det amrendador”,

Par 1o tanto, solicito que sc denieguen las pretensiones de la demanda.

4 Al respecto fa Conte Suprems de Justicia — Sala de Cesacién Civil mediarita sentencia-del 22 de

abiil de 2.002 conceptud; “Asi mismo, es notorio et desenfoque del cargo segundo, inda vez que el
censar s2 duele da que el fizpador ad quem habria errado en forma evidente por haber Ignorado
que la sefislede sodiedad e la propietaria y poseedora del altbmotdr; empero, como ya se habla
visto, ese fallador desestimé los pedimantos de la demanda relalives a dicha demandada, no porque
hubless encontrado que ro estaba probads en ¢l proceso su calidad de duefia o poseedora, sino
porque entendid qus a! haber entregado ésta el vehiculo a un tercero para que lo explotase
acondmicamerte, an cumplimiento de un contrato de leasing, habfa desplazado a otro la guarda
del mismo.” {negrila fuera de texto)




7) EXCEPCION DE CULPA EXCLUSIVA DE LA DEMANDADA LA
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA. DE NO HABER
REGISTRADO LA TRANSFERENCIA DE PROPIEDAD O EL TRASPASO DEL
VEHICULO DE PLACAS WZA-560 ANTE LA SECRETARIA DE TRANSITO DEL
LIBANO -TOLIMA.

De conformidad con lo establecido en nuestra legisiacitn ordinaria civil cuando un hecho es
producido mediando culpa en éste caso de ln demandada LA COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL LIBANO,LTDA. no hay lugar a que se efectire ningfn oftro
tipo de andlisis ya que este hecho libera de responsabilidad a cualquier otro participe del

hecho y més aim a los terceros que cualquier vocacién tuvieran como civilmente

responsables. En el caso que nos ocupa se demuestra con las prucbas aportadas, que
cfectivamenie existe culpa de Ia citada Demandada LA COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA,, de no haber registrade e inscrito ante I
Autoridad de Trénsito correspondiente la transferencia de [a propiedad del vehiculo de placas
WZA-560, oportunamente. En ¢l certificado de tradicidn del citado vehiculo aparece como
propietario mi mandante; pero para la fecha de ocurrencia de los hechos materia del proceso,
ya el Locatario habia ejercido la opcién de adquisicién del vehiculo de placas WZA-560 y
para la fechn de presentacion de la demanda ya debia encontrarse el vehiculo en cabeza de la
demandads LA COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA. e
inexplicablemente no inscribié el traspaso del vehiculo y no existe excusa para no hacerla,
siendo culpa exclusiva del Locatario, NO haber regisimado dicho traspaso. En consecuencia,
solicito al Despacho con fundamento en las prucbas aportadas y en las que mediante este
escrito se solicitan, declarar que no existe responsabilidad ninguna de parte de mi mandante
BANCOLOMBIA S.A., en los hechos materia de éste proceso.

8) EXCEPCION DE PRESUNTA CULPA DE LA VICTIMA EN LA OCURRENCIA
DEL HECHO.

De conformidad con lo establecido en nuestra legislacién ordinaria civil cuando un
accidente es producido mediando culpa de Iz victima, como en éste caso del sefior JOSE
HUMBERTO NUNEZ TRUJILLO (q.e.p.d.)., no hay lugar a que se efectiie ningiin otro
tipo de andlisis ya que este-hecho libera de responsabilidad a cualquier otro participe del
hecho v més aim 8 los terceros que cualquier vocacién tuvieran como civilmente
responsables,

En ¢l caso que nos ocupa, respetuosamente solicito que se verifique 1a posibilidad que
pudo existir culpa de la victima o el occiso, quién con su actuar imprudente y descuidado
o negligente, se generd el accidente de trénsito, objeto de éste proceso,

En consecuencia, respetuosamente le solicito al Despacho con findamento en Jas prucbas
que abran en el expediente, declarar que no existe ninguna responsabilidad del conductor det

vehiculo de placas WZA-560, ni del conductor del vehiculo de placas SAK-531, menos aun
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de los supuestos terceros civilmente responsables y por ende No se accedan a las pretensiones

de la demanda y sc condene en costas a la parte actora.

SUBSIDIARIAMENTE PLANTEQ:
9) EXCEPCION GENERICA O CUALQUIER OTRA EXCEPCION QUE RESULTE
PROBADA DENTRO DEL PROCESO.

FUNDAMENTOS DE DERECHQ
Sustento lo consignado en los articulos 96 y siguientes del Cédigo General del Proceso,
aniiculo 368 y siguienies del Cédigo General del Proceso, articulos 1036 y siguientes del
Codigo de Comercio, Titulo XXXIV del Cédigo Civil, Estatuto Orgfnico del Sistema
Financiero, Decreto 913 de 1999 y deméds normas concordantas,

PRUEBAS Y ANEXOS
Solicito, respetuosamente el despacho, se tengan como pruebas y decrete las siguientes;
DOCUMENTALES: |

Me permito aportar:
a.- Fotocopia auténtica del contrato de Leasing No. 11420) suscrito entre ¢l Represcntante

legal de LA COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA. como
Locatatio de una parte y por Ja otra pane LEASING BANCOLOMBIA $.A. actualmente

denominada BANCOLOMBIA y cuyo objeto se hizo recaer respecto del vehiculo de placas

WZA-560,

b.- Fotocopin auténtica de la Comunicacién del Representante legal de LA COOPERATIVA
DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO, Sr. JOSE DE JESUS CARDOZO OLIVEROS
y dirigida s LEASING BANCOLOMBIA, de fecha 4 de Noviembre de 2010, donde confirma
que recibicron ¢l vehiculo de placas WZA-560, objeto del contrato de leasing No. 114201,

INTERROGATORIO DE PARTE:

A) Solicito se cite a absolver interrogatorio de parte al Representante legal de LA
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA_ demandada en
¢ste proceso, a fin de que declare sobre todos los hechos que l€ constan de Ia presente
contestacién de la demanda, especialmente lo atinente 2 1a celebracitn del contrato
de leasing No, 114201,

Ei Representante legal de LA COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO,
puede ser citado eo [ Calle 8 No. 8-85 Bamio Los Pinos de Libano (Tolima), Comreo
electrénico: cootralibanof@yahoo.es

T d_'{
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B} Solicito se cite a absolver interrogatorio de parte a los demandantes BLANCA
CECILIA GONZALEZ DE NUNEZ, NIN! JOHANNA NUNEZ GONZALEZ,
EDGAR HUMBERTO NUNEZ GONZALEZ Y JUAN CARLOS NUNEZ
GONZALEZ, para que depongan sobre los hechos de 1a demanda, as contestaciones
de 1a demanda y las circunstancias de modo, tiempo y lugar, objeto de éste proceso.

NOTIFICACIONES

BANCOLOMBIA S.A:: Recibird notificaciones en la Carrera 48 No. 24-85 Torre Sur
Seccidén 9 D Nueva Sede Bancolombia de Medellin {(Antioquia). Comreo ¢lectrénico:
natificaujudicial@bancolombis.com.co

La suscrita apoderada: Como spoderada recibiré notificaciones ¢n la Carrera 3 No. 12-54
C.C. Combeima Oficina 408 de Ihagué. Celular: 3005565015. Comreo clectrénico:
adrinnacninoabogada@hatmail com

Del seftor Juez, Afentamente,




Marco F. Calderén H. Carrera 4 No. 11 — 40 Oficina 804
Abogado U. Nacional Teléfono 315 — 3403134 ibagué
SENOR

JUEZ 6° CIVIL DEL CIRCUITO

IBAGUE

REF: DEMANDA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
De JUAN CARLOS NUNEZ GONZALEZ Y OTROS
Contra LEONEL RESTREPO OSORIO Y OTROS
ACTUACION: CONTESTACION DEMANDA
RADICACION: 2019-00302-00 '

MARCO FIDEL CALDERON HERRERA, mayor de edad, vecino y residente
en Ibagué, abogado en ejercicio portador de la Cédula de Ciudadania nimero 14.230.842 de
tbagué y la T.P. 44,166 del C. S. de la J., en calidad de apoderado del Sefior LEONEL
RESTREPO OSORIO, mayor de edad, vecino y residente en Libano (Tolima), cuyo
poder se aporta con esta respuesta de demanda, le manifiesto que, estando dentro del
término legal, procedo a contestar la demanda en referencia, en los siguientes términos:

EN CUANTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

AL PRIMERQ. - Se responde de la siguiente manera:

1. En cuanto al contrato de transporte celebrado por el hoy occiso y su esposa, no le
consta al suscrito ni a mi representado.

2. Respecto a la cancelacion de los pasajes que aquellos hicieron tampoco nos consta,
pues tal circunstancia no fue presenciada por mi representado o el suscrito. Los dos
hechos deben scr demostrados

AL SEGUNDQ. — D¢ acuerdo con la placa mencionada en este hecho y el IPAT levantado
con ocasion del siniestro ocurrido, hay coincidencia, pero este hecho debe ser demostrado
por los medios probatorios pertinentes

AL TERCERO. — Este hecho no le consta ni al demandado ni al suscrito, por lo gue debe
demostrarse. No hay en el libelo demandatorio una prueba que demuestre lo aqui afirmado,
por lo que de no probarse por medio pertinente, debera tenerse como no cierto

AL CUARTO. — Se responde asi:

I. De acuerdo con lo narrado en este hecho, de ser cierto, ya que no le consta ni a mi
representado ni al suscrito, se avizora una responsabilidad clara del tercero
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conductor del vehiculo SAK-531 debido a la imprudencia en que incurri6, al
efectuar un mal parqueo del rodante

2. Lo anterior se manifiesta, ademas, porque de acuerdo con lo afirmado en el hecho,
al parecer en inmediacion del sitio habia sitio diferente donde parquear el rodante
SAK-331 con las debidas seguridades

AL QUINTO. — Se responde asi:

1. Al rompe, de la lectura del hecho, se¢ puede dilucidar que al parecer el cruce de la
via por parte del Sefior NUNEZ TRUJILLO, occiso, no fue prudente, pues de
haberlo hecho el accidente no se hubiera presentado

2. Lo afirmado en el sentido de que la huella de frenado de parte del vehiculo WZA-
560 fue de 43 metros, es una apreciacion meramente subjetiva, ya que de igual
manera en ¢l IPAT levantado, se codificod al peaton por cruce imprudente de la via,
lo cual nos ubica, de ser cierto todo ello, en buscar la causa eficiente v determinante
del accidente

AL SEXTO.- Es cierto de acuerdo con la documentacion aportada con la demanda. Sin
c¢mbargo debera probarse pues allegar la documentacion del rodante no resulta suficiente
porque tal circunstancia debe ser corroborada con otros medios de prueba

AL SEPTIMO.- Se responde asi:

1. Es cierto lo atinente a la codificaciéon impuesta al vehiculo #1 al mando del Sefior
LEONEL RESTREPO OSORIOQ, pero ello no quiere decir que sea el responsable
del hecho

2. A suvez, como antes se dijo, al peatdn se le codifico con la causal 402 hipotesis que
se describe como “SALIR POR DELANTE DE UN VEHICULO” la cual se
describe de acuerdo con la Resolucion 11268/2012 como “CRUZAR
REPENTINAMENTE POR DELANTE DE UN  VEHICULO
ESTACIONADO, SIN OBSERVAR”

3. Lo anterior indica que habia un rodante estacionado que obstaculizaba la visual del
conductor de un automotor que por alli circulaba y si a esto sumamos que
posiblemente estaba parado en sitio no permitido o sin guardar las correspondientes
medidas de seguridad, todo lo cual coadyuvdé a que ocurriera el accidente,
debiéndose, por tanto, hallar la causa eficiente del mismo

AL OCTAVO .- No le consta ni al suscrito ni a la parte que represento lo afirmado en este
hecho. Lo consignado en el mismo son consideraciones subjetivas de la memorialista que
no tiene sustento probatorio en la demanda. Todo ello debe probarse de manera clara en la
etapa probatoria.

AL NOVENO .- No le consta ni al suscrito ni a la parte que represento lo afirmado en este
hecho. Lo consignado en el mismo son consideraciones subjetivas de la memorialista que
no tiene sustento probatorio en la demanda. Todo ello debe probarse de manera clara en la
etapa probatoria.



Al DECIMO .- Esta afirmacion no le consta al suscrito ni a su asistido, Debera probarse
debidamente en la etapa probatoria. No obstante, el protocolo de necropsia deriva en otra
cosa que al parecer riiie con la afirmacion efectuada por la memorialista.

AL DECIMO PRIMERO .- No es un hecho. Es mds bien una pretension disfrazada bajo la
tematica de la reparacion integral

AL DECIMO SEGUNDQO .- No es totalmente cierta esta afirmacion. Lo alli afirmado no

es correcto en ¢l sentido de que también se puedc alegar, ademas de un Caso Fortuito o una
Fuerza Mayor, la culpa de la victima que no es un elemento extrano

AL DECIMO TERCERO.- No es cierto lo atinente a la responsabilidad del conductor del
rodante de placa WZA-560 afiliado a COOTRALIBANO. También podria denunciarse
que la causa eficiente del accidente fue la imprudencia de la victima que no es admitida por
la parte actora, la cual es coadyuvada por la imprudencia de parte del conductor del rodante
SAK-531 al estar mal parqueado en el lugar

AL DECIMO CUARTO - Las afirmaciones vertidas en este hecho deben ser ventiladas en
la etapa probatoria del proceso en busca de, reiteramos, la causa eficiente del accidente. Lo
manifestado son apreciaciones subjetivas que resultan en un reproche de prejuzgamiento
sin probanzas suficientes

AL DECIMO QUINTOQO.- Reiteramos una vez mas que la presuncion afirmada puede ser
destruida con el hecho de la culpa de la victima que en este caso se presenta. Por tanto no es
del todo cierto lo manifestado en el hecho en comentario

AL DECIMO SEXTO.- Lo afirmado en el hecho no se acepta y ademas es aplicable a otro
tipo de escenario, no al que asistimos en este proceso. La apoderada debe probar su dicho
de manera clara, no con afirmaciones simplistas

AL DECIMO SEPTIMO.- No ¢s un hecho, son afirmaciones subjetivas, que, al igual que

las anteriores, deben ser probadas en el debate procesal

AL DECIMO OCTAVO.- No le consta al suscrito ni al asistido. Debe probarse en el
transcurso del proceso. .

A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

En la demanda se presentan cuatro (4) pretensiones que engloban los valores aspirados por
los actores, frente a los cuales nos manifestamos de la siguiente manera:

1. Sea lo primero manifestar que estd mal enfocada la pretensién, debido a que no
puede pedirse al despacho que declare civil y solidariamente responsable del hecho
demandado a la aseguradora EQUIDAD SEGUROS GENERALES, por cuanto
jurisprudencial y doctrinariamente es aceptado que esta clase de personas juridicas

7y



1.

no son solidarias por Responsabilidad Civil Extracontractual, debido a que ellas
solamente aseguran por determinado hecho a un tercero denominado asegurado (en
este caso la entidad COOTRALIBANQO y/o LEASING BANCOLOMBIA S.A.)y
cancelan una suma de dinero en caso de que exista responsabilidad por el hecho del
conductor, caso en ¢l cual estas tres personas naturales y/o juridicas si son
solidariamente responsables, al paso que la aseguradora solamente es garante frente
al tercero denominado victima, de los perjuicios que se le hayan ocasionado en el
siniestro, pero no es solidaria frente a la responsabilidad civil, porque, ademas, es
un contrato mercantil el seguro tomado por cl asegurado.

En lo tocante al perjuicio moral podemos manifestar, que debe demostrarse el grado
de afectacion que en la victima y en su nGcleo familiar (esposa ¢ hijos) causa el
perjuicio sufrido, pues con el solo hecho de mencionarlo no basta para su
reconocimiento y en este caso no se aporta prueba alguna en tal sentido, es decir, la
dependencia econémica y personal, etc,

Aparte de lo anterior, el pedido efectuado es alto dado los pardmetros que al
respecto ha delineado la Corte Suprema de Justicia asi como los topes condenatorios
emanados de ta Sala Civil y Agraria del Tribunal Superior del Tolima. Mas aun, en
este item tenemos dos aspectos que deben ser tenidos en cuenta al momento de
analizar la situacion: por un lado, la culpa de los demandados no se ha demostrado
m hay elementos que actualmente permitan predicar esta circunstancia y por otro
lade hay que sopesar la participacion del occise como causa eficiente para que el
accidente se presentara.

En lo referente a los Perjuictos a la vida de relacion, estos son concedibles de
manera exclusiva a la victima directa del hecho, no por rebote a sus familiares. En
efecto, lo que hoy dia se conoce como Dafio a la Salud que encierra todos los
conceptos de dafio fisiologico, vida de relacion, sexuales, etc., es conocido
jurisprudencialmente que sola y inicamente le seran reconocidos a quien ha sufrido
el dafto dimanado del hecho dafioso, es decir, solo al Sefior JOSE HUMBERTO
NUNEZ TRUJILLO y como este fallecid, no hay lugar a su reconocimiento,
sobre todo porque su esposa ¢ hijos pueden perfectamente continuar desfrutando
“de las actividades placenteras de tipo social y familiar” pues su reconocimiento
social en el circulo de amigos no se perdera.

Por lo hasta ahora manifestado, nos oponemos a las pretensiones impetradas, pues
carecen de razones juridicas y facticas para ser ordenadas, primero, porque no se ha
demostrado la responsabilidad de los demandados, segundo porque la simple
mencion del perjuicio no es suficiente para concederlas,

EXCEPCIONES DE MERITO

CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA COMO CAUSA
DETERMINANTE DEIL HECHO. -



En la demanda se pregona que al entrar en la poblacion de Alvarado el rodante
SAK-531 uno de sus pasajeros, JOSE HUMBERTO NUNEZ TRUJILLO solicité
al conductor que efectuara una parada en un sitio donde hubiese bafio, ya que tenia
una necesidad fisioldgica y efectivamente el automotor realizé la parada con tal fin.

El Seiior JOSE HUMBERTO NUNEZ TRUJILLO descendio del carro y se
propuso hacer el cruce de la via, pero POR DELANTE del automotor que ocupaba,
es decir, a pesar de que el vehiculo que él ocupaba estaba parqueado dentro de la via
publica y ocupaba parte de esta, de manera imprudente, asumiendo un riesgo mayor
al permitido, sin fijarse si la via era usada por otros usuarios (carros), quiso cruzar
siendo arrollado por otro vehiculo que circulaba por el sitio.

Para el rodante que impactd con el peaton, su presencia resultd sorpresiva pues,
reiteramos, este salié por delante del bus que ocupaba, lo cual obstaculizaba y
limitaba totalmente la visién de aquel conductor, pues ¢l peatén no era visible para
prever una reaccidon que impidiera el resultado que se produjo y en yuxtaposicion a
ello dicho conductor no esperd la presencia en la via de una persona quc se
atravesara de esa manera y sin percatarse si podia o no hacer el cruce.

De aqui podemos extractar varias cosas: 1) la imprudencia manifiesta del peatdn,
primero al salir delante de un carro parqueado que ocupaba parte de la via publica,
11) no fijarse en el trafico vehicular antes de cruzar la via, iii) cruzar solo la via a
pesar de ser persona perteneciente al rango de ancianidad

Al respecto el érgano de cierre se ha pronunciado en diversas oportunidades y una
de cllas, el pasado 12 de Junio de 2018 a través de la Sentencia SC-2107/2018 con
ponencia del Magistrado LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, la cual se
casd parcialmente, expuso lo siguiente: '

““(...) El fundamento normativo general de la responsabilidad civil por
actividades peligrosas, en la constante jurisprudencia de la Sala se ha
estructurado en el articulo 2356 del Codigo Civil por determinadas
actividades de cuyos riesgos y peligros dimana la obligacién de reparar los
daitos con tal que puedan imputarse a la conducta de quien las desarrolla
¥ exista una indisociable secuencia causal entre la actividad y el
quebranto.

()

“El régimen de responsabilidad por las actividades peligrosas es singular y
esta sujefo a directrices especificas en su etiologia, ratio y fundamento.
Por su virtud, el fundamento y criterio de imputacion de la responsabilidad
es el riesgo que el ejercicio de una actividad peligrosa comporta por el
peligro potencial e inminente de causar un daiio a los bienes e intereses
tutelados por el ordenamiento. La_culpa no _es _elemento necesario para
estructurar _la _responsabilidad por_actividades peligrosas _ni _para _su
exonerdacion; no es menester su demostracion, ni tampoco se presume; el
damanificado tiene la carga probatoria_exclusivamente de la_actividad




peligrosa, el daiio y la relacion de causalidad; y, el autor de la lesion, lu del
elemento extraiio, o sea, la fuerza mayor o caso fortuito, la participacion
de un tercero o de la victima que al actuar como causa unica o exclusiva
del quebranto, desde luego, rompe el nexo causal y determina gue no le es
causalmente_atribuible, esto_es, que no_es autor. En contraste, siendo
causa concurrente, pervive el deber juridico de reparar en la medida de su
contribucion al daito. Desde este punto de vista, tal especic de
responsahilidad, por regla general, admite la causa extrafia, esto la
probanza de un hecho causal ajeno como la fuerza mayor o el caso
Jortuito, la intervencion exclusiva de un tercero o de la victima, sin
perjuicio de las previsiones normativas; por ejemplo, en el transporte
aéreo, la fuerza mayor no es susceptible de desvanecerla (art. 1880 del
Cédigo de Comercio}, mas si el hecho exclusivo de un tercero o de la
victima (Cas. Civ. de 14 de abril de 2008, radicacion 2300131030022001-
00082-01) (...)” (se destaca).

“En resumen, la jurisprudencia de la Corte en torno de la
responsabilidad civil por actividades peligrosas, ha estado orientada por
la necesidad de reaccionar de una manera adecuada “(...) anfe los daiios
en condiciones de simetria entre el autor y la victima, procurando una
solucion normativa, justa y equitativa {...) "

De igual manera, no se debe desconocer que la conducta positiva o
negativa de la victima puede tener incidencia relevante en el examen de
la responsabilidad civil, pues su comportamiento puede corresponder a
una condicién del daiio.

Asi las cosas, cuando la actuacién de quien sufre el menoscabo no es
motivoe exclusivo o concurrente del percance que él mismo padece, tal
situacion carecera de eficacia para desestimar la responsabilidad civil
del autor o modificar el guantum indemnizatorio.

Por el contrario, si la actividad del lesionado resulta “en todo o en
parte”® determinante en la causa del perjuicio que ésta hava sufrido, su
proceder, si es total, desvirtuara correlativamente, “el nexo causal entre
el comportamiento del presunto ofensor y el daiio inferido™, dando paso a
exonerar por completo al demandado del deber de reparacion; en tanto,
si es en parte, a reducir el valor de ésta.

En otras palabras, para que el interpelado pueda liberarse plenamente
de la obligacion indemmizatoria, se reguiere que el proceder de la
victima reina los requisitos de toda causa extrana, esto es, “que se trate
de un evento o acontecimiento exterior al circulo de actividad o de control

I Sentencia idem.
2 C8J 8C 16 de diciembre de 2010, rad. 1989-00042-01.
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de aquel a quien se le imputa la responsabilidad”™, como causa exclusiva
del reclamante o de la victima.

RUPTURA DEL NEXO CAUSAL POR VIOLACION AL DEBER
OBJETIVO DE CUIDADO DE PARTE DE LA VICTIMA -

Se adujo en la excepcion antertor la culpa dela victima. Ahora vamos a complementarla al
aclarar una de las razones fundamentales de dicho hecho de la victima, trasladada al campo
del deber objetivo de cuidado y su violacién.

l.

El articulo 57 de la Ley 769/2002 o Cddigo Nacional de Transito, en el articulo 57,
acerca de la circulacién peatonal, enseifia lo sigutente: “El transito de peatones por
las vias publicas se hari por feera de las zonas destinadas al transito de
vehiculos. Cuando un peatéon requiera cruzar una via vchicular, lo hara
respetando las sefiales de transito y cerciorindose de que no existe peligro para
hacerlo.

El peatén lamentabiemente fallecido, JOSE HUMBERTO NUNEZ TRUJILLO,
no tuvo en cuenta varias circunstancias, 1) incursion6 en la zona destinada al trafico
de vehiculos, pero como 1i) tenia la necesidad de efectuar el cruce para acudir a un
sanitario a evacuar sus necesidades fisiologicas, antes de llevar a cabo la maniobra
debiod cruzar por detras del rodante del cual descendié (de placa SAK-531),
cerciorandose, ademds que iii) la maniobra no entrahara peligro para si o para
terceros usuario de la via.

Por su parte, el articulo 58 ibidem, al hablar de las prohibiciones a los peatones
indica que estos no pedrén, entre otras, efectuar estas maniobras:

< Invadir la zona destinada al trinsite de vehiculos, ni transitar en
ésta en patines, monopatines, patinetas o similares,

% Cruzar por sitios no permitidos o trausitar sobre ¢l guardavms
del ferrocarril.

¢ Colocarse delante o detras de un vehiculo que tenga el motor
encendido.

** Actuar de manera que ponga en peligro su integridad fisica.

“¢ Cruzar la via atravesando el trafico vehicular en lugares en
donde existen pasos peatonales.

** Dentro del perimeiro urbano, el cruce debe hacerse solo por las

zonas autorizadas, como los puentes peatonales, los pasos

peatonales y 1as bocacalles.

4. Con la conducta desplegada por el peaton JOSE HUMBERTO NUNEZ

TRUJILLO, se violentaron varias de las disposiciones de este articulo enunciado,

4 CSJ SC 23 de noviembre de 1990, G.J. CCIV, pag. 69.
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tales como 1) haber invadido la zona destinada a los carros sin el menor cuidado al
hacerlo, ii) cruzar por un sitic no permitido porque lo habria podido hacer por un
lugar como bocacalle o por lo menos con las seguridades correspondientes, iil)
cruzar por delante de un carro estacionado, iv) con su proceder imprudente sin duda
alguna puso en peligro no solo su vida, que lamentablemente perdio, sino la de los
demas usuarios de la via.

5. De igual manera, el articulo 59 de la misma obra indica limitaciones a algunos
peatones especiales, asi:

“Los peatones que se enuncian a continuaciéon deberin ser
acompafiades, al cruzar las vias, por personas mayores de dieciséis
anos:

Los ancianos.

Se debe tener en cuenta que el Seiior JOSE HUMBERTO NUNEZ TRUJILLO
contaba, al momento del accidente de transito, con 78 afios cumplidos, lo que lo
ubica en el sector de los adultos mayores o ancianos, por lo cual era menester que
para hacer e) cruce de la calzada estuviese acompariado de una persona mayor de 16
afios pero no fue asi, a pesar de que, como lo dice la demanda, viajaba acompafiado
de su esposa, BLANCA CECILIA GONZALEZ, que ecstaba obligada a
acompanarlo, maxime si estaba apurado por acudir a un bafio y ello le compelia a
andar de prisa, o sea, mas rapido que de costumbre

6. Como se puede colegir, desafortunadamente el Sefior JOSE HUMBERTO
NUNEZ TRUJILLO incurri6 en un lamentable descuido que derivd en una
violacion al deber objetivo de cuidado, entronizando su conducta en el campo de la
culpa, maxime cuando el sector o tramo vial donde estaba ubicado, era recto, plano
y con buena visibilidad, lo que le permitia observar la via y los actores viales que
por alli circulaban y asi darse facilmente cuenta de que su vida corria peligro si
intentaba cruzarla; como seguramente no observd dicho tramo, no vio el carro que
circulaba hacia ¢l, se introdujo con el resultado de su atropellamiento y muerte. Esto
corrobora su culpa exclusiva por la falta al deber objetivo de cuidado.

II1.  VIOLACION AL PRINCIPIO DE POSICION DE GARANTE
RESPECTO AL HECHO DEMANDADO .-

1) Para la Corte la POSICION DE GARANTE cs la situacién cn que sc halla una
persona, en virtud de la cual tiene el deber juridico concreto de obrar para impedir
que se produzea un resultado tipico que es evitable. Por ello, cuando quien tiene esa
obligacién la incumple, y con ello hace surgir un evento lesivo que podia ser
impedido, abandona dicha posicion de garante '
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2)

3)

4)

5)

6)

7)

IV.

En ¢l presente caso estamos frente a una persona catalogada como peaton especial,
dada la calidad que tenia para el dia del hecho. En efecto, el Sefior JOSE
HUMBERTO NUNEZ TRUIJILLO al estar catalogado como persona adulta
anciana por tener 78 afios de edad, se encuentra encuadrado dentro de aquellas
personas que deben movilizarse con un acompaiiante mayor de 16 afnos a voces del
articulo 59 del Cédigo Nacional de Transito.

El dia del accidente, de acuerdo con la demanda presentada, el Seiior NUNEZ
TRUJILLO viajaba en compafiia de su esposa, BLANCA CECILIA
GONZALEZ, quien precisamente por la calidad de su esposo, debia acompattarlo
para hacer ¢l cruce de la calle o pedir ayuda en ese sentido

Sin embargo no solamente permitid que su compaificro y esposo descendiera del
carro solo, sino que lo dejo a su suerte para cruzar la calle sin fijarse como lo hacia,
por qué sitio lo hacia y si dicha accién entrafiaba peligro para ¢l

Es decir, ella estaba obligada a impedir que se produjera un resultado dafioso para
su esposo y era su deber y obligacion velar por su bienestar, sin embargo no lo hizo,
omiti6 su deber maxime si estaban viajando los dos.

Dice la Corte Suprema de Justicia que “En sentido restringido, viola la posicidn
de garante quien estando obligado especificamente por la Constitucidn y/o la
ley a actuar se abstienc de hacerlo y con ello da lugar a un resultado ofensivo
que podia ser impedido” (Corte Suprema de Justicia, Providencia #SP14547/2016,
Proceso #46604 Mag. Pon. Dr. GUSTAVO ENRIQUE MALO FERNANDEZ

Claro debe resultar que existe una responsabilidad de parte de BLANCA CECILIA
GONZALEZ en el desarrollo del accidente por no haber observado la conducta que
le era imponible, es decir, verificar que su esposo no fuera imprudente, que cruzara
correctamente la via y asi evitar que el hecho ocurriera.

TASACION EXCESIVA DE LOS PERJUICIOS DEMANDADOS. -

Las pretensiones impetradas en ¢l libelo demandatorio incluyen solamente
perjuicios morales subjetivos y objetivos, tanto para la conyuge sobreviviente como
para los hijos del Seiior JOSE HUMBERTO NUNEZ TRUJILLO. en suma
equivalente a $529.994.240.00 m/cte. No se cobra Dafio Emergente ni Lucro
Cesante.

Sea lo primero manifestar que en lo atinente con la accidon de responsabilidad civil,
esta no puede ni debe constituir fuente de enriquecimiento sin causa para quien
pretende ser indemnizado. En efecto, pretender una indemnizacion como la
mencionada es desbordar los pardmetros propios de la jurisdiccion civil pues en esta
se condena en pesos, no en salarios minimos y de otra parte se violan los topes de
condena para estos casos
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3. No se aporta prueba alguna con la demanda que al menos en comienzo demuestre la
posibilidad u obligacién de los demandados a pagar las sumas pretendidas, sobre
todo porque sus responsabilidades no se han probado, ni alin en el proceso penal
que se adelanta derivado de este accidente

4. Siguiendo la linea de los perjuicios inmateriales, en tratindose del perjuicio
denominado Perjuicio a la Vida en Relacidn (en nuestro concepto mal titulado), nos
resulta clarisimo que esta clase de perjuicio le es reconocible de manera cxclusiva a
la victima directa del hecho, en este caso al hoy occiso, pero precisamente por esta
circunstancia no es posible su reconocimiento, pues su familia, entiéndase esposa e
hijos no sufren el perjuicio pues lo alegado en la demanda que dejan de gozar o de
agradar en sus vidas, lo pueden seguir disfrutando, dado que con la muerte de su
esposo v padre sus derechos no cesan

5. Finalmente manifestamos que no solo basta pedir y demostrar un parentesco con
quien demanda por via principal, sino que todos los dafios irrogados v solicitados
deben demostrarse claramente o de lo contrario €l pedimento estard llamado al
fracaso. En el presente caso, sucede exactamente elio.

V. AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS QUE CONFIGURAN LA
RESPONSABILIDAD DEL DEMANDADO LEONEL RESTREPO
OSORIO CON RELACION AL HECHO OCURRIDO. -

1. La demanda no es explicita respecto a la responsabilidad del hecho, es decir, no
hace claridad acerca de cual de los conductores demandados fue el causante del
hecho, por lo que la actora deja tal claridad al vaivén probatorio o que sean
declarados responsables los dos conductores proporcionalmente a su culpa. Esto es
lo que se colige de la lectura del libelo introductorio. Sin embargo contrario a este
aserto hemos manifestado en la excepcion denominada CULPA EXCLUSIVA DE
LA VICTIMA que la produccion directa del siniestro radico en imprudencia
marcada del peaton JOSE HUMBERTO NUNEZ TRUJILLO, con su conducta
contraria a las normas estipuladas para peatones va traidas a colacion.

2. La demostracion de la responsabilidad le compete a quien demande, esto es, debe
demostrar los extremos que la constituyen, culpa + dafo+ nexo causal y en este
caso, claro se ha explicitado que el nexo causal se rompe debido a la culpa de la
victima que resulta clara a pesar que se quiera manifestar que la misma radica en
cabeza de nuestro asistido por una huella de frenada que lo unico que demuestra es
que venia atento a la via y acciono los mecanismos de defensa de su vehiculo en
busca de evitar el accidente.

3. Por lo anterior, los elementos que configuran la responsabilidad del demandado
citados en la designacion de esta excepcidon no se configura y, por el contrario, si da
para decir que la culpa fue del peaton entreverado en el hecho.



EXCEPCIONES SUBSIDIARIAS. -

VI.

VIL

1.

CONCURRENCIA DE CULPAS

Subsidiariamente, en caso de no ser aceptados los alegatos excepcionales del
demandado que represento, solicito al Sefior Juez, tener en cuenta los siguientes
argumentos tendientes a una posible compensacion de culpas en el accidente.

. En el caso de que el fallador encuentre responsabilidad i) de los dos conductores

implicados en ¢l hecho demandado y/o ii) del peaton fallecido, entonces debe

aplicarse la reduccién proporcional a que haya lugar de acuerdo con la

responsabilidad que a cada uno se le pruebe y que se aplicable de acuerdo también,
a lo que resulte probado respecto a los perjuicios demandados

El fundamento legal para solicitar la aplicacion de esta excepcion, se contempla en
el articulo 2357 del C. Civil que habla precisamente de la REDUCCION DE LA
INDEMNIZACION al indicar que “La apreciacion del daiio esta sujeta a
reduccion si el que lo ha sufrido se expuso a el imprudentemente”. Es decir, se
abre paso de lo que se denomina la concurrencia de culpas cuando los participes del
hecho dafioso tienen cierto grado de participacion, incluyendo quien pretende el
resarcimiento de perjuicios, caso en el cual el operador judicial debe determinar el
grado de participacion para, igualmente, reducir la condena por tal conducta.

Para el caso presente se debe tener en cuenta que el peaton fallecido 1) de manera
imprudente cruza la via, 11) sin fijarse en el trafico vehicular, iii) sale delante de un
vehiculo que estd parqueado en la via obstaculizando la visién de los demas
usuarios por lo que 1v) la presencia del peatén en la via resulta imprevista para
quien circule por el sitio.

Estas condiciones evidentemente, aunque en nuestro sentir lo hacen responsable del
accidente, en caso de no ser aceptada la tesis propuesta de la culpa exclusiva de la
victima, debe ser sopesada suficientemente para declarar una concurrencia de su
parte en la ocurrencia del accidente.

HECHO DE UN TERCERO COMO EXCLUYENTE DE LA
RESPONSABILIDAD DEL DEMANDADO LEONEL RESTREPQ .-

En el accidente hubo tres (3) participes directos, dos (2) activos y uno (1) pasivo,
Vale decir, activos el peaton JOSE HUMBERTO NUNEZ TRUJILLO vy
LEONEL RESTREPO OSORIQ, conductor del vehiculo de placa WZA-560
-afiliada a la empresa COOTRALIBANO vy el pasivo, WILSON MOLINA
SAAVEDRA, piloto del automotor SAK-531; decimos pasivo por cuanto se
encontraba parqueado en la via.
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Ahora bien, miremos la Optica del peaton y encontramos, como atras se dijo, que
cometié varias imprudencias: i) de manera imprudente cruza la via, 11) sin fijarse
en el trafico vehicular, 1ii) sale delante de un vehiculo que estd parqueado en la via
obstaculizando la vision de los demas usuarios por lo que 1v) la presencia del
peaton en la via resulta imprevista para quien circule por el sitio

Por su parte, el Sefior LEONEL RESTREPO OSORIO se le endilga probable
responsabilidad derivada de una huella de frenado en el sitio del hecho, de
aproximadamente 43 metros de longitud, pero lo que no se ha detenido a mirar la
parte actora es el motivo de la huella que no es otro que la presencia en la via del
peaton, que imprudentemente se cruzo, resultando esta accion para RESTREPO
OSORIO imprevisto pues aquel sale delante de un rodante mal parqueado en el
sitio, ocupando parte de la via, sin ningin tipo de senalizacion, lo cual no dio
tiempo a mi asistido para ejecutar una maniobra diferente a la que hizo, con el
resultado lamentable conocido.

El actor pasivo WILSON MOLINA SAAVEDRA c¢jecuta varias acciones u
omisiones que son cuestionables, a saber: 1) el mal parqueo del automotor SAK-
531 alno dejarlo en sitio seguro, esto cs, fuera de la via para no entorpecer ¢l
trafico de otros usuarios, dicho este manejado por la parte actora en la demanda,
ii) permitir que su pasajero JOSE HUMBERTO NUNEZ TRUJILLO
descendiera del carro solo y se ubicara por delante de este sin iii) ejecutar ninguna
maniobra de advertencia al peaton para que pasara la via por la parte posterior de
la buseta o bus, por el peligro que entrafiaba la conducta de NUNEZ TRUJILLO
y adicionalmente iv) no advertir a los demas conductores acerca de la presencia
del peaton en la via para hacer un cruce riesgoso, asi como tampoco v) colocar
luces de advertencia para los demas de que estaba parado

El C. N. de Transito o Ley 769/2002 en el articulo 76 que habla acerca de los
Iugares prohibidos para estacionar, indica que uno de ellos es la via arteria, es
decir, “Via de un sistema vial urbano con prelaciéon de circulacion de fransito
sobre las demas vias, con excepcion de la via férrea y la autopista”, definicion
contenida en el articulo 2° ibidem. Vistas asi las cosas, la incidencia en el
accidente de parte de este actor vial es alto por la forma negligente con que actuo,
lo cual resultd determinante para que el accidente ocurriera,

Si el Sefior MOLINA SAAVEDRA hubiese tomado otra actitud, o sea, parquear
sui carro en sitio diferente al que utilizo, permitiendo la seguridad tanto de sus
pasajeros como la visibilidad para estos de la via o la de advertir al peaton que no
cruzara por delante sino por detras del rodante que aquel manejaba, el accidente
no ocurre porque en el primer caso sin importar el sitio escogido por el peaton
para intentar cruzar la calle él hubiese podido observar el otro carro y en el
segundo caso el peaton habria sido visible a distancia suficiente para el conductor
del carro WZA-560. Este es el reproche a la conducta del Sefior MOLINA
SAAVEDRA que lo hace responsable del accidente



VIII. EXCEPCION GENERICA

Al Sefior Juez solicito declarar probada cualquier otra excepcion que resulte en el
desarrollo del proceso, cuyos presupuestos den certeza suficiente para ello.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Una vez puesto de presente los supuestos facticos que emanan de la presente controversia,
resulta imperioso entrar a delimitar el marco normativo y jurisprudencial en el que se
cimenta la ausencia de responsabilidad incoada por parte de mi representado. Ante tai
panorama, la Honorable Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal mediante fallo
del 25 de mayo de 2015, dictado al interior del proceso AP2780-2015, Radicacion 45329,
con ponencia del Magistrado JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ, puso de
presente las normas de cuidado y conductuales a la hora de ejercer la conduccidén de
vehiculos:

“Ahora bien, debido a que no existe un catilogo de deberes de cuidado, la
doctrina y la jurisprudencia han sistematizado una serie de pautas gue
sirven de directrices para establecerlo, que han sido concretadas por la
Corte de la siguiente manera:

«l. El autor debe realizar la conducta como lo haria una persona razonable y
prudente puesta en el lugar del agente, de manera que si no obra con arreglo a
esas exigencias infringird el deber objetivo de cuidado. Elemento con el que se
aspira a que con la observancia de las exigencias de cuidado disminuya al
maximeo los riesgos para los bienes juridicos con el ejercicio de las actividades
peligrosas, que es conocido como el riesgo permitido.

2. Las normas de orden legal o reglamentaria atinentes al trdfico terrestre,
maritimo, aéreo y fluvial, y a los reglamentos del trabajo, dirigidas a
disciplinar la buena marcha de las fuentes de riesgos.

3. El principio de confianza, que surge como consecuencia de la anterior
normatividad, y consiste en que quien se comporta en el trifico de acuerdo con
las normas puede y debe confiar en que todos los participantes en el miswmo
trifico también lo hagan, a no ser que de manera fundada se pueda suponer lo
contrario.

Apotegma que se extiende a los ambitos del trabajo en donde opera la division
de funciones, y a las esferas de la vida cotidiana, en las que el actuar de los
sujetos depende del comportamiento asumido por los demds.

Ast, el hecho resultante fue causado por la infraccion al deber de cuidado del
conductor, pues es preciso recordar que la imprudencia no es un concepto
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psicoldgico sino normativo’, en donde lo decisivo es la infraccion a la norma
de cuidado, que al ser violada, como en este caso, torna la accion imprudente
por si misma y la agrava al causarse el resultado lesivo del bien juridico vida
de dos ciudadanos que constituye el resultado que la norma pretende evitar.

Por otro lado, en tratindose del PRINCIPTO DE CONFIANZA LEGITIMA, la Sala de
Casacion Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia, con ponencia del magistrado
EUGENIO FERNANDEZ CARLIER al interior del proceso SP1720-2019 Radicacion
49748, mediante fallo del 15 de mayo de 2019 manifesté que:

"'Se ha sefialado que no hay lugar a ral imputacion juridica si a pesar de
desarrollar una labor peligrosa, el agente no trasciende el riesgo
Juridicamente admitido, o no produce el resultado ofensivo.

Asi la Sala ha destacado que el principio de confianza legitima tiene lugar
cuando quien realiza el riesgo tolerado conforme a las reglas propias de la
actividad correspondiente puede esperar que quienes intervienen en esa
misma actividad también observen los reglamentos, por eso no se le puede
imputar un vesultado antijuridico cuando ha interferide un tercero que
desatendié la norma de cuidade que le era exigible, o si a pesar de no
atenderla esta desatencion no fue determinante en tal producto, sino por la
injerencia, dolosa o culposa, de un tercero.”’

Finalmente, la Sala de Casacion Penal de la Honorable Corte suprema de Justicia con
ponencia del magistrado EYDER PATINO CABRERA., al interior del proceso SP3070-
2019 Radicacion n.® 52750, en sentencia del 06 de agosto de 2019, gjecutd una sintesis
exhaustiva frente a la imputacion objetiva, el deber objetivo de cuidado y la elevacion del
riesgo permitido para efectos este Gltimo de configurarse como un quebranto a los bienes
juridicos tutelados, asi:

“En el delito imprudente se sanciona la conducta que cause un resultado
lesivo siempre que, siendo previsible, sea producto de la infraccion al deber
objetivo de cuidado. El juicio de reproche —ha sostenido la jurisprudencia- no
recae sobre la accion en si misma, sino en la forma en que se ejecuta, esto es,
«infringiendo las reglas de cuidado propias de la actividad realizada, valga
decir, los reglamentos de transito, la reglas de la experiencia propias de cada
profesion u oficio —lex artis— y, si no las hay, las pautas de comportamiento
social del hombre promedio. O creando un riesgo juridicamente desaprobado

a partir de la ejecucion imprudente de una accion normalmente trivial » (Cfr.
CSJTSP2771-2018, rad. 46612).

En el marco de la teovia de la imputacién objetiva, la infraccion del deber
objetivo de cuidado esta concebida desde el riesgo juridicamente
desaprobado. De modo que el juez estd en la obligacion de examinar si el

pciald Cfr. Munoz Conde, Francisco, Garcia Aran, Mercedes, Derecho penal, Parte general,
Ed. Tirant lo Blanch libros, Valencia, 1996, pag. 301.



procesado cred un riesgo no permitido y como consecuencia de ello se
produjo el resultado relevante para el derecho penal.

En la doctrina penal contemporinea, la opinion dominante considera que la
realizacion del tipo objetivo en el delito imprudente (o, mejor dicho, la
infraccion al deber de cuidado) se satisface con la teoria de la impuracion
objetiva, de acuerdo con la cual un hecho causado por el agente Ie es
Juridicamente atribuible a él si con su comportamiento ha creado un peligro
para el objeto de la accion no abarcado por el riesgo permitido y dicho
peligro se realiza en el resultado concreto.

Lo anterior significa que si la infraccion al deber de cuidado se concreta en
el desconocimiento de la norma de cuidado inherente a actividades en cuyo
ambito se generan riesgos o puesta en peligro de bienes juridicamente
tutelados, es necesario fijar el marco en el cual se realizé la conducta y
sefialar las normas que la gobernaban, a fin de develar si mediante la
conjuncion valorativa ex ante y ex post, el resultado que se produjo, puede ser
imputado al comportamiento del procesado.

En otras palabras, frente a una posible conducta culposa, el juez, en primer
lugar, debe valorar si la persona cred un riesgo juridicamente desaprobado
desde una perspectiva ex ante, es decir, teniendo que retrotraerse al momento
de realizacion de la accion y examinando si conforme a las condiciones de un
observador inteligente situado en la posicion del autor, a lo que habrd de
sumdarsele los conocimientos especiales de este ultimo, el hecho seria o no
adecuade para producir el resultado tipico .

En segundo lugar, el funcionario tiene que valorar si ese peligro se realizé en
el resultado, teniendo en cuenta todas las circunstancias conocidas ex post.
2.3. En aras de establecer cudndo se concreta la creacion de un riesgo no
permitido y cudndo no, la teoria de la imputacion objetiva integra varios
criterios limitantes o correctivos que llenan a esa expresion de contenido, los
cuales también han tenide acogida en la jurisprudencia de la Sala

2.3.1. No provoca un riesgo juridicamente desaprobado quien incurre en una
“conducta socialmente normal y generalmente no peligrosa”, que por lo tanto
no estd prohibida por el ordenamiento juridico, a pesar de que con la misma
haya ocasionado de manera causal un resultado tipico o incluso haya sido
determinante para su realizacion.

(.-

En cambio, “por regla absolutamente general se habrd de reconocer como
creacion de un peligro suficiente la infraccion de normas juridicas que
persiguen la evitacion del resultado producido™.

2.3.5. Asi mismo, se crea un riesgo juridicamente desaprobado cuando
concurre el fenomeno de la elevacion del riesgo, que se presenta “cuando
una persona con su comportamiento supera el arrisco admitido o tolerado
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juridica y socialmente, asi como cuando, tras sobrepasar el limite de lo
aceptado o permitido, intensifica el peligro de causacion de dafio”.

Se extrae de esta cita que, mds alld del solo nexo de causalidad entre la
accion y el resultado, la atribucion de vesponsabilidad en grado de culpa
demanda que el comportamiento imprudente del sujeto activo de la infraccion
se despliegue creando o extendiendo un riesgo no permitido o juridicamente
desaprobado —en relacion con las normas de cuidado o reglas de conducta- y
necesariamente se concrete en la produccion del resultado tipico, lesivo de un
bien juridico protegido.”’

Con base en los extractos jurisprudenciales expuestos previamente, se puede concluir
que: (I) la teoria que la imputacion objetiva se cimenta en que un hecho causado por un
agente, le sera juridicamente atribuible a este, si como consecuencia de su
comportamiento ha creado un riesgo no permitido que vulnere los bienes juridicos
tutelados por el legislador; (I1) el principio de confianza — como elemento esencial de
la imputacidn objetiva - parte en que toda actividad desplegada por el agente supone un
riesgo permitido, por lo cual, quien realiza el riesgo tolerado conforme a las reglas
propias dec la actividad correspondiente, puede esperar que quienes intervienen en esa
misma actividad también observen los reglamentos para no elevar el riesgo legal
permitido y no decaer en una accion antijuridica; (II) contrario a lo anterior, se esta
frente a un riesgo juridicamente desaprobado por la ley cuando con el comportamiento
del agente se ha creado un peligro para el objeto de la accidn no abarcado por el riesgo
permitido; {IV) La infraccion del deber objetivo de cuidado estd concebida desde el
riesgo juridicamente desaprobado, en virtud del cual existe una divergencia entre la
accion realizada y aquella a la cual debid acudir.

Deccantado lo anterior v descendiendo al caso concreto, una vez examinado en
integridad los elementos hasta ahora conocidos, tales como el croquis suscrito por el
Serior JUAN RICARDO PRADA ACOSTA al momento del siniestro, esto es, el 2 de
marzo de 2018, la razon de ser del accidente o la causa que conllevé al misno, tiene su
génesis en dos conductas desplegadas, por un lado, la del demandado LEONEL
RESTREPO OSORIQ en la conduccion del rodante WZA-560 por desobedecer
sefiales o normas de transito y para el peatéon, JOSE HUMBERTO NUNEZ
TRUJILLO, por su condicion de peatdn especial y no fijarse en el trafico vehicular al
cruzar la calle; no obstante hay un tercer actor interviniente que denominamos pasivo y
es el Seitor WILSON MOLINA SAAVEDRA, piloto del bus SAK-531 adscrito a
RAPIDO TOLIMA, el cual estaba mal parqueado en el sector, obstaculizando la via y
de contera permitir que, en estas condiciones, un peatén descendiera del vehiculo para
cruzar la via cuando perfectamente pudo estacionarse en sitio seguro para tal maniobra
del tercero ocupante del carro,

Podemos manifestar que i) si el vehiculo de la RAPIDO TOLIMA no hubiera estado
estacionado en el sitio que eligio su conductor, ii) que si este hubiera instruido al
peaton para cruzar la calle (porque él sabia de esto ya que el hoy occiso le solicitd
parada para ir al bafio), iii} si el peaton hubiese intentado el cruce por detras y no por
delante de la buseta y iv) en Ultimas, si hubiese estado acompafiado de un tercero
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mayor de 16 afios, el hecho no hubiera ocurrido. Es decir, hay factores determinantes
en ¢l acaecimiento del accidente distintos a la conducta de mi asistido

ELEMENTOS PROBATORIOS

Documentales. -

<+ Poder para actuar debidamente conferido

Testimoniales. -

Citcse para que declaren accrca de los aspectos de la demanda y contestacion de la
demanda y las excepciones propuestas, las siguientes personas, mayores de edad, vecinos y
residentes en Libano y otros municipios:

L.

Inspector de Policia de Alvarado, JUAN RICARDO PRADA ACOSTA, quien
claboré el Informe Policial de Accidente de Tramsito y actudé como primer
respondiente en el accidente. Puede ser citado en la oficina de la Inspeccion de
Policia, ubicada en la Alcaldia Municipal de Alvarado. Especialmente se le
interrogara acerca de lo hallado al arribar al sitio del accidente, posicién final de los
vehiculos, punto de impacto en cada une de ellos, dafios determinados en cada uno
de elios, motivo de la codificaciéon impuesta en el IPAT, fundamento legal para
imponer codificacion y elaboracion del IPAT o croquis y las demads pertinentes y
conexas con los hechos de la demanda, su respuesta y excepciones propuestas.

JESUS CASTELLANOS, vecino y residente en lbagué, quien se puede ubicar a
través del Sefior LEONEL RESTREPO OSORIQ, ya que habita en sector rural de
Ibague, en finca que no cuenta con direccion fisica

EDITH ORJUELA, mayor de edad,. vecina y residente en Lérida, quien puede ser
citada en la Manzana 1 Casa 5 barrio Protecho de Lérida

LILIANA DIAZ, mayor de edad, vecina y residente en Libano, en la Manzana 16
Casa 3 barrio Protecho de Libano

MARIA FERNANDA LONDONO, mayor de edad, vecina vy residente en Libano,
en la Manzana E Casa 15 Apartamento 101 Urbanizacion La Roca de Libano

A cstos testigos, todos ocupantes del rodante de placa WZA-560 y testigos del hecho
demandado, se les interrogara acerca de lo que percibieron del accidente, lugar que
ocupaban e¢n ¢l rodante afihado a Cootralibano, obstaculos visuales en la via para cl
conductor del rodante WZA-560, si observaron al peatdn antes del accidente y todos los
demads aspectos concomitantes con el hecho siniestral y los anexos al mismo que scan de
utilidad parta establecer la responsabilidad del accidente.
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Solicito se cite y haga comparecer al despacho los demandantes JUAN CARLOS NUNEZ
GONZALEZ, NINI JOHANNA NUNEZ GONZALEZ, EDGAR HUMBERTO
NUNEZ GONZALEZ y BLANCA CECILIA GONZALEZ de NUNEZ, para que
absuelvan interrogatorio de parte que personalmente o en sobre cerrado que se aportara
antes de la diligencia, les practicaré acerca de Ja demanda y la contestacion. La citacidn se
podra hacer a las direcciones aportadas en la demanda

Solicitud de prueba por imposibilidad de obtenerla directamente y/o estar en poder de
la parte demandante.-

Respetuosamente solicito al despacho oficiar y ordenar a la parte actora, JUAN CARLOS
NUNEZ GONZALEZ, NINI JOHANNA NUNEZ GONZALEZ, EDGAR
HUMBERTO NUNEZ GONZALEZ y BLANCA CECILIA GONZALEZ de NUNEZ
para que aporte al proceso copia de la historia clinica completa del Scior JOSE
HUMBERTO NUNEZ TRUJILLO, para verificar su verdadero estado de salud al
momento de su fallecimiento, toda vez que resulté imposible conocer la EPS del Sefior
NUNEZ TRUJILLO y por lo mismo no se pudo elevar derecho de peticion para obtener y
aportar la historia al proceso, maxime cuando la victima fallecio en el sitio del accidente.
Por estas razones se hace la peticion.

NOTIFICACIONES

Los demandantes y demandados en las direcciones aportadas en la demanda

El suscrito en la Carrera 4 No. 11-40 Oficina 804 Edificio Floro Saavedra de Ibagué y/o al
Correo Electronico marfil407@hotmail.com

CORDIALMENTE,
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Libano — Tolima, 8 octubre de 2020

Doctora

LUZ MARINA DIAZ PARRA

Juez Sexto Civil del Circuito de Ibagué

ES.D.

Referencia: Contestacién de Demanda de Responsabilidad Civil Contractual y
Extracontractual. Radicado. 2019-302. Demandante: Nufez Gonzdlez y otros.
Demandado: Cooperativa de Transportadores del tibano "COQOTRALIBANO
LTDA" y Otros.

HOVER ANYELO LEMUS MEDINA, identificado civil y profesionalmente como
aparece bojo mi correspondiente firma, en calidad de apoderado de
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO “COOTRALIBANO”, conforme
al poder conferide, encontrandome dentfro del término legal para ello, de Ia
manera mas respetuosa me permito allegar contestacion de la demanda de
Responsabilidad  Civil Contractual vy Extracontractual formulada por el
demandado, la cual fue notificado via correo electrénico el 18 de septiembre
de 2020, razén por la cual, acudo anfe su Despacho con la finalidad de
CONTESTAR lo demanda de ka referencia, en los siguientes términos.

DINAMICA DEL ESCRITO DE CONTESTACION

El presente escrito de contestacion de la demanda, contendrd varios acapites
gue en su orden son:

A los supuestos facticos;
A las pretensiones,;
Argumentos de defensq;
Peticion;

Pruebas;

Notfificaciones;

ANExos.

B T i e

Sin mas preambulos, iniciamos con el desarrcllo de este escrito, de la forma en
como quedod atrds enunciado,

1. A LOS SUPUESTOS FACTICOS

Calle 8 No. 8-35 Barrio los Pinos Telefax (8) 2560247
E-mail cootralibanoB8@yahoo.es
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1. No me consta que se pruebe. En consecuencia, la parte actora deberd
acreditar la veracidad de lo aducido, conforme al articulo 167 del CGP.

VG0

2. No me consta que se pruebe. En consecuencia, la parte actora deberd
acreditar la veracidad de lo aducido, conforme al articulo 167 del CGP.,

3. No me consta que se pruebe. Del material probatforio que acompand g
presentacion de la demanda no existen elementos que permitan inferir esta
circunstancia {apreciacion subjetiva del togado de la demondante). se
encuentra plenamente demostrado en las pruebas hasta el momento
incorporado  al proceso, que el sefor NUNEZ TRUJILLO (Q.EP.D), es
responsable del accidente el cual se puede establecer gue es culpa Unica y
exclusiva de la victima; Siendo que una persona de 78 afos, pierde vitalidad
y capacidad autonoma es asi que es un deber legal garantizar el cuidado y
el acompanamiento permanente a personas de la tercera edad, como es
del caso gue nos ocupa articulo 59 del Cédigo Nacional de Transito terrestre.
En consecuencia, la parte actora deberd acreditar la veracidad de lo
aducido, conforme al articulo 167 del CGP.

4. Es cierto y evidente que el conductor del vehiculo afifiado a la empresa
Rapido Tolima, fue negligente e imprudente viciando las sefiales de trdnsito y
las condiciones de seguridad vial, sin medir el riesgo y sin garantizar la
integridad de los pasajeros que llevaba bajo su responsabilidad.

Es asi que al momento de estacionarse no se percatd de encender las
direccionales y tampoco se estaciono sobre la bahia, el cual esto ocasiono
que el vehiculo de Cootralibano WZA-560 obligatoriomente se adelantara
invadiendo el carril derecho, cabe resaltar gue el 2 de marzo de 2018, fue un
dia lluvioso. Es asi que el conductor de la répido Tolima no adopto las medidas
preventivas necesarias teniendo en cuenta el clima.

La responsabilidad del conductor al momento de bajarse el pasajero es
estacionarse en un lugar seguro, garantizando la vida y la integridad de las
personas, por ende el conductor de la Rapido Tolima obligatoriamente debia
estacionarse en el espacio que se encuentra habilitade dentro de la estacion
de gasoling “Terpel" que se encuentra ubicado en el sitio denominado la "Y".
Y no en una via rapida como lo es el lugar de los hechos.

El sefior NUNEZ TRUJILLO {Q.E.P.D}, es un sefor de 78 afics (tercera edady}, y lo
peor del caso es que no gozaba de ningun acompanante al momento de
pasar la avenida siendo gque es un adulie mayor el cual se clasifica como un
peaton especial, esto conlleva a generar unas limitaciones de acuerdo a los
pronunciamientos de la corte constitucional y es cruzar las vias con un
acompanante mayor de 16 anos.

El occiso NUNEZ TRUJILLO (Q.E.P.D} de repente cruzo la via sin percatarse de
verificar que era el momento de cruzar, es asi que al estar mal estacionado
el vehiculo Rapido Teolima, en un dia lluvioso obstruyo o visibilidad del
conductor de la buseta Cootralibano WIZA-560 vy es alli donde provoca €l

Calie 8 No. 8-85 Barrio los Pinos Telefax (8) 2560247
E-mail cootralibano8@yahco.es
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No me consta que se pruebe. Del material probatorio que acompafid la
presentacidn de la demanda no existen elementos que permitan inferir esta
circunstancia (apreciacién subjetiva del togado de la demandante). En
consecuencia, la parte actora deberd acreditar la veracidad de lo aducido,
conforme al articulo 167 del CGP. Aunado a ello el sefior NUNEZ TRUJILLO
(Q.E.P.D}, persona de 78 anos, cruze la via sin percatarse de verificar que era
el momento de hacerlo, persona que se encuentra clasificada como peatdn
especial el cual fiene unas limitaciones de acuerdo al articulo 59 del Cédigo
Nacional de Trdnsito terrestre asi; "Los ancianos, deberdn ser acompaiados,
al cruzar las vias, por personas mayores de dieciséis anos”.

Razon por la cual y de acuerde a la conducta del occiso desaparece el
derecho a la indemnizaciéon, teniendo en cuenta que hay una causal de
exoneracién de responsabilidad el cual aplica en el caso objeto de la Litis,
culpa Unica vy exclusiva de la victima.

Sin dejar a un lado gue la responsabilidad también recae sobre el conductor
del vehiculo Rdpido Tolima, el cual se puede establecer claramente en la
imagen relacionada, que el conductor fue imprudente y negligente, al
momento estacionar la buseta ocupando todo el carril derecho bajando,
siendo gue él debia estacionarse en el parqueadero de lo estacion de
gasolina “Terpel” y/o en su defecto en la bahia de la via con sus respectivas
direccionales de estacionamiento y/o precaucion.

Es cierto.

No me consta que se pruebe. Del material probatorio que acompand la
presentacion de la demanda no existen elementos que permitan inferir esta
circunstancia (apreciacion subjetiva del togado de la demandante). En
consecuencia, la parte actora deberd acreditar la veracidad de lo aducido,
conforme al articulo 167 del CGP.

No me consta que se pruebe. Del material probatorio que acompand la
presentacion de la demanda no existen elementos que permitan inferir esta
circunstancia (apreciacién subjetiva del togado de la demandante). En
consecuencia, la parte actora deberd acreditar la veracidad de lo aducido,

Calle 8 No. 8-85 Barrio {os Pinos Telefax (8} 2560247
E-mail cootralibano8@yahooc.es
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conforme al articule 167 del CGP.

9. No me consta que se pruebe. Del material probatorio que acompand la
presentacion de la demanda no existen elementos que permitan inferir esta
circunstancia (apreciacion subjetiva del togado de la demandante). En
consecuencia, la parte actora deberd acreditar la veracidad de lo aducido,
conforme al articulo 167 del CGP. Aportando |a Historia clinica del occiso
NUNEZ TRUJILLO {Q.E.P.D). tal cual como se puede reitera en el siguiente
hecho.

10. No me consta que se pruebe. Del material probatorio que acompand la
presentacion de la demanda no existen elementos que permitan inferir esta
circunstancia {apreciacién subjetiva del togado de la demandante). En
consecuencia, la parte actora deberd acreditar la veracidad de lo aducido,
conforme al arficulo 167 del CGP. Es importante resaltar que de acuerdo al
informe pericial de necropsia N° 2018010173001000109, practicada al senor
NUNEZ TRUJILLO {Q.E.P.D), se evidencia lo siguiente:

En el ftem denominado SISTEMA CARDIOVASCULAR, informa que el tamafo
de su corazdn es aumentado, con grasa abundante en los surcos vasculares.
En el item denominado CORONORIAS, se observa que la arferia descendente
anterior ha sido modificada (bypass) al parecer procedimiento quirdrgico.
También en el item denominade VESICULA Y VIAS BILIARES, se expresa que se
encuentra llena, hay cambios en ta superficie de la mucosa, la cual no es
claramente aterciopelada, por lo tanto considero que NO ES CIERTO, lo
aducido por la togada de la parte demandante, que el sehor Nohez (g.e.p.d)
persona alos 78 anos de edad., se encentraba productivo y vital, asilas cosas
de manera muy respetuosa considero que el estado de saiud del occise no
esfaba en buenas condiciones.

11. No me consta que se pruebe. Del material probatorio que acompand la
presentacion de la demanda no existen elementos que permitan inferir esta
circunstancia {apreciacidn subjetiva del togado de lo demandante). En
consecuencia, la porte actora deberd acreditar la veracidad de lo aducido,
conforme al articulo 167 del CGP. Aportando_la Historia clinica del occiso
NUNEZ TRUJILLO {Q.E.P.D). Reitero lo expuesto en los hechos anteriores.

12. No es cierto, Razdn por la cual y de acuerdo a la conducta del occiso
desaparece el derecho ala indemnizacion, teniendo en cuenta que hay una
causal de exoneracion de responsabilidad el cual aplica en el caso objeto
de la Litis, culpa Unica, exclusiva de la victima y de un tercero, y segin como
lo indica el articulo 59 del Codigo Nacional de Transito terrestre asi;_“Los
ancignes, deberdn ser acempanados, al cruzar las vias, por personas mayores
de dieciséis afos”.

Calle 8 No. 8-85 Barrio los Pinos Telefax (8) 2560247
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13. No me consta que se pruebe. Del material probatorio que acompand la
presentacidn de la demanda no existen elementos que permitan inferir esta
circunstancia (apreciacion subjetiva del togado de la demandante). En
consecuencia, la parte actora deberd acreditar la veracidad de lo aducido,
conforme al articulo 167 del CGP. Es claro que la responsabilidad recae en el
sefior NUNEZ TRUJILLO {Q.E.P.D), persona de 78 afos, cruzo la via sin
percatarse de verificar que era el momento de hacerlo, v que ¢ su vez se
encuentra clasificado como peatdn especial ef cual tiene unas limitaciones
de acuerdo al articulo 59 del Cddige Nacional de Trdnsito terrestre asi: "Los
ancianos. deberdn ser acompafiados, al cruzar las vias, por personas mayores
de_dieciseis anos".

Razon por la cual y de acuerdo a la conducta del occiso desaparece el
derecho a la indemnizacion, teniendo en cuenta que hay una causal de
exoneracion de responsabilidad el cual aplica en el caso objeto de la Litis,
culpa unica vy exclusiva de la victima y de un tercero.

La responsabilidad tambien recae sobre el conductor del vehiculo Rdpido
Tolima SAK-531, y gque a su vez es claro, que el conductor fue imprudente y
negligente, al momento de estacionar la buseta invadio todo el carril
derecho bajondo. Violando las sefales de transito v kas condiciones de
seguridad vial, sin medir el riesgo vy sin garantizar la integridad de los pasdjeros
que llevaba bagjo su respensabilidad.

Aunado a lo anterior me permito manifestar que, NO ACEPTAMOS COMO
PRUEBA, el dictamen pericial de reconstruccion andlitica del accidente de
tfransito realizado por el perito contratado por la togada de la parte
demaondante perito NICOLAS VILLAMIL ZARATE, Tampoco aceptamos sus
conclusiones, deducciones, juzgamientos y/o senalamientos, ni aceptamos
ninguna responsabilidad que le indilguen a la COOPERATIVA DE
TRANSPORTADQES DEL LIBANO COQOTRALIBANC LTDA.,

14, No me consta gue se pruebe. Del material probatorio que gcompand la
presentacion de lo demanda no existen elementos que permitan inferir esta
circunstancia (apreciacion subjetiva del togado de la demandante).
Aunado a ello v tal como se indica en la contestacion de los hechos cuarto,
guinto y trece de la demanda, el sefior NUNEZ TRUJILLO (Q.E.P.D). persona de
78 afos, cruzo lag via sin percatarse de verificar que era el momento de
hacerlo, y que a su vez se encuentra clasificada como peatdn especial el
cual tiene unas limitaciones de acuerdo al articulo 59 del Codigo Nacional
de Transito terrestre asi: "Los ancianos. deberdn ser acompaiados, al cruzar
las vias, por personas mayores de dieciséis afos”.

Asi las cosas el conductor del vehiculo Répido Tolima SAK-531, es responsable
de lo ocurrido el 2 de marzo de 2018, es claro que el conductor fue
imprudente y negligente, al momento de estacionar la buseta invadid todo
el carril derecho bajando. Viclando las sefales de transito v las condiciones
de seguridad vial, sin medir el riesgo vy sin garantizar lo integridad de los
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pasajeros que llevaba bajo su responsabilidad.

15. No es cierto gue se pruebe, Del material probatorio que acompand la
presentacion de la demanda no existen elementos que permitan inferir esta
circunstancia (apreciacion subjetiva del togado de la demandante). En
consecuencia, la parte actora deberd acreditar la veracidad de lo aducido,
conforme al articulo 167 del CGP. Razdn por la cual y de acuerdo a la
conducta del occiso desaparece el derecho a la indemnizacion, teniendo
en cuenta gue hay una causal de exoneracion de responsabilidad el cual
aplica en el caso objeto de la Litis, culpa Unica y exclusiva de la victima, y
segun como lo indica el articulo 59 del Cédigo Nacional de Transito terrestre
asi: “Los ancianos. deberdn ser acompafados, al cruzar las vias, por personas
mavyores de dieciseis anos’.

16. No me consta que se pruebe, (apreciacidon subjefiva del togado de la
demandante). En consecuencia, la parte actora deberd acreditar la
veracidad de lo aducido, conforme al articulo 167 del CGP. Razon por la cual
y de acuerdo a la conducta del occiso desaparece el derecho a la
indemnizacién, teniendo en cuenta gue hay una causal de exoneracion de
responsabilidad el cual aplica en el caso objeto de la Litis, culpa Unica y
exclusiva de la victima, y segun como lo indica el articulo 59 del Cdédigo
Nacional de Transito terrestre asi: “Los ancianos. deberan ser acompanados,
al cruzar las vias, por personas mayores de dieciséis anos”.

De conformidad en lo establecido en nuestra legistacion civil colombiana,
cuando un accidente mediante culpa exclusiva de la victima, sefior NUNEZ
TRUJILLO {Q.E.P.D), no hay lugar a que se efectué ningdn ofro tipo de andlisis,
ya que este hecho libre de responsabilidad a cualguier ofro participe del
hecho vy mds aun a los terceros que cuclqguier vocacion tuvieran como
civilmente responsables.

En el caso que nos ocupa se encuentra plenamente demostrado en las
pruebas hasta el momento incorporado al proceso, que efectivamente hubo
culpa de la victima, que al momento en que ocurrieron los hechos, como
peatén se encuentra clasificado como especial — (calidad de anciano), el
cual fiene unas iimitaciones de acuerdo a lo siguiente:

" ... Articulo 59 del Cédigo Nacional de Trdnsito ferrestre asi: "Los ancianaos.
Deberdn ser acompanados, al cruzgr las vias, por personas mayores de
dieciséis anos..."”

Teniendo en cuenta lo antefior el peatdn no cumplid con el codigo nacional
de transito. Como consta en las pruebas gue oloran en el expediente, el senor
NUNEZ TRUJILLO, tuvo la responsabilidad en la ocurrencia del accidente
materia de este proceso.
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No es cierfo gque se pruebe, (apreciacion subjetiva del togado de la
demandante). En consecuencia, la parte actora deberd acreditar la
veracidad de lo aducido, conforme al articulo 167 del CGP. Razén por la cual
y de ocuerdo a la conducta del occiso desaparece el derecho a la
indemnizacién, feniendo en cuenta que hay una causal de exoneraciéon de
responsabilidad el cual aplica en el case objeto de la Litis, culpa Unica v
exclusiva de la victima, y segun como lo indica el articulo 59 del Cadigo
Nacional de Transito ferrestre asi: “Los ancianos. deberdn ser acompafados,
al cruzar las vigs, por personas mayores de dieciséis arios”,

Asi los cosas el conductor del vehiculo Rapido Tolima SAK-531, es responsable
de lo ccurrido el 2 de marzo de 2018, se puede establecer que el conductor
fue imprudente y negligente, al momento de estacionar la buseta invadid
todo el caril derecho bajando. Viclando las sefales de transito y las
condiciones de seguridad vial, sin medir el riesgo vy sin garantizar ta integridad
de los pasajeros gue llevaba bajo su responsabilidad.

.No es cieto que se pruebe, {apreciocidn subjetiva del togado de la

demandante), En consecuencia, la parte actora deberd acreditar la
veracidod de lo aducido, conforme al articulo 167 del CGP. Para finalizar y
en su etapa procesal correspondiente informo el lamamiento en garantia de
la persona juridica con el fin de garantizar los derechos que en su defecto se
vulneren a continuacién relaciono la compafia aseguradora:

EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOQPERATIVO, el cual el
accidente fue reportade a la aseguradora v a su vez le fue asignado el
siniestro N° 10110419 del 2 de Marzo de 2018, en calidad de compafia
aseguradora  del vehiculo identificado con placas WIA -560 de la
Cooperativae de Transportadores del Libano - Cooftralibano Ltda., de
conformidad con la pdliza de responsabilidad civil confractual y
exfraconfractual vigente para la época en gue ocurrieron los hechos, el cual
cuenta con una cobertura para garantizar dafios e indemnizaciones «
terceros generados responsabilidad civil contractual y extracontractual.

COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL aye= VIGLADO

2. A LAS PRETENSIONES

El suscrito profesional del derecho, en gjercicio del derecho a la Defensa
Técnica que le asiste a la cooperafiva gue represenfo, manifiesto
tajantemente la oposicion a la prosperidad de todas y cada una de las
pretensiones de la demanda, en observancia a la contestacion de los hechos
ya redlizada y a la argumentaciéon juridica que seguidamente se reolizard,
sefalando desde ya que la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO
“COOTRALIBANO” no es responsable, de la manera mds respetuosa pretendo

que su senoria, declare como responsables a los senores Jose Humberto

Calle 8 No. 8-85 Barrio los Pinos Telefax {8) 2560247
E-mail cootralibano8@yahoo.es
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NUfRez Trujillo (Q.E.P.D} vy al conductor del vehiculo-buseta con placas SAK-531

de la empresa Rapido Tolima, por los siguientes argumentos:

CAUSALES EXIMIENTES DE LA RESPONSABILIDAD

FUERZA  MAYOR Y CASO
FORTUITO: Cuando hay
imprevisibilidad y ocurre algo que
es imposible de resistir, pero que
segun as jurisprudencios de las
altas corfes es necesdario que
cohcurran tanto la
imprevisibilidad como Ia
imposibilidad de resistir para gue
se configure este eximente de
responsabilidad.

CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA:
No seria justo castigar a guien
causc el dano sabiendo que la
culpa fue de la victima y que el
comportamientc que ha
provocado el accidente sea
unica Y
imputable cl perjudicado, y no @
otro agente mdas.

No aplica.

El sefor NUORez, cruze la via sin
percatarse de verificar que era el
momento de hacerlo, y gue a su vez se
encuentra clasificado como peatdn
especial el cual tiene unas limitacionegs
de acuerdo al articulo 59 del Codigo
exclusivamente Noc;ionol de Trén;;i’ro terrestre os_i: “los
ancianos. Debergn ser acompanados
al cruzar las vigs, por perscnas mayeres
de dieciséis afios’. .

CULPA  EXCLUSIVA DE UN El conductor del vehiculo Rapido

TERCERO: El donc es causado por
una persona diferente ala que es
sefialada, es decir, acd no hay
nexo causal entre el dano
causado vy la persona que causa

Tolima SAK-531, es responsable de lo
ocurrido el 2 de marzo de 2018, es claro
que el conductor fue imprudente vy
negligente, al momento de estacionar
la buseta invadio todo el carril derecho

el dafo. bajando. Violando las sefales de

fransito y ias condiciones de seguridad
vial, sin medir el riesgo y sin garantizar
la integridod de los pasajeros que
llevaba bajo su responsabitidad.

PRIMERO: El sefior NUNEZ TRUJILLO {Q.E.P.D), persona de 78 afos, cruzo la via
sin percatarse de verificar que era el momento de hacerlo, y que a su vez se
encuentra clasificada como peatdn especial el cual tiene unas limitaciones
de acuerdo al articulo 59 del Codigo Nacional de Transito terrestre asi;_"Los
ancianos. Deberén ser acompanados, al cruzar las vias, por personas mayores
de dieciséis arios”. CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA

SEGUNDO: El conductor del vehiculo Répido Tolima SAK-531, es responsable

Calle 8 No. 8-85 Barrio los Pinos Telefax (8) 2560247
E-mail cootralibano8@yahoo.es
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de lo ocurido el 2 de marzo de 2018, es claro que el conductor fue
imprudente y negligente, al momento de estacionar la buseta invadid todo
el caril derecho bajando. Viclando las sefales de fransito y las condiciones
de seguridad vial, sin medir el riesgo y sin garantizar la integridad de los
pasajeros que llevaba bajo su responsabilidad. CULPA EXCLUSIVA DE UN
TERCERO:

TERCEROQ: FALTA DE VITALIDAD PERSONA MAYOR DE 70 ANOS: Es importante
mencionar y con todo respeto, que lo aducido por la togada de la parte
demandante NO me constq, siendo que una persona a los 78 afos de edad,
ha perdido vitalidad y capacidad tanto fisica como laboral.

Asilas cosas me permito llevar a colacién que de acuerdo a muitiples estudios
de investigacion frente a la poblacion de la tercera edad., en el proceso de
envejecimiento de la poblacién colombiana en su programa “Misidn
Colombia Envejece” senala lo siguiente:

“...El envejecimiento biclégico o fisico es un proceso en el que, con el paso
de los anos, se presentan cambios moleculares, celulares y orgdnicos gue
afectan las funciones de los organismos [Dulcey-Ruiz, 2013); hay una pérdida
de las capacidades funcionales y una disminucion gradual de la densidad
oseq, el tono muscular_ v lo fuerzg {Huenchuan, 2013), ic que impide el
desarrollo normal de lgs actividades de la vida. El envejecimiento cronoldqico
se define por yna edad especifico, que generalmente se establece a partir
de los 60 o 65 afios, ¥ que a menudo estd relacionada con la edad que
legalmente define la jubilacion, es decir, con el rot social de los individuos en
el mercado laboral..."

CUARTO: Conforme alo ordenada en el art. 228 del C.G.P., Solicito sefior Juez,
que se ordene la comparecencia del perito NICOLAS VILLAMIL ZARATE, para
interrogarlo acerca de su ideneidad, imparcialidad y que rinda un informe
sobre el contenido del dictamen pericial aportado en la demanda.

MANIFESTACION EXPLICITA A LAS CUANTIFICACIONES DE LOS DANOS
EXTRAPATRIMONIALES POR RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL DEL
VEHICULO IDENTIFICADO CON LAS PLACAS WZA-540 DE LA COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL LIBANC COOTRALIBANO LTDA.

No cponemos a todos los pronunciamientos, declaraciones. cuantificaciones
y condenas que solicita [a parte actora, en razén a gue no concurren los
elementos necesarios que permiten estructurar la responsabilidad  civil
extracontractual.

Nos oponemaos a todas las cuantificaciones de los danos extrapatrimoniales,
también a los perjuicios extrapatrimoniales, a los dafics morales vy materiales
o patrimoniales, al dano a la vida de relacidn y a toda clase de perjuicio,
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indemnizacion, indexacion, intereses y demas, que solicita la parte
demandante en razén, a gue no concurren los elementos necesarios que
permiten estructurar la responsabilidad civil exfracontractual, teniendo en
cuenta que es evidente que el peatén no cumplid con el cédigo nacional de
transito. Como consta en las pruebas que obran en el expediente, el sefior
NUNEZ TRUJILLO {Q.E.P.D), tuvo la responsabilidad en la ocurrencia del
accidente materia de este procesc, el cual aplica para ser exonerados de
cualquier responsabilidad que quieran endilgar a mi representado, culpa
_unica y exclusiva de la victima. Igualmente nos oponemes a la condena en
costas.

Sclicito, en consecuencia, negar tales pretensiones, absolver a mi mandante
y condenar en costas del proceso a la parte actora.

Es necesario insistir que los supuestos perjuicios de cardcter moral y material
gue reclaman los demandantes. No deben ser indemnizados por mi
mandante, ni tampoco se debe condenar a mirepresentada a pagar ningin
daho extrapatrimonial, ni perjuicio exfrapatrimonial, ni ninguna suma
pretendida en la demanda.

3. CONTRADICCION DICTAMEN PERICIAL

Para efectos de desarrollar el acdpite de la contracciéon del dictamen
pericial, lo fundamento en el Articulo 228 del Codigo General del Proceso.

" Arficulc 228 Confradiccidn del dictamen. La parte contra la cudl se
aduzca un dictamen pericial podrd solicitar la comparecencia del perifo a la
audiencia, aportar ofro o realizar ambas acfuaciones. ... §i el perito citado no
asiste a la audiencia, el dictamen no tendrd valor..." :

En consideracion a lo establecido en el articulo 228 del C.G.P, Manifiesto que
NO ACEPTAMOS COMO PRUEBA, el dictamen pericial de reconsfruccion
analitica del accidente de trdnsito realizado por el perito contratado por la
togada de la parte demandante perito NICOLAS VILLAMIL ZARATE, Tampoco
aceptamos sus conclusiones, deducciones, juzgamientos y/o sefalamientos,
ni aceptamos ninguna responsabifidad que le indilguen a la COOPERATIVA
DE TRANSPORTADQES DEL LIBANOG COOTRALIBANO LTDA.

Aunado a ello, el dictamen pericial aportado por la togada de la parte
demandante no cumple a cabalidad los requisitos establecidos en el articulo
226 del C.G.P., es asi gue no adjunto como prueba los documentos que le
sirvieron al perito como fundamento para realizar la experticia, y fampoco
acredito su idoneidad y experiencia,

El dictamen pericial no explica, los examenes, métodos, experimentos e
investigaciones efectuadas, tampoco contiene los fundamentos tecnicos o
cientificos de sus conclusiones, tampoco anexa su experiencia y demas
documentos idéneos que lo habilitan para su gjercicio, ni documentos en los
que se pruebe su perfil académico, profesional y demas experienciao que

Calle 8 No. 8-85 Barrio los Pinos Telefax {8) 2560247
E-maii cootralibano8@yahoo.es



345

COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL

LIBANO "COOTRALIBANO LTDA" VGO
Personeria Juridica No. 1288 junio 19 de 1980 RN SUPQTTTODS{)OHQ

Nit. 880.705.197-8 g

demuestre la idoneidad y legalidad de su gjercicio como perito.

En la etapa procesal correspondiente se solicita la  aclaracidén vy

compiementacion del dictamen aportado en la demanda como prueba
sumaria, para que se practique el examen de acuerdeo @ los hechos de la
demanda con el personal experto en el drea.

Conforme a lo ordenada en el art. 228 del C.G.P., Solicito sefior Juez, que se
ordene la comparecencia del perito NICOLAS VILLAMIL ZARATE, para
interrogarlo acerca de su idoneidad. imparcialidad y que rinda un informe
sobre el contenido del dictamen pericial aportado en la demanda.

3. ARGUMENTOS DE DEFENSA Y EXCEPCIONES

Para efectos de desarollar el acdpite de argumentos de defensa vy
excepciones, se planteardn las siguientes. Asi:

1. EXIMIENTES DE RESPONSABILIDAD:

CAUSALES EXIMIENTES DE LA RESPONSABILIDAD

FUERZA  MAYOR Y CASO
FORTUITO: Cuando hay
imprevisiilidad y ocurre dlgo que
es imposible de resistir, pero gue
segun las jurisprudencias de ias
cltas cortes es necesario gue
concurran tanto la
imprevisibilidad como la
impasibilidad de resistir para que
se configure este eximente de
responsabilidad.

No aplica.

CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA:
No seria justo castigar a guien
causo el dafo sabiendc que la
culpa fue de ta victima y que el
comportamiento que ha
provecado el accidente seaq
Janica v exclusivamente
imputable al perjudicado, y no o
ofro agente mdas.

El sefior Nufez, cruzo la via sin
percatarse de verficar que era el
momento de hacetlo, vy gue d su vez se
encuentra clasificado como peaton
especial el cual tiene unas limitacicnes
de acuerdo al articulo 59 del Cédigo
Nacional de Transito terrestre asi:_"Los
anciangs, Deberdn ser acompafados
¢l cruzarlas vigs, por persenas mayores

de dieciséis anos”.

CULPA EXCLUSIVA DE UN
TERCEROQO: El dafo es causado por
una persona diferente ala que es
sehalada, es decir, acd no hay
nexo causal enfre el dano
causado v la persona gque causa
el dano.

El conductor del vehiculc Rdépido
Tolima SAK-531. es responsable de lo
ccurrido el 2 de marzo de 2018, es claro
gue el conductor fue imprudente v
negligente, al momenitc de estacionar
la buseta invadid todo el carril derecho
bajando. Violando las sehales de
fransito v las condiciones de seguridad
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vial, sin medir el riesgo y sin garantizar
la integridad de los pasajeros que
llevaba bajo su responsakilidad.
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2. EXCEPCION DE PR'ESUNTA CULPA DE LA VICTIMA EN LA OCURRENCIA DE UN
HECHO:

De conformidad con lo establecido en nuestro ordenamiento juridico
Colombiano, cuando un accidente es provocado mediante la culpa
exclusiva de la victima, como es el caso del sefior NUNEZ TRUJILLO
(Q.E.P.D). no hay lugar a que se efectué ningun ofro tipo de andilisis, ya
que este hecho libera de responsabilidad a cualguier a ofro participe del
hecho y mas aun a los terceros que cualquier vocacion tuviera civimente
responsable.

En el caso que nos ocupa, respetuosamente solicito que se verifique la
posibiidad que pudo existir culpa de la victima o el occiso, quien con su
actuar imprudente, descuidado o negligente, se generd el accidente de
transito, objeto de este proceso.

En consecuencia, respetuosamente le solcito ol despacho con
fundamento en las pruebas que obran en el expediente, declarar que no
existe ninguna responsabilidad del conductor del vehiculo WZA - 560,
afiiada a la Cooperativa de Transportadores del Libano Cootralibano
Lida. Menos aun de los supuestos terceros civimente responsables y por
ende No se accedan alas pretensiones de la demanda y se condene en
costas a la parte demandante.

Nuestro legislacion Colombiana, establecid en su Arficulo 2357. Del
Caodigo Civil, Avoca lo siguiente: "...Reduccidn de la indemnizacion. La
apreciacién del dano estd sujeta a reduccidn, si el que lo ha sufrido se
expuso a él imprudentemente...”

La Seccidn Tercera del Consejo de Estado, en sentencia del 13 de abril del
2011 (Subseccidn B, Expediente 20.441), Conocio lo siguiente: “...declaro
que una entidad no estaba obligada a reparar los perjuicios causados g
los familiares de un peatdn que fallecid atropellado por un vehiculo oficial,
porque, la victima, no se percaté de verificar si podia cruzar la avenidq, y
atravesd la vig imprudentemente...”

El Consejo de Estado acogid una modificacion jurisprudencial:

“ ...Relativa a la exigencia de imprevisibilidad e iresistibifidad del
hecho de la victima como causal de exoneracion de responsabilidad
en los regimenes de responsabilidad objetiva, y sostuvo que “... no
se requiere, para configurar la culpa exclusiva de la victima, que el
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presunfo responsable acredite que la conducta de aquélla fue
imprevisible e irresistible, sino que_lo relevante es acreditar que el

comportamiento de la persona lesionada o afectada fue decisivo,

determinante y exclusivo...”

Dicho lo anterior, el estudio de esta causal de exoneracion se hace a partir
de la gravedad de la culpa de la victima, en vez de hacerse a partir de la

influencia causal de su conducta en la produccion del dano, vy se concluye:
... (la viclima) asumié las consecuencias de su actuacion al atravesar la via
sin precaucién y violando el cédigo nacional de trénsito, por estar clasificada
dentro las limitaciones establecidas en el cdédigo como peatdn especial y
tiene una exigencia particular de acuerdo al articulo 59 del Codigo Nacional
de Tensito Terrestre, el cual avoca lo siguiente:_“Los anciagnos. Deberan ser
acompanados, al cruzar las vias, por personas mayores de dieciséis afios”. .
no respetar las senales de trdnsito y no verificar los riesgos existentes al
efectuar el cruce por un lugar de alto flujo vehicular y sin precauciéon. En

consecuencia, el peatén se sometio a los efectos que su actuar imprudente

conllevé...".

Eliminar la exigencia de la iresistibilidad e imprevisibilidad del hecho de la
victima como condicién de exoneracion del responsabile significa concluir de
acverdo a lo dispuesto por el consejo de estado en su modificacion
jurisprudencial establecio que:

“... asi el conductor esté en condiciones de prever y de evitar la ocurrencia

del dafo, no debe responder, porque la victima obré de manera
inadecuada y su comportamienfo fue decisivo y determinante en causar el
daho. Por esta via, terminan imputdndase las consecuencias del dafio no a
quien lo causé {como ocurre en la responsabilidad objefiva), sino a quien
obrd con culpa {comeo ocurre en la responsabilidad subjetiva)...”

Dicho de ofro modo, si se considera gue la culpa de la victima, asi no sea
irresistible e imprevisible para el demandado, 1o exonera de responsabilidad,
se estd concluyendo gue a este le bastard probar gue obrd adecuadamente
(sin culpa) vy que el dano se ocasiond porgue la victima obro
incdecuadamente [con culpa).

En lao mayoria de los accidentes de transito estd presente, como antecedente
del dano, un hecho de la victima: el dofo no habria ocurrido si el peatdn
atraviesa la via con precaucion, o lo hace cuando el semaforo lo permite, o
lo cuidadosamente,

En tales casos:

v Sile exigimos al responsable acreditar gue, dada la imprevisibilidad
del hecho de la victima, le resultd imposible evitar la causacion del

Calle 8 No. 8-85 Barrio los Pinos Telefax {8) 2560247
E-mail cootralibano8@yahoo.es



COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL
LIBANO “"COOTRALIBANO LTDA"

Personeria Juridica No. 1288 junio 19 de 1980
Nit. 880.705.197-8

SuperTransporte

;
/

P

dafno y le advertimos que solo en ese caso se exonerarg de
responsabilidad, estaremos ante un régimen de naturaleza objetiva
fundado en el riesgo y podremos afirmar que quien esta obligado a
reparar los dafios no es el gue obra con culpa sino el que crea el
peligro.

v Sino le hacemos estas exigencias, estaremos senalando que quien
debe soportar las consecuencias de este fipo de danos es quien
obrd con culpa. Y, en el caso materia de este comentario, estaremos
concluyendo algo peor: que gquien debe soportar el dano es el
peatén, porgue obrd con una culpa de mayor gravedad.

Esta nueva orientacion jurisprudencial, que en la practica puede significar el
abondono de la responsabilidad objetiva en los dohos causados por
vehiculos a los peatones.

De acuerdo a la nueva norma procedimental establecida por el nuevo
cddigo general del proceso existe inconformidad con el informe pericial por
ende alegamos la contradiccién al dictamen Pericial, bajo el siguiente
fundamento:

“...Articulo 228. Contradiccién del dictamen. La parte contra la cual
se aduzca un dictamen pericial podra solicitar la comparecencia del
perito a la audiencia, aportar ofro o realizar ambas actuaciones. ... i
el perito citado no asiste a la audiencia, el dictamen no tendré
valor..."

Aunado a ello, el dictamen pericial aportado por la togada de la parte
demandante no cumple a cabalidad los requisitos establecidos en el articulo
226 del C.G.P., es asi gue no adjunto como prueba los documentos que le
sirvieron al perito comoe fundamento para realizar la experticia, y fampoco
acredito su idoneidad y experiencia.

Segiin como se determine dentro del presente proceso me permito hacer
alusion a lo indicado en el Cédigo Civil, en su

* Articulo 2357, Reduccidn de la indemnizacion. La apreciacion del
danio estd sujeta a reduccién, si el que lo ha sufrido se expuso a el
imprudentemenfte...”

Sustento lo consignado en los articulos 96 y siguientes del codigo general del
proceso, 167,368, 442, 226, 228 y siguientes. Articulo 2357 y siguientes, articulo
59 del Codigo Nacional de Policia y demas normas concordantes.

SUBSIDIARIAMENTE PLANTEO LA SIGUIENTE EXCEPCION:
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3. EXCEPCION INNOMINADA GENERICA O CUALQUIER OTRA EXCEPCION QUE
RESULTE PROBADA DENTRO DEL PROCESOQ.

Solicito senor juez tenga presente para la resolucion del presente confiicto a
presente excepcidn de conformidad a lo previsto en el articulo 282 del
Cédigo General del Proceso, el cual expresa gque cuando “el juez halle
probado los hechos que constituyen una excepcion, deberd reconocerio
oficiosamente”,

Ha hecho carrera en la doctrina principalmente en la jurisprudencia, al
amparo de la reivindicacion del principio de lo primacia de la realidad sobre
las formalidades, que las circunstancias facticas constitutivas de “excepciéon”
que se pruebe dentro del trdmite procesal, se declarardn en la respectiva
senfencia, por lo cudl, se eleva esta respetuosa solicitud, en ejercicio de la
defensa técnica a favor de la persona juridica que represento.

El anterior criterio, lo hace suyo el profesor Hernan Fabio Lépez Blanco, en su
obra de Derecho Procesal Civil Colombiano, al decir:

“ {...) el Estado puede, por conducto del Juez, reconocer de oficio las
excepciones perentorias que resulten probadas en la actuacion, agunque el
demandado no las haya presentado; esto patentiza una clara diferencia
enfre demandante y demandado, porque el Juez no puede ir mds alid de 1o
gue el demandante pidi¢ {estdn proscritas las sentencias ultra petita o extra
pelital pero si pueden reconocer excepciones no propuestas por el
demandado, salvo las de nuiidad refativa, prescripcidon y compensacion, que
por expresa disposicion legal, deben ser alegadas, lo que determina un mayor
campo de accion oficioso por parte del Juez en beneficio de la parte que ha
sido demandada.”

VIGLADO
'/ SuperTronsporte

5. PETICION ]

Atendiendo ¢ los argumentos de defensa expuesios en precedencia,
los cuales DesvirtUan todos v cada uno de las manifestaciones esgrimidas
porla parte actora, de la manera mds respetuosa solicito al Operador Judicial
negar todas y cada una de las pretensiones de la demanda y declarar
probadas las excepciones propuestas v como resultado de ello,
abstenerse  de condenar a las  prefensiones  pretendidas @
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO "COOTRALIBANO"
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i 6. PRUEBAS i

A. Documentales:
1. Poder para actuar.
2. Camara de comercio de Coo’rrohbono Ltda.
3. Las gue reposan en el archivo del Juzgodo y en el cuerpo de la demanda.

SOLICITUD DE PRUEBAS

A) INTERROGATORIO DE PARTE:

+« Se sirva fijar dia, fecha y hora para que el perito NICOLAS VILLAMIL
IARATE comparezca al despacho, bajo la gravedad de juramento,
absuelva el interogatorio de parte que en sobre cerado o
personalmente le formularé sobre hechos de la demanda y su
contestacion y en su defecto para interrogarlo acerca de su
idoneidad, imparcialidad y gue rinda un informe sobre el contenido
del dictamen pericial aportado en la demanda.

+ Solicito se sirva absolver al interrogatorio de parte a los demandantes,
BLANCA CECILIA GONZALEZ DE NUNEZ, NINI JOHANA NUNEZ
GONZALEZ, EDGAR HUMBERTO NUNEZ GONZALEZ y JUAN CARLOS
NUNEZ GONZALEZ, absuelva el interrogatorio de parte que en sobre
cerrado o personalmente le formularé sobre hechos de la demondo Y
su contestacion.

PRUEBAS DE OFICIO

Sirvase senor Juez, decretar como prueba de oficio, la expedicion de la
historia clinico del sefior NUNEZ TRUJILLO (Q.E.P.D). persona de 78 afios, o
anterior con el fin de esclarecer los hechos enunciados en el acdpite de la
demanda, v asi poder determinar con exactitud el estado de salud vy
condicidén fisica en que se encontraba el sefior NUfRez (Q.E.P.D), antes de
fallecer, y aclarar variantes que generan duda, ante las reiteradas
apreciaciones de la togada de la parte demandante. Y asi se puede
Aminorar el riesgo de perder su imparcialidad y a fin de que el juez pueda
tomar la decision de Fondo.

7. NOTIFICACIONES

La entidad demandada que represento, las recibird enla Calle 8 No. 8-85 Barrio
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los Pinos Telefax {8} 2560247, E-mail cootralibano8@yahoo.es

El suscrito apoderado en la calle 8 n. 8-85 los pinos — Libano Tolima, E-Mail:
leggalabogados@gmail.com y cootralibano8@yahoo.es

Los demandantes en la direcciéon aportada en la demanda principal esto es
en la Calle 7 N. 1-33 , Oficina 102, Barric La Pola de lbagué, y correo
electronico grupojuridicolex@gmail.com Tel. 2623295 Cel. 3114492132,

La apoderada de la parte actora Dra. DIANA MARCELA BARBOSA, en la Calle
7 N. 1-33, Oficina 102, Barric La Pola de lbagué, y comeo electrénico
grupojuridicolex@gmoail.com Tel, 2623295 Cel. 3114492132,

La equidad seguros generates: En la Cra. $Ano. 99-07. Pisos 12, 13, 14,15 de
D.C, y correo electrdnico: servicio.cliente@aequidadseguros.coop

Transportes Rapido Tolima S.A: En la Cra 5 N°38-33 piso 2. lbague, coneo
electronico: ranspories rapidotolima@hotmail.com

Wilson Molina Saavedra: Cra 10 N°1 — 53 casa 6 A, Barric Augusto Medina de
lbagué, Cel. 3112313670. Correo electrédnico. No Aporta.

Leonet Restrepo Osorio: Cra 17 N°3-60, Libano-Tolima, Cel. 3212031022, Correo

electronico. No aporta.

La anterior informacién fue fomada dellibelo demandatorio.

Con todo respeto, del senor juez,

HOVER ANYELO LEMUS MEDINA
C.C.No. 1.110.475.956 de Ibagué
T.P. No. 203.057 del CS. de la J.

Caile 8 No. 8-85 Barrio los Pinos Telefax (8) 2560247
E-mail cootralibano8@yahoo.es
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Sefiora

JUEZ SEXTA (6) CIVIL DEL CIRCUITO DE IBAGUE
PALACIO DE JUSTICIA Cra. 22 No. 8-90 piso 11
E.S. M.

REFERENCIA: PROCESO DECLARATIVO VERBAL

DEMANDANTE: JUAN CARLOS NUNEZ
NINI JOHANNA NUNEZ GONZALEZ _
BLANCA CECILIA GONZALEZ DE NUNEZ
EDGAR HUMBERTO NUNEZ GONZALEZ

DEMANDADOS: LEASING BANCOLOMBIA
COOPERATIVA DE TRANSPORTES DEL
LIBANO LTDA
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C
TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA SA
WILSON MOLINA SAAVEDRA

RADICACION: 2019-302

LUZ MERY ALVIS PEDREROS, mayor de edad, vecina de esta ciudad, identificada con
C.C. N0.65.730.491 de Ibagué, profesional del Derecho en gjercicio con T.P. No. 145.152
del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como Representante Judicial de la
Empresa TRANSPORTES RAPIDQO TOLIMA S.A, d:}o’nformidad al mandato conferido.
me dirijo ante su despacho a fin de CONTESTARa demanda de ia referencia en los
siguientes términos:

A LOS FUNDAMENTOS DE HECHOQ

AL PRIMERO: SE ADMITE PARCIALMENTE este hecho, porque es Cierto, gque &l sefior
JOSE HUMBERTONUNEZ (q.e.p.d) adquirio tiquete de viaje para el dia 02 de marzo de
2018; Respecto a la afirmacion de que la sefiora Blanca Cecilia Gonzalez, fuera con &l, y
que fuera su esposa, a la empresa que represento NO LE CONSTA, en el entencido de
que no existe ninguna relacién con ellos.

AL SEGUNDO: SE ADMITE porque es cierto que le empresa designo el vehiculo de

placas SAK 531 para prestar el servicio de transporte Ibagué- Anzoategui el 02 de marzo
de 2018.

AL TERCERO: A la empresa que represento NO LE CONSTA que el sefor JOSE
HUMBERTO NURNEZ (q.e.p.d) le hubiera solicitado al conductor que durante el trayecto
hiciera una parada en un lugar que tuviera bafio, y no le consta porque no fue testigo
presencial de este acontecimiento, razdn por la cual nos atenemos a 1o que resulie
probado en el desarrolle del proceso.

AL CUARTO: La empresa que represento NIEGA ESTE HECHO y que se diga que e
conductor de la empresa TRANPORTES RAPIDO TOLIMA SA, hubiera viclado las
condiciones de seguridad que garantizaba la preservacion de la vida y la integridad de los
pasajeros, porque NO ES CIERTQ.

AL QUINTO: SE NIEGA ESTE HECHQ. porque NO ES CIERTO que el conductor de la
empresa, hubiera sido negligente o imprudente, como se demostrara en el desarrollo del
Proceso.

o e e ———
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AL SEXTO: La empresa que represento NO LE CONSTA, de guien es el vehiculo de
placas WZA 560, quien lo conducia para el dia de los hechos, porque no esa vinculado a
Ja entidad y tampoco tenemos ninguna relacion con su propietario y / o conductor, razén
por la cual nos atenemos a lo que resulte probado en el desarrollo del proceso.

AL SEPTIMO: SE ADMITE que el vehiculo de placas WZA 560 fue codificado con la
infraccion No. 112

AL OCTAVO: A [a Compafiia que represento NO LE CONSTA, cuél era el nticleo familiar
del sefior NUNEZ TRUJILLO (g.e.p.d), tampoco que actividad desarrollaba, quien era su
esposa, porque no se le conocid personalmente, ni se tuvo ninguna relacion con él, razén
por la cual nos atenemos a lc que resulte probado en el desarrollo del proceso.

AL NOVENO. A la Compania que represento NO LE CONSTA, cuaél era la vida social de
la sefiora BLANCA CECILIA GONZALEZ porque no tiene ni ha tenido ninguna relacién
con ella, ni siquiera la conoce. Razén por la cual me atengo a lo que resulte probado en el
desarrollo del proceso

AL DECIMO. A la Comp_aﬁia que represento NO LE CONSTA, cual era la salud del senor
JOSE HUMBERTO NUNEZ (g.e.p.d) porque no lo conocid, ni tuvo relacion personal con
él. Razon por la cual me atengo a lo que resulte probado en el desarrollo del proceso

AL ONCE. SE NIEGA ESTE HECHO, porque no es un hecho es una pretensién gue
debe ser probada, nos atenemos a lo que resulte probadc en el expediente.

AL DOCE:; SE NIEGA ESTE HECHO, porque no es un hecho, scn apreciaciones e

inferencias respectc & una norma, nos atenemos a lo que resulte probado en el
expediente.

AL TRECE_ SE NIEGA ESTE HECHOQ. porque no es un hecho, son apreciaciones e
inferencias sobre una hipétesis, que requiere de prueba y contradiccion, nos atenemos a
lo que resulte probado en el expediente.

AL CATORCE: SE_NIEGA ESTE HECHO, porque no es un hecho, son inferencias
subjetivas e interpretativas de [a parte actora, que se tienen que probar.

AL QUINCE: SE NIEGA ESTE HECHO, porgue no es un hecho, son apreciaciones e
inferencias respecto a disposiciones legales, que tiene que probar la parte actora.

AL DIECISEIS. SE NIEGA ESTE HECHO, porgue no es un hecho, son apreciaciones ¢
inferencias respecto a fallos y o decisiones judiciales sobre algunos casos particulares, sin

tener en cuenta que cada proceso tiene su esencia y que sus presupuestos deben ser
probados.

AL DIECISIETE. SE NIEGA ESTE HECHO, porgue no es un hecho son apreciaciones
subjetivas de la parte actora que persiste en relacionar en los hechos, con presuntos
apartes jurisprudenciales.

AL DIECIOCHO: SE NIEGA ESTE HECHO, porque no es un hecho, son una variedad de
manifestaciones subjetivas del actor, que se deben probar.
A LAS PRETENCIONES

A LA PRIMERA: Me opongo por carecer de fuentes de hecho y derecho respecto & la
empresa TRANSPORTES RAPITO TOLIMA SA.

DIRECCION: Carrera 52 ndmero 38-33 - Oficina 2 - Piso 2 de la ciudad de Eharad -
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A LA SEGUNDA. Me opongc por carecer de fuentes de hecho y derecho respecio a la
empresa gue represento TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA SA.

Igualmente, manifestamos al despacho gque Nos oponemos a cualquier tipo de
reconocimiento o valor que pretendan los demandantes, hasta tanto no resuiten prebados
los fundamentos de hecho y de derecho de la demanda

1. EN CUANTO A LOS PERJUICIOS EXTRA PATRIMONIALES

Nos oponemos a esta pretension por considerar gue no existen fundamentos de hecho o
derecho para ser reconocidos unos perjuicios extra patrimoniales.

1.1, EN CUANTO A LOS PERJUICIOS MORALES

Nos oponemos a estas pretensiones hasta tanto se prueben en el desarroflo del proceso
ya gue no existe material probatorio que corrobore la razonabilidad de estas pretensiones

1.2, EN CUANTO A LOS DENOMINADOS DANQ A LA VIDA EN RELACICN

A LA TERCERA: Nos oponemos a esta pretensién hasta tanto no se prueben los hechos
y fundamentes de la demanda.

A LA CUARTA. Nos oponemos a esta pretension porque no existen fundamentos de
hecho o derecho para que la empresa que represento sea condenada

MEDIOS DE PRUEBA

Sirvase sefior juez decretar y tener como pruebas las siguientes:

EXCEPCIONES DE FONDO
INEXISTENCIA DE PRUEBAS DE PERJUICIOS

La parte demandante no probé ningln perjuicio sufrido por el siniestro, ni tampoco
acreditc que hubiera realizado pago alguno por concepto de dafios, tal como se
desprende del mismo expediente, pues no existen facturas o comprobantes que asi o
acrediten.

De otra parte y como fundamento de la presente excepcion traemos a colacién el articulo
177 del C.P.C, en ¢l que se establece que le “Incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el hecho juridico que ellas persiguen...”. Asi las
cosas, en el caso que hoy nos ocupa, esta claramente determinado, que no existe prueba
del perjuicio o dafio presuntamente causado de una manera objetiva y realmente
cuantificable.

Corolario a lo anterior es procedente traer a colacion el siguiente aparte legal que dice:

“En valoracion de dafios, pese al juramento estimatorio, se atendera los principios
de reparacion integral y equidad (art.283 inciso final). CGDP

INEXiSTENCIA PE RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA TRANSPORTES RAPIDO
TOLIMA SA

Fundamentamos la presente excepcion, en que NO EXISTE prueba alguna que determine
gue la Empresa TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA SA, v que el conductor del vehiculo

DIRECCION: Carrera 32 nimero 3833 - Oficina 2 - Piso 2 de la ciudad de bhagné -
TEL: 2648378 - E-Mail: brascorsadyispiodre vonis bt en i
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de placas SAK 531, hubieran sido los agentes generadores del hecho, lo que faciimente
se puede inferir al analizar |a realidad factica del suceso, y a las pruetas gue obran en el
expediente. ‘

Agui lo que esta probado es que la responsabilidad del siniestro la tuvo el mismo sefior
JUAN CARLOS NUNEZ (gq.e.p.d) en una culpa exclusiva de la victima por su
inobservancia al deber de cuidado cuando atravesd la via sin precaucidn, de sus
familiares por dejarlo viajar y cruzar la via teniendo mas de 70 afios, y del conductor del
vehiculo de placas WZA 560 que lo impacto, lo que desde ningdn punto de vistz se le
puede imputar a la empresa transportadora.

EXHIMENTE DE RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA TRANSPORTES RAPIDC
TOLIMA SA

CULPA DE UN TERCEROQ

Hacemos consistir esta excepcion, en el hecho de que la Empresa que represento no fue
quien genero el dafio; el gue fue ocasionado por un tercero et vehiculo de placas WZA
560 que impacto en la via el cuerpo del sefior JOSE HUMBERTO NUNEZ (g.e.p.d), Io que
se prueba con el informe de accidentes.

De acuerdo con lo anterior pretendemos demostrar que no existe un nexo causal entre el
dafio causado y la persona que realmente lo ocasiono.

EXHIMENTE DE RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA TRANSPORTES RAPIDO
TOLIMA SA. CULPA EXCLUISVA DE LA VICTIMA

Hacemos consistir esta excepcion, en el hecho de que el sefior JOSE HUMBERTO
NUNEZ (g.e.p.d), con mas de 70 Afos, seglin se desprende de la demanda no tuvo (a

precaucion de cruzar la via con el debido cuidado, lo que se acredita con el informe de
accidentes.

No obstante, lo anterior, es importante manifestar al despacho que un adulto de mas de

70 afios, debe ir por o menos acompafiado para su propia seguridad con una persona

que lo asista, y 1o que se desprende de los hechos de la demanda es gue cruzaba la via
solo.

EXCEPCION INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA
TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA SA

Hago consistir esta excepcion con el hecho de que la empresa transportadora, cumplié
con todos y cada uno de los iineamientos y requisitos que le exige la ley articulo 992 de!
Cdédigo del Comercio, para prestar el servicio, vy que si el usuario sefior JOSE
HUMBERTO NUNEZ {Q.E.P.D), fue quien voluntariamente decidio cruzar la via porgue
tenia segun se dice en la demanda una necesidad biolégica, la empresa que represento
no tiene por qué ser responsable de que el no haya conservado el deber de cuidado y &
vehiculo de placas WZA 560 vinculado a la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES
DEL LIBANO LTDA- COOTRALIBANQO LTDA.

EXCEPCION GENERICA ART. 306 DEL C. DE P. CIVIL
Con fundamento en la norma referida solicito al sefior Juez declarar de oficio como

probadas las excepciones que no habiendo sido propuestas y se lleguen a materializar en
el proceso de acuerdo con las prugbas que se alleguen y se desarrollen en el proceso.

—_ — )
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OBJECION DEL JURAMENTO ESTIMATORIO

La parte demandada OBJETA el Juramento estimatorio por ausencia absoluta de pruebas
de perjuicios y en especial con respecto al dafio emergente consolidado y el lucro, pues
no existe fuentes o lineamientos de Ia tasacion y el derecho del reclamante con respecto
al monto pretendido; e igualmente porque se desconoce cual fue la forma o metodologia
con la cual presuntamente llegaron al resultado hoy estimado de periuicios.

Iguaimente, porque no existen pruebas del ingreso base de cotizacion, para aplicar unas
formulas de indexacion que no corresponden a ninguna acreditacion de un sueldo
devengado.

TACHA DE DOCUMENTOS DE PAGOS

Nos permitimos presentar Ia tacha de todos los comprobanrtes de pagos que no relinan
los requisitos de las normas comerciales, financieras y contables establecidas en el
Codigo de Comercio Colombiano, para que pueda ser tenidos en cuenta como
comprobantes de pago que realiza la demandante, con ocasion al accidente de transito.

PRUEBAS DE LAS EXCEPCIONES

Solcito tener como tales toda la actuacion surtida en su cuaderno principal y que se
decreten las siguientes:

1. DOCUMENTALES

Tarjeta de Operacion del vehiculo.

Seguro de Accidentes SOAT.

Copia pdliza responsabilidad extracontractual.
Informe accidente de transito

U R S
A

2. Testimoniales: Solicita 2 su despacho se sirva llamar a ias siguientes personas,

2.1, Sefior WILSON MOLINA SAAVEDRA identificado con la CC No.
93.377.117 quien se puede ubicar en la Carrera 10 No. 1-53 Casa 6 A
barrio Augusto Medina.

2.2.  Sefior LEONEL RESTREPO OSORIO, quien se identifica con la CC No.
14.238.488 de quien desconozco la direccion, y en consecuencia se
debera requerir a la cooperativa de transportes del Libano para que Ia
suministre

FUNDAMENTOS DE LA DEFENSA

En primer lugar, pretendemos demostrar que el dafno fue causado por un tercero, el
vehiculo de placas WZA 560 vinculado a la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES
DEL LIBANO LTDA- COOTRALIBANO LTDA. en concurso con la CULPA EXCLUSIVA
DE LA VICTIMA Seficr JOSE HUMBERTO NURNEZ (QE.PD), y que la Empresa que
represento no tiene NINGUNA responsabilidad civil con respecto a los dafos sufridos por
los demandantes.

DIRECCION: Carrera 52 ntimero 385-33 - Oficina 2 - Piso 2 de la eiudad de Ebasreeé -
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En segundo lugar, demostrar que no existen pruebas de los per]wcxos materiales y extra
patrimoniales pretendidos por la parte demandante.

En tercer lugar, pretendemos demostrar que no existen fundamentos de hecho o derecho
con lo que se pretenda imputar algin grado de responsabilidad de la empresa que
represento TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA SA, ni del conductor del vehiculo de placas
SAK 531 vinculado a la entidad.

FUENTES DE DERECHO

invoco como fundamentos en el Codigo Civil articulo 2357, articulos 82, 368 a 373 del
Cadigo General del Proceso y demas normas concordantes y aplicables al caso

ANEXO

1. Documentos aducidos como pruebas.
2. Poder debidamente conferido.

NOTIFICACIONES

El demandante y los demandados en la direccion aportada en la demanda.

La suscrita abogada en mi oficina ubicada en el Edificic Escorial Oficina T — 7 TEL:
2788036 de la ciudad de lbagué y/o en la carrera 52 nlimero 38-33 — Piso 2 de la ciudad
de Ibagué - Tel: 2648378 - 318-6374369 - E-Mail:
luzmeryaivispedreros@hotmail.com.

Del Sefior Juez,

Atentamente,

ﬂ‘/7@/

Z MERY ALVIS MQ)QQSE‘KOS
CC N°. 65.730.491 Expedida en Tbagué
! TR N 145.152 def C.S. de la .

MMM
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lbagué, octubre de 2021. ng“’vs
Senor

JUEZ SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

E. S. D.

Referencia: Proceso Ordinario de Responsabilidad Civil Confractual y Extracontractual

Demandantes: JUAN CARLOS NUNEZ, NINIJOHANNA NUNEZ GONZALEZ, BLANCA CCECILIA
GONZALEZ DE NUNEZ Y EDGAR HUMBERTO NUNEZ GONZALEZ.

Demandado: LEASING BANCOLOMBIA S.A., LEONEL RESTREPO OSORIO, COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA — COOTRALIBANO, TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A.
WILSON MOLINA SAAVEDRA y LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

LLAMAMIENTO EN GARANTIA: LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

Radicado: 73001310300620190030200

Asunto: Contestaciéon Llamamiento en Garantia de LEASING BANCOLOMBIA S.A a LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

CLAUDIA JIMENA LASTRA FERNANDEZ, mayor de edad, identificada con Cédula de
ciudadania No 28.554.926 de Ibagué, domiciliada y vecina de esta ciudad, abogada en
ejercicio, con tarjeta profesional No 173.702 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi
calidad de apoderada General de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O. C., segun escritura
publica, y que adjunto, me permito presentar contestacion al lamamiento en garantia de
LEASING BANCOLOMBIA S.A a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., dentro del término
legal establecido en los siguientes términos:

I. A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

Me opongo a que prosperen todas y cada una de las pretensiones planteadas en el
llamamiento en contra de mirepresentada, toda vez que LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
O.C., no es civil ni solidariamente responsable del accidente acaecido el 2 de marzo de
2018, ademds que carecen de sustento juridico y factico que hagan viable su prosperidad
y hasta tanto se acrediten dentro del proceso los elementos necesarios para endilgar
responsabilidad civil Extracontractual o contractual a los demandados dentro del
accidente ocurrido, asi como el cumplimiento de todos y cada uno de los requisitos legales
y confractuales para la afectacion del contrato de seguro.

VIGILADO

En especial, me opongo a las declaraciones de ser responsables, civil y solidarios de los
perjuicios materiales y morales, por cuanto dicha responsabilidad se predica ante terceros
civimente responsables cuando se frata de actividades peligrosas, en este caso la
conduccién de vehiculos, Terceros que claramente estdn definidos en laley, y la presencia
de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., se predica Unica y exclusivamente de la
existencia de un contrato de seguros.

Es importante resaltar que no es procedente la solicitud de condena dirigida ante La
Equidad Seguros Generales O.C., foda vez que la responsabilidad del hecho no es atribuible
a mi representada, sin embargo en caso de una eventual sentencia desfavorable, y
cualquier condena que se le imponga tendrd que estar dentro de los precisos lineamientos
establecidos por el contrato de seguro suscrito, dentro de las condiciones particulares y
generales pactadas respecto a las coberturas y exclusiones aftribuibles respecto del
vehiculo de placas WZA540

Ibagué / Tel: 313 297 1251 / Direccién: Carrera 5 N° 38-29

Una asepuradora cooperativa con sentido social
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Tampoco puede proceder la solicitud de declaracion de solidariamente r sables c“ffg“’vs
EQUIDAD porque es menester indicar que el articulo art 2344 del cédigo civil gue reza:
"Responsabilidad solidaria: si un delito o culpa ha sido cometida por dos o mds personas,

cada una de ellas serd solidariamente responsable de todo perjuicio procedente del mismo

delito o culpa”. Esto quiere decir gue solamente son responsables los que cometieron el

delito porlo tanto no se le puede predicar la responsabilidad solidaria.

Hasta que se demuestre en el curso del proceso cada uno de los elementos que dan lugar
a la presente responsabilidad de los demandados, sin perjuicio de las excepciones
mediante las cuales se pretende atacar directamente la accidén incoada por el
demandante y que dejan sentadas de la siguiente forma:

En cuanto a los perjuicios reclamados DANO MORAL y DANO EN VIDA EN RELACION deben
estar debidamente probados y sustentados.

Frente a los perjuicios morales: pretendido es desmedido y excedido no solo frente a las
directrices senaladas para esta tipologia de perjuicio por la honorable Corte Suprema de
Justicia a través de su linea jurisprudencial, asi como los topes reconocidos por el Honorable
Tribunal Superior de Ibagué - Sala Civil.

No puede olvidarse que la accién de responsabilidad civil no puede convertirse en una
fuente de enriguecimiento sin causa, como se convertiria en este caso, si se reconocieran
sumas superiores a las directrices jurisprudenciales en relacién a los perjuicios pretendidos.

Obijeto y me opongo a condena de pago en contra de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
ORGANISMO COOPERATIVO, al reconocimiento de los perjuicios de cardcter inmaterial a
titulo de Dafo Moral por valor de 100 SMLMYV $82.811.600 y dano a la vida de relacion en 60
SMMLV $469.686.960, para cada uno primero porque en el presente proceso no se ha
demostrado la culpa de los conductores ni mucho menos la responsabilidad plena de los
demandados, es mds, es claro que nos encontramos bajo una evidente culpa exclusiva de
la victima quien no tuvo precaucion al salir por delante del vehiculo de RAPIDO TOLIMA y
segundo la reparaciéon del dano y de los presuntos perjuicios de orden inmaterial a titulo de
perjuicios morales estimados infundadamente y de forma excesiva por el apoderado de los
demandantes, principalmente por la desmesura en que los estima la parte actora pues no
tuvo en cuenta la edad del fallecido y su participacién en el accidente y porque ademds
a la fecha no existe titulo de culpa imputable al asegurado, eso por un lado y por el ofro no
allega ninguna prueba tan siquiera sumaria respecto de los padecimientos sufridos por los
demandantes del suceso fraumdtico.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

En igual sentido dichos perjuicios inmateriales es potestad exclusiva del operador para que
con base en la actual jurisprudencia y conforme a lo probado dentro del proceso pueda
tasar dichos perjuicios.

Es importante resaltar que en el caso concreto encontramos que la parte demandante no
allego algun tipo de prueba tan siquiera sumaria que nos determine las bases para que la
parte demandante llegase a fijar tal valor pretendido, pues brilla por su ausencia pruebas
de tipo médico o periciales de los supuestos dolores, congojas y padecimientos de fipo
moral o psicoldgicas sufridos, por ello no es posible determinar el nivel de sufrimientos que
los demandantes han sufrido y quedaria supeditado a lo que se pueda llegar a probar en
el desarrollo del proceso para que sea determinado por el juzgador de acuerdo alas reglas
de la experiencie~y-ta-sanra-crtica-
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frente al perjuicio de dano vida de relacidon que hoy en dia se denomin ala salu

es excesivo lo pretendido en 60 smmlv, para lo cual es necesario seguir los lineamientos
establecidos y reconocidos jurisprudencialmente indicando que solo serd reconocido para
la victima y en este caso en particular la victima JOSE NUNEZ (g.e.p.d) ya fallecid, por lo
tanto, no hay lugar al reconocimiento del mismo.

Asilas cosas, apelo al probo criterio del sefor Juez para la estimacién razonada y coherente
de los perjuicios que se pretenden, puesto que la demanda carece de fundamento solicito
se condene en costas a la parte demandante (art. 365y 366 CGP).

. A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO FORMULADO POR LEASING BANCOLOMBIA S.A a
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

PRIMERO: No le consta a mirepresentada que el 24 de agosto de 2010 suscribieron entre
LEASING BANCOLOMBIA S.A., y COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA
— COQOTRALIBANO el contrato de leasing. Que se pruebe.

SEGUNDO: No le consta a mi representada que enfre LEASING BANCOLOMBIA S.A., y
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA — COOTRALIBANO suscribieron
el confrato de leasing No. 114201donde COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL
LIBANO LTDA — COOTRALIBANO recibidé el vehiculo de placa WZA560 como locatario.
Que se pruebe.

TERCERO: No le consta a mi representada que COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES
DEL LIBANO LTDA - COOTRALIBANO recibid el vehiculo de placa WZA560 como locatario
y gue desde ese momento este asumid la custodia, guarda, administracién y control del
mismo. Que se pruebe.

CUARTO: Dentro de este hecho relaciono varios temas razén por la cual procedo a

contestar de la siguiente forma:

- Es cierto que entre la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA -
COOTRALIBANO y LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. se celebrd contrato de
seguros y se expidio la pdliza de responsabilidad civil Extracontractual No. AA002523
de Agencia Ibagué, con vigencia para la fecha de los hechos 2 marzo de 2018 para
el vehiculo de placa WZA560.

- No es cierto que se proceda a vincular a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.,
bajo la pdliza de responsabilidad civil contractual N. AA002524 de Agencia lbagué
tfoda vez que la misma ampara: la muerte, incapacidad temporal y permanente,
pero de pasajeros y el sefor JOSE NUNEZ (g.e.p.d) para el momento de los hechos
se desplazaba como PEATON NO COMO PASAJERO.

- Es cierto que la pdliza de responsabilidad civil Extracontractual No. AA002523 de
Agencia lbagué con la que contaba para la fecha de los hechos el vehiculo afiliado
a COOTRALIBANO de placa WZA560 ampara los danos bienes de tercero, lesiones
o muerte de una persona, lesiones o muerte de dos o mds personas.

- Respecto a que en caso de condena a LEASING BANCOLOMBIA S.A debe
responder LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. ya sea pagando la
indemnizaciéon alos demandantes o a LEASING BANCOLOMBIAS.A. No es cierto que
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES este en la obligacion bajo el contrato de seguros
suscrito de responder por los posibles perjuicios por cuanto Téngase senor Juez, en
cuenta_que para que proceda la afectacién deben acreditarse elemento tales

como: lbagrréricial:déB sinieshd, /dimmatid nresSporsatiidtid8dgl asegurado, valor
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condiciones y garantias establecidas en el contrato, ausencia de exclusiones a la
cobertura otorgada y demds requisitos que hagan viable el reconocimiento de
indemnizacion alguna. Conforme a la pdlza de Responsabilidad civil
extracontractual No AA002523 de Ibagué en un eventual fallo condenatorio la
aseguradora deberd responder por los perjuicios tasados hasta el limite de la suma
asegurada, pero SIEMPRE Y CUANDO se configure los elementos necesarios para la
afectacion de la pdliza, y se halla dado estricto cumplimiento a sus condiciones y a
las garantias estipuladas.

EXCEPCIONES:

Sin perjuicio de que el senor juez declare de oficio aquellas excepciones que aparezcan
probadas durante el proceso, me permito oponerme a la prosperidad de las pretensiones
con las siguientes razones de hecho y de derecho:

1. CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA EN LA PRODUCCION DEL
EVENTO

Téngase en cuenta seior Juez, que como quiera que estd proscrita toda responsabilidad
objetiva en esta clase de asuntos indemnizatorios, se radica en cabeza del actor la tarea
de demostracion de los perjuicios materiales y morales causados a raiz del accidente
materia de investigaciéon, asi como la demostracion de los elementos estructurales de
responsabilidad, que se indilga o enrostra a cada demandado, por lo que el solo hecho
de participacién en el evento no determina el deber indemnizatorio

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

Se configura aqui una de las causales de exoneracién que consiste en CULPA EXCLUSIVA
DE LA VICTIMA, pues la produccidn del evento se produjo a causa de la imprudencia,
impericia, negligencia y violacién de los reglamentos de transito por parte de JOSE NUNEZ
(g.e.p.d) de modo que, fue la misma victima quien se expuso a la situacién de peligro al
faltar al deber objetivo de cuidado, tratdndose de una actividad encuadrada como
peligrosa; esto traduce, el autor debe realizar la conducta como lo haria una persona
razonable y prudente puesta en el lugar del agente, de manera que si no obra con arreglo
a esas exigencias infringird el deber objetivo de cuidado.

VIGILADO

El articulo 2341 del Cédigo Civil, establece que es responsable del dano, la persona que
con su propia conducta lo produce, pero esto requiere de un nexo de causalidad material
enfre el evento y el sujeto que obra, en donde la culpa no puede sino cargarse a cuenta
exclusiva de un tercero.

Para Martinez Rave, la doctrina vy jurisprudencia nacional ha sentado que el nexo de
causalidad se rompe cuando se dan tres fendmenos que han identificado con el término
causa ajena, o causa extrana, es decir causa no imputable al presunto responsable:

A) hecho de la victima

b) fuerza mayor y caso fortuito.

¢) hecho dg yBJEF]IR: 313 297 1251 / Direccién: Carera 5 N° 38-29
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i se presentan cualquiera de estas circunstancias, seria injusto ca | presun
responsable el resultado del hecho danoso. Nadie puede beneficiarse de sus propios

errores, ni de sus propios y exclusivos hechos danosos y por eso, en tales casos se libera de
responsabilidad a quien se imputa el dano. En el presente caso el nexo causal fue roto

porgue se produjo un hecho exclusivo de la victima.

2. RUPTURA DEL NEXO CAUSAL- HECHO EXCLUSIVO DE LA VICTIMA

El hecho de la victima sea por accidn o abstencién, es uno de los factores extranos que
aniquilan la responsabilidad tanto penal como civil. Sin embargo, para que el hecho de la
victima exonere la responsabilidad, debe reunir unos elementos como son:

1) vinculo de causalidad con el perjuicio
2) que no se le impute al demandado. Elementos que aun no han sido probados.

El nexo causal es un elemento que estructura la responsabilidad civil, para que este exista
es claro que debe ser a consecuencia de que el hecho danoso que se le imputa a los
demandados, es consecuencia de su actuar culposo, cosa tal que no se presenta en el
caso particular; analizando todos los elementos que hasta el momento acompanan esa
Litis, se puede deducir que el actuar del sefior NUNEZ (g.e.p.d) fue imprudente.

Ademds, el proceso penal no ha culminado con sentencia. Por ofro lado, es ineludible no
tener en cuenta lo establecido en el cddigo nacional de trdnsito en su articulo 57 CAPITULO
Il PEATONES:

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

CIRCULACION PEATONAL: el transito de peatones por las vias publicas se hard fuera de las
zonas destinadas al trdnsito de vehiculos, cuando un peatdn requiere cruzar una via
vehicular, lo hard respetando las senales de transito y cerciordndose de gue no existe
peligro para hacerlo.

VIGILADO

ARTICULO 58 PROHIBICCION A LOS PEATONES los peatones no podrdn:

- Invadir la zona destinada al trdnsito de vehiculos, ni fransitar en esta en patines,
monopatines o similares.

- Llevan sin las debidas precauciones, elemento que puedan obstaculizar o afectar
frdnsito.

- Cruzar por sitios no permitidos o transitar sobre el guardavia ferrocarril

- COLOCARSE DETRAS O DELANTE DE UN VEHICULO QUE TENGA EL MOTOR ENCENDIDO.

- ACTUAR DE MANERA QUE PONGA EN PELIGRO SU INTEGRIDAD FISICA

- Cruzar la via atravesando el trdfico vehicular en lugares en donde existen pasos
peatonales

- Subirse o bajarse de los vehiculos, estando en movimiento cualquiera que sea la
operacién o maniobra que estén realizando.

De esta manera y conforme al acervo probatorio obrante en el proceso es reprochable
desde todo punto de vista la conducta desplegada por el senor NUNEZ (g.e.p.d) toda vez
que a él se le puede IMPUTAR EL AUMENTO INJUTIFICADO DEL RIESGO.
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“(...) QUIEN SE COLOCA A SI MISMO, CONSCIENTE Y VOLUNTARIAMENTE, EN PELIGRO, debe
tener capacidad para valorar el significado de su conducta, las consecuencias,
dimensiones del riesgo asumido y en especial la imputacion del bien juridico que pone en
peligro. Es decir, el sefior NUNEZ (g.e.p.d) omitié guardar las normas minimas de seguridad
gue debe observar todo peatdn para su propia seguridad.

"\ equidad

3. FALTA DECLARATORIA JUDICIAL O ADMINISTRATIVA DE
RESPONSABILIDAD EN LA COMISION DEL HECHO ENDILGADO

Dentro del proceso no obra sentencia o constancia de que el proceso penal ha terminado,
y se haya condenado a los denunciados, aqui demandados, no existiendo la minima
prueba de responsabilidad, de la cual se pudieron derivar los perjuicios reclamados, ya que
solo existe en su contra la opinidn de los demandantes y su apoderado.

4. CONCURRENCIA DE CULPAS - REBAJA DE LA INDEMNIZACION -
CULPA COMPARTIDA.

Es importante resaltar que en el accidente de trdnsito las partes en alguna medida tuvieron
inferencia en la produccién del hecho, al respecto el Consejo de Estado Seccién Tercera
de lo Contencioso Administrativo, sentencia del 9 de julio de 2014, Exp. 76001-23-31-000-
1999-00155-01(30590), M.S. Dr. Carlos Alberto Zambrano Barrera, se determina la
concurrencia de culpas como

“la omision de una obligacion de la Administracidn, consistente en mantener en buen
estado de funcionamiento, sehalizacion e iluminacion sus vias, sumada a la conducta
imprudente y negligente de la victima que, en mayor medida, contribuyd para causar o
producir el hecho danoso”.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

VIGILADO

Al respecto es claro que de acuerdo a lo registrado en el informe policial de accidente de
trénsito allegado se determind que concurrieron en la ocurrencia del choque dos vehiculos,
y un peatdn, el vehiculo de placa SAK531 afiliado a RAPIDO TOLIMA, el vehiculo de placa
WZA560 afiliado a COOTRALIBANO vy el peatdn fallecido JOSE NUNEZ, asi mismo no existe
prueba o sentencia judicial que atribuya que los hechos fueron Unicamente ocasionados
por los conductores de los vehiculos, o que uno de los conductores fue eximido de
responsabilidad, es decir que ala fecha se infiere que los conductores de los dos vehiculos
y el peatén tuvieron algun grado de responsabilidad en el hecho.

Solicito respetuosamente senor juez la aplicacidon del arficulo 2357 de Cddigo Civil:
"REDUCCION DE LA INDEMNIZACION" la apreciacion del dano estd sujeta a reduccion, Si el
gue lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente”.

Sobre la concurrencia de culpas la jurisprudencia ha establecido: “(...)1. La accién
indemnizatoria o de responsabilidad civil que dimana de la obligacién que tiene toda

persona de resarcir el dano que por su culpa le ha inferido a otra, tiene como atenuante lo
dispuesto en el-ardiculo-2357Z-del-Cédigo-Civi-segun-el-cualla-apreciacion del dano estd

sujeta a reducdisryutd] deleddohey sufdb s&iespuistnimpruden feiepie’?
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La aplicacién de este precepto determinar, que primeramente, se debe averiguar por el
nexo causal entre la culpa de la victima -y el dano padecido, pues solo si aguella tiene
incidencia en este hay que considerar dicha culpa con miras a buscar una reduccion en la
indemnizacion correspondiente y seguidamente o sea después de establecido dicho nexo
o incidencia de la culpa concurrente del reo, el juez, en ejercicio de la que se otorga laley,
ha de senalar en qué proporcidn debe operar la reduccidon de la indemnizacidon que se
reclama.

En sintesis, pues el sentenciador ha de verificar la culpa de los conductores, salvo que se
presuma, la concurrencia de la culpa de la victima, y el nexo causal de dichas culpas con
el dano padecido, tarea en la que el sentenciador no estd exento del cometer yerros de
apreciacién, probatoria que son corregibles por la via del recurso de casacién, vy
subsecuentemente, determinara la reduccidon proporcional que corresponda a la
indemnizacion de los perjuicios demostrados y cuantificados en el proceso.

La presente acciéon pretende la declaracion de responsabilidad de los aqui demandados
en consecuencia la indemnizacién de perjuicios; sin embargo, se olvida la parte actora que
el sefior JOSE NUNEZ (g.e.p.d) con su actuar y accionar, también colaboro con la
realizacion del siniestro.

Porlo tanto, NO se puede imputar responsabilidad Unica y exclusiva a los conductores pues
fue el sefior NUNEZ (g.e.p.d) quien actué de manera imprudente en la medida que no
observo el deber objetivo de cuidado.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

VIGILADO

5. GRADUACION DE LA CULPA POR CAUSALIDAD CONJUNTA DE
LOS AGENTES GENERADORES DEL DANO, CON BASE EN SU
GRADO DE CONTRIBUCION

Al respecto ha manifestado la honorable Corte Suprema de Justicia que “varios hechos o
acciones tienen la aptitud juridica suficiente para producir el perjuicio sobreviniente, de
suerte que todos ellos hayan cooperado en su realizacidn, entonces se estard frente a una
causalidad conjunta, que comporta una imputacién plural en contra de todos sus autores”

Dicho lo anterior se debe valorar por el despacho la incidencia que tuvieron los
conductores de los dos vehiculo en la ocurrencia de los hechos, asi como la conducta
imprudente desplegada por el peatén JOSE NUNEZ (g.e.p.d) y conforme a las pruebas
allegadas, ya que la Honorable Corte indica que se debe responder Unicamente por el
dano causado vy verificar la modulacién del grado de culpabilidad, por tanto en la
documental que reposa en el expediente entonces desde este punfto de vista los tres
deberdn responder en porcentajes.
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6. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR DANO INMATERIAL
EN MODALIDAD DE DANO A LA VIDA EN RELACION.

La presente exceptiva tiene sustento en que del escrito de demanda se pueden apreciar
pretensiones, tendientes a la indemnizacién de danos de indole inmaterial.

Frente a los eventuales perjuicios de cardcter extrapatrimoniales, es decir, aquellos conocidos
como dano moral y daio a la vida en relacién, como quedaron debidamente denominados
en el escrito de demanda, se tiene que el reconocimiento de éstos queda a consideracion del
funcionario judicial.

De esta manera ha precisado la Corte Suprema: “A diferencia de la estimacién de los perjuicios
patrimoniales, para los que existen en la mayoria de las ocasiones datos objetivos que sirven de
apoyo para su cuantificacion, el perjuicio extrapatrimonial ha estado y sequird estando confiado
al discreto arbitrio de los funcionarios judiciales, o que no “equivale a abrirle paso a antojadizas
intuiciones pergenadas a la carera para sustentar condenas excesivas, sino que a dichos
funcionarios les impone el deber de actuar con prudencia, evitando en primer lugar servirse de
pautas aprioristicas...”. (Resaltado fuera de texto).

No pueden, por tanto, fijarse o establecerse pardmetros generales que en forma mecdnica se
apliquen a la valoracion de tal clase de perjuicio, pues cada caso concreto ofrece
particularidades que deberdn ser apreciadas por el juez al momento de hacer la correspondiente
tasacionn’:

En el mismo sentido, el mdximo érgano de la Jurisdiccion que nos compete ha precisado que:
“Si se busca la indemnizacion de los perjuicios morales y a la vida de relacién, cuya
cuantificacion se encuentra asignada al criterio del juzgador conforme a las reglas de la
experiencia, no puede tomarse indistintamente el tope que se senale en el libelo, toda vez que
para tal efecto el ad quem debe discurrir sobre las circunstancias particulares que rodean la
litis, pudiéndose apoyar en los precedentes judiciales sobre la materia.”

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

En ese orden de ideas, es claro que, para el cdlculo de los perjuicios extra - patrimoniales, opera
necesariamente principio de arbitrio judicium, lo que en pocas palabras nos resena que es el
juez quien la tasa de acuerdo con las particularidades de cada caso en concreto.

Ahora bien, frente al rubro de dafo a la vida de relacién, resulta evidente que en el presente
caso no operaria, teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

El dano ala vida de relacién, es producto del “menoscabo en la vida de relacién social, que
no se equipara a la afliccién intima, que se padece en el interior del alma, calificada como
daio moral subjetivo, ni tampoco con la pérdida de la capacidad laboral, que es estimable
en dinero a partir del grado de invalidez establecido por las Juntas Calificadoras; es el dano
gue afecta la aptitud vy disposicidn a disfrutar de la dimensidn de la vida en cualquiera de sus
escenarios sociales; es una afectacion fisioldgica, gue aungue se exterioriza, es como la moral,
inestimable objetivamente, vy por tanto inevitablemente sujeta al arbitrio judicial.” 2 (Subrayas
fuera de texto)

En el mismo sentido, la Corte Suprema de Justicia ha mencionado que: “Podria decirse que
quien sufre un dano a la vida de relacién se ve forzado a llevar una existencia en condiciones
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mds complicadas o exigentes que los demds, como quiera que debe enfrentar circunstancias
y barreras anormales, a causa de las cuales hasta lo mds simple se puede tornar dificil.

Porlo mismo, recalca la Corte, la calidad de vida se ve reducida, al paso que las posibilidades,

opciones, proyectos y aspiraciones desaparecen definitivamente o su nivel de dificultad
aumenta considerablemente. Es asi como de un momento a otro la victima encontrard
injustificadamente en su camino obstdculos, preocupaciones y vicisitudes que antes no tenia,
lo que cierra o entorpece su acceso a la cultura, al placer, a la comunicacidon, al
entretenimiento, ala ciencia, al desarrollo y, en fin, a todo lo que supone una existencia normal,
con las correlativas insatisfacciones, frustraciones y profundo malestar.”3

En ese orden de ideas, es claro que, si bien el dano no patrimonial puede presentarse de
diversas maneras, entre ellas como la privaciéon objetiva de la facultad de realizar actividades
cotidianas como, por ejemplo, practicar deportes, escuchar musica, vigjar, leer, departir con
amigos (dano a la vida de relacién), no se puede dejar de lado que éste es indemnizable
Unicamente frente a la victima.

En ese orden de ideas, podria afirmarse que la persona que sufre un dano a la vida de relacién
se ve en la obligacion de continuar con su existencia, en condiciones diferentes y exigentes,
respecto de los demds; pues lleva consigo una barrera o impedimento como consecuencia del
dano sufrido. Asi pues, en cabeza de la victima directa del daiio estd el derecho a solicitar el
reconocimiento de la indemnizacién relacionada con el menoscabo a la vida de relacién.

Y tenemos que para el caso objeto de estudio el sefior JOSE NUEZ fallecié y no hay lugar a
reconocimiento de lo pretendido por le dano a la vida de relacién.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

7. TASACION EXCESIVA DE LOS EVENTUALES PERJUICIOS:

VIGILADO

Carga de la prueba: Teniendo en cuenta la Teoria General de la Responsabilidad, la parte
demandante es a quien corresponde demostrar el dano sufrido y la magnitud del mismo,
gue para el caso se concreta en perjuicios de cardcter material y extrapatrimonial, cuya
efectiva existencia deberd probar la parte actora.

De acuerdo a lo establecido en la legislacién colombiana deberd el asegurado demostrar
la cuantia y ocurrencia del siniestro. Es deber de los demandantes aportar de manera seria
y fundada cudles fueron los elementos reales que causaron de manera efectiva los
perjuicios que reclaman, y es por esto por lo que nuestra normativa indica lo siguiente:

“ARTICULO 177. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho
de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

Los hechos notorios y las c:firmocione; o0 negaciones indefinidas no requieren prueba.”
Senala el cédigo de comercio: “ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA.

Corresponderd al asegurado demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de
la pérdida, si fuere el caso.

El asegurador deberd demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su
responsabilidad.”

Ibagué / Tel: 313297 1251 / Direccion: Carrera 5 N° 38-29
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Por lo tanto, es importante resaltar que en esta instancia y al verificar ocumen

allegados no se prueba efectivamente los perjuicios indicados, no existen los documentos
idéneos que comprobarian efectivamente las cuantias pretendidas por la parte actora.

Asi mismo senor Juez, solicito que en caso de que exista una eventual condena se exonere
de esta a mi representada, ya que desde el principio esta ha actuado con Buena Fe, y
dentro de lo establecido en el contrato de Seguro suscrito.

Consideraciones sobre los perjuicios reclamados: Sobre los perjuicios de cardcter
extrapatrimonial es necesario indicar que nos encontramos bajo la jurisdiccion civil y los
morales se fasan en pesos colombiano y no es salario como especialmente lo ha indicado
el Consejo de Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo,

Jurisprudencialmente también se ha indicado que ya no se hablaria del dano a la vida en
relacion y se pasaria atender el dano ala Salud, pero éste se encuentra sujeto a lo probado
en el proceso, y es reconocido Unica y exclusivamente para la victima directa, y, se debe
acreditar la reversibilidad o irreversibilidad

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Conforme a lo establecido en el Articulo 206 de la Ley 1.564 de 2012, por medio de la cual
se expide el Codigo General del Proceso y se dictan ofras disposiciones, articulo que
empezd a regir a partir del momento mismo de su promulgacion, es decir, desde el 12 de
julio de 2012 (Diario Oficial No. 48.489 de 12 de julio de 2012),en el que se establece: “Quien
pretenda el reconocimiento de una indemnizacién, compensacion o el pago de frutos o
mejoras, deberd estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o peticidon
correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hard prueba
de su monto mientras su cuantia no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado
respectivo.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

Solo se considerard la objecién que especifique razonadamente la inexactitud que se le
atribuya a la estimacion.

Ahora bien y de acuerdo a lo anterior, respecto de los perjuicios extrapatrimoniales, me
permito objetar la liquidacién de los perjuicios realizada por la parte demandante, ya que
estos no estdn acorde a las indicaciones jurisprudenciales establecidas por las Altas Cortes
para el caso, cabe resaltar que la accidn de responsabilidad civil no puede convertirse en
una fuente de enriguecimiento sin causa, como se convertiiad en este caso, si se
reconocieran sumas superiores d las directrices jurisprudenciales en relacién a los perjuicios
morales y dano a la vida de relacion.

Es importante resaltar que en el caso concreto encontramos que la parte demandante no
allego algun tipo de prueba tan siquiera sumaria que nos determine las bases para que la
parte demandante llegase a fijar tal valor pretendido, pues brilla por su ausencia pruebas
de tipo médico o periciales de los supuestos dolores, congojas y padecimientos de tipo
moral o psicoldgicas sufridos, por ello no es posible determinar el nivel de sufrimientos que
los demandantes han sufrido y quedaria supeditado a lo que puedan llegar a probar en el
desarrollo del proceso para que sea determinado por el juzgador de acuerdo a las reglas
de la experiencia y la sana critica.

En tal sentido leHurisprodencia-de-la-Corte-Suprerma-de-Justicic-ro-ha-determinado un tope
madximo de indéomizaicidel:cdih 9o Hd hébiveati@unsajoete Bstkides-pero ha determinado
topes mdximos paraestaclase dedarios por muerte tates como enetano 2016, la Corte
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tasd la indemnizacion por perjuicios morales en $60.000.000 de pesos col*nos Co%e o
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, 30 de septiembre de 2016 05001-31-03-003-
2005-00174-01, Magistrado ponente: Ariel Salazar Ramirez). En el ano 2011, la Corte ya habia
tasado esta indemnizacion en $53.000.000 (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil, 30 de agosto de 2011, 11001-3103-018-1999-00533-01. Magistrado ponente: William
Namén Vargas) y en el ano 2012, en $55.000.0000 (Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacién Civil, 9 de julio de 2012, radicacion11001-3103-006-2002-00101-01. Magistrado
ponente: Ariel Salazar Ramirez.) y en un reciente pronunciamiento de la misma corporacion
se otorgd como mdximo de indemnizacién $60.000.000 (SCé65-2019. Radicacién N° 05001
31 03 016 2009-00005-01), por lo que denota una excesiva tasacidn de los perjuicios sin
analizar el frasfondo de los hechos de la demanda.

Respecto al DANO VIDA DE RELACION que hoy en dia se denomina dafio a la salud es
excesivo lo pretendido en 60 smmlv, para cada uno de los demandantes entonces es
necesario seguir los lineamientos establecidos y reconocidos jurisprudencialmente
indicando que solo serd reconocido para la victima y en este caso en particular la victima
el sefor NUNEZ ya fallecid, por lo tanto, no hay lugar al reconocimiento del mismo.

De considerarse que efectivamente procede el pago de indemnizacion por concepto de
perjuicios morales, se debe poner de presente que las pdlizas de responsabilidad civil
expedidas establecen que: “incluye Lucro cesante y Dano Moral sin que al momento de la
indemnizacion supere el limite valor asegurado estipulado en la cardtula de la pdliza y
segun sentencia judicial”.

EXCEPCIONES SUBSIDIARIAS DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGUROS:

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

1. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD DEL DEMANDADO

VIGILADO

En el caso que nos ocupa, me permito manifestar, que no existe ningin elemento
probatorio, medio o evidencia del cual se pueda inferir responsabilidad UNICA Y
EXCLUSIVAMENTE en cabeza de los conductores de los vehiculos de COOTRALIBANO y
RAPIDO TOLIMA, al conftrario se hace latente un eximente de responsabilidad a saber el *
hecho de la victima y/ o culpa exclusiva de la victima”, siendo el peatén JOSE NUNEZ
(g.e.p.d) guien se expuso de manera imprudente al dano, asi las cosas, al no estar
demostrado este elemento concluyente de responsabilidad en cabeza del demandado,
en consecuencia mirepresentada no estd obligada a amparar los perjuicios alegados por
la actora, tal afirmacién encuentra su sustento en el condicionado general de la pdliza,
AA002523 DE RCE numeral 1.

"AMPAROS" “LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, QUE EN
ADELANTE SE LLAMARA LA EQUIDAD, CON SEJECION A LAS CONDICIONES DE LA PRESENTE
‘POLIZA, INDEMNIZARA HASTA POR LA SUMA ASEGURADA ESTIPULADA EN LA CARATULA DE
LA POLIZA O SUS ANEXOS, LOS PERJUICIOS MATERIALES CAUSADOS A TERCEROS, DERIVADOS
DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN QUE INCURRA EL ASEGURADO DE
ACUERDO CON LA LEGISLACION COLOMBIANA, POR LESION, MUERTE O DANOS A BIENES DE
TERCEROS, OCASIONADOS A TRAVES DEL VEHICULO AMAPARADO, SIEMPRE QUE SE LE
DEMUESTREN AL ASEGURADO JUDICIALMENTE COMO CONSECUENCIA DE SUS ACICONES U
OMISISONES. DE ACUERDO CON LOS RIESGOS ASUMIDOS POR LA EQUIDAD Y DEFINIDOS EN
ESTA POLIZA O EN SUS ANEXOS". (Subroyos fuero del texto). [..). Esta excepcién hace que se
despachen de

Ibagué / Tel: 3]3 297 1251 /DlreCC|on Correro 5 N° 38-29
El condicionadogenerates detapdtizaAA002534 de RCCnumerat——
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POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL SEGURO DE RESPONSABI CIVIL PA e
TRANSPORTE DE PASAJEROS EN VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO

CONDICIONES GENERALES

1. AMPAROS

LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, QUE EN ADELANTE SE
LLAMARA LA EQUIDAD, CON SUJECION A LAS CONDICIONES DE LA PRESENTE POLIZA,
INDEMNIZARA HASTA LA SUMA ASEGURADA Y POR ACCION DIRECTA DE LA VICTIMA O SUS
CAUSAHABIENTES, A LOS PASAJEROS DEL VEHICULO ASEGURADO QUE SUFRAN LESIONES
CORPORALES O MUERTE, DERIVADAS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL EN QUE
INCURRA EL TRANSPORTADOR ASEGURADO DE ACUERDO CON LA LEGISLACION
COLOMBIANA, Y A LOS TERMINOS, ESTIPULACIONES, EXCEPCIONES Y LIMITACIONES
CONTEMPLADAS EN ESTA POLIZA, SIEMPRE Y CUANDO DICHO PASAJERO VIAJE EN EL
COMPARTIMIENTO DESTINADO A LOS PASAJEROS O SE ENCUENTRE SUBIENDO O BAJANDO DEL
MISMO, Y EL VEHICULO ESTE CUMPLIENDO CON ITINERARIOS PREVIAMENTE ESTABLECIDOS Y
AUTORIZADOS POR LA ENTIDAD TOMADORA.

2. AUSENCIA DE COBERTURA DE LA POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD
CIVIL CONTRACTUAL NO. AA002524, DEL VEHICULO DE PLACA WZA560
COOTRALIBANO CERTIFICADO AA056803, ORDEN 150 - EVENTO NO
AMPARADO

Inicio informando que la pdliza de responsabilidad civil contractual N. AA002524, del
vehiculo de placa WZA540 afiliacdo a COOTRALIBANO CERTIFICADO AA048335, ORDEN 150
estd disefiada o contratada para indemnizar o amparar LA MUERTE O LESIONES generadas
tras la inejecucion o ejecucion defectuosa del contrato de transporte, claramente dicho
contrato de seguro no podria verse de ninguna manera afectado.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

VIGILADO

Pues como se puede apreciar en los hechos de la demanda indican que el sehor JOSE
NUNEZ (g.e.p.d) el 2 de marzo de 2018 se transportaban él y su esposa Blanca Cecilia
Gonzdlez en calidad de usuario del vehiculo de placa SAK531 afiliado a RAPIDO TOLIMA y
en el hecho tres y cuarto dice:

3. A las 08:20 horas del 02 de marzo de 2018, a la altura de Peaje Alvarado, ubicado
en el km 20 Ruta 4305, entre los municipios de Ibagué — Alvarado, el sefior JOSE
HUMBERTO NUNEZ TRUJILLO (q.e.p.d), quien para el momento del accidente tenia
78 afos de edad, pidié al conductor que durante el trayecto hiciera una parada en
algun lugar que tuviera bano, ya que tenia una necesidad fisiolégica de urgencia

4. En el sector conocido como la Y, bomba Terpel, salida hacia ibagué, en el
municipio de Alvarado (Tol.), en el carril que ingresa al citado municipio, el conductor
del vehiculo la buseta de Rapido Tolima, violando todas las condiciones de seguridad
que garantizaran la preservacion de la vida y la integridad de los pasajeros, ubicé el
vehiculo de placas SAK-531 de propiedad de WILSON MOLINA SAAVEDRA,
identificado con la cedula de ciudadania numero 93.377.117 de Ibagué , sobre el carril
que conduce al Centro del citado municipio y le manifesté al sefior NUNEZ TRUJILLO
(g.e.p.d), que fuera e hiciera sus necesidades en el bafio de la Estaciéon de Servicio o
“Bomba Terpel”, la cual tiene espacio suficiente para que los vehiculos (particulares y
de servicio publico) ingresen y puedan parquear sin ningun riesgo para los pasajeros
y/o conductores.

B T el e I e B e L D o amr
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Lo anterior deja claro que en ningin momento el sefior JOSE NUNEZ (g iba cor%gguras
pasajero dentro del vehiculo asegurado de placa WZA560 COOTRALIBANO ni tampoco

para el momento del accidente iba como pasajero del vehiculo de placa SAKS531 de
RAPIDO TOLIMA el al momento de ocurrencia de su deceso él era un mero PEATON.

Por lo tanto no se podria condenar ni mucho menos afectar la pdliza de RESPONSABILIDAD
CIVIL CONTRACTUAL NO. AA002524, DEL VEHICULO DE PLACA WIZIA560 COOTRALIBANO
CERTIFICADO AA048335, ORDEN 150 por cuanto esta pdliza de Responsabilidad civil
contractual que cubre muerte accidental, incapacidad total y permanente, incapacidad
total temporal y gastos médicos, es para lo que se les cause a los pasajeros del vehiculo
asegurado, lo anterior conforme al clausulado que adjunto a esta contestacidén en sus
condiciones generales numeral uno. Entonces es claro que el sefior JOSE NUNEZ al momento
del accidente era PEATON.

Senor Juez, enfonces como ya es conocido, de acuerdo con los hechos de la demanda,
se tiene que ésta tiene su origen en la MUERTE DE UN PEATON, el sefior JOSE NUNEZ (g.e.p.d).

Si bien es cierto, senor Juez, se instaura demanda de responsabilidad civil confractual y
extracontractual, pero no puede pasarse por alto que ésta, se insiste, tiene como base la
muerte del peatdn y no existe un contrato celebrado entre el conductor del vehiculo de
COOTRALIBANO y el sefior JOSE NUNEZ (g.e.p.d).

En el caso en concrefo, tfenemos que los demandantes reclaman un perjuicio
aparentemente causado, derivado de un accidente de trdnsito en el que
desafortunadamente fallecié el sefior JOSE NUNEZ (g.e.p.d), Valdrd la pena precisar y
reiterar nuevamente al despacho que la calidad de éste era EL DE PEATON.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

En ese orden de ideas, solicito senor juez se sirva declarar probada la presente exceptiva, y
en su lugar desestime las pretensiones de la parte demandante.

VIGILADO

3. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL
CONTRATO DE SEGURO SUSCRITO

Es preciso sefialar que de acuerdo con lo contemplado en el articulo 1044 del C.CO, La
Equidad seguros Generales O.C., podrd proponer a los beneficiarios, la excepciones que
pueda alegar en contra del tomador y el asegurado cuando son personas distintas, por
tanto, en caso de un fallo en contra este deberd ajustarse de acuerdo a las condiciones
pactadas dentro del contrato de seguro, y dicha condena no podrd exceder los
pardmetros acordados por los contfratantes.

En caso de que prosperen las pretensiones de responsabilidad civil de los demandantes
contra mirepresentada, La Equidad Seguros Generales O. C., en ejercicio de la accién de
reclamacion directa de la victima contra la aseguradora, tal relacién deberd resolverse
dentro de los pardmetros establecidos en los contratos de seguro denominados:

POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO COOTRALIBANO
N° AA002523, de Ibagué, con vigencia desde el 02/09/2018 a 02/09/2019 — 24:00 horas,
certificado N° AA056802, Orden 237, en la cuadl se encuentran contenidas las condiciones
particulares de la pdliza y por las condiciones generales contenidas en la FORMA 15062015-
1501-P-06-0000000000000114, los cuales se anexan con esta contestacion.

POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIC CONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO CTOOTRALIBANO N°

AA002524, de GG, T8n° Vigencla S S 92709 S aM0245942019 — 24:00 horas,
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certificado N° AA056803, Orden 150, en la cudl se encuenitran contenid ondicioﬁgee uros

particulares de la pdliza y por las condiciones generales contenidas en [a FORMA 15062015-
1501-NT-P-06-0000000000001006.los cuales se anexan con esta contestacion.

La cobertura del seguro de responsabilidad civil estd sujeta al cumplimiento de condiciones
legales, entre las que cabe destacar las siguientes:

- Elasegurado debe incurrir en una responsabilidad civil extracontractual de acuerdo
con la legislacién colombiana, causando como consecuencia de sus acciones u
omisiones, lesidn, muerte o danos a bienes de terceros, ocasionados a través del
vehiculo amparado.

- Elsiniestro asi ocurrido debe estar previsto dentro de las coberturas pactadas por las
partes, contenidas en los documentos contractuales

- Es necesario analizar que no se presente ninguna causal de exclusidon, es decir,
ningun hecho que excluya la responsabilidad de la aseguradora, de acuerdo con
los amparos y exclusiones que se pactaron en el momento de suscribir el contrato
de seguro.

- Es de especial importancia verificar si los perjuicios a que eventualmente estaria
condenado el asegurado estdn cubiertos o no en la pdliza contratada.

En caso de un eventual fallo adverso, el mismo debe circunscribirse a lo pactado por las
partes en el contrato de seguro, el cual soportaria la vinculacién de mi representada en el
presente proceso; no pudiéndose en consecuencia, proceder a una condena por fuera de
los derroteros senalados y acordados por los confratantes.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

4. LIMITE DE VALOR ASEGURADO:

VIGILADO

Se propone la excepcion del limite del valor asegurado, teniendo en cuenta que, en caso
de una eventual condena, La Equidad Seguros Generales O.C., Unicamente serd
responsable de acuerdo a los limites establecidos en la pdliza de Responsabilidad Civil
Extraconfractual No. AA002523 de Ibagué y/o RCC AAD02524 de Ibagué, a la luz de los
amparos que fueron contratados y los limites del valor asegurado.

Sefala el coédigo de comercio: “ARTICULO 1079. El asegurador no estard obligado a
responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en
elinciso segundo del art. 1074.”

Para este caso es importante aclarar que el valor asegurado para cada pdliza es:

POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO COOTRALIBANO
N° AA002523, de Ibagué, el amparo afectar seria el de LESION MUERTE A UNA PERSONA que
es de 60 salarios minimos mensuales legales vigentes, que para la fecha del siniestro era la
suma de $781.242 (ano 2018 smmlv), es decir la suma de CUARENTA Y SEIS MILLONES
OCHOCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS ($46.874.520.00), como
valor asegurado, en atencién al amparo de LESION MUERTE A UNA PERSONA.

Ibagué / Tel: 313 297 1251 / Direccién: Carrera 5 N° 38-29
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No obstante, lo anterior las condiciones generales aplicables establecen numero§£§u,ﬂos
de los condicionados adjuntos lo siguiente:

3 Limite de responsabilidad de la aseguradora
La suma asegurada en la caratula, limita la responsabilidad de la EQUIDAD asi:

3.1 El limite denominado “danos bienes de terceros” es el valor méximo asegurado
destinado a indemnizar las pérdidas o danos a bienes materiales de terceros, con
sujecion al deducible pactado.

3.2 El limite “muerte o lesiones a una persona” es el valor maximo asegurado destinado a
indemnizar las lesiones o0 muerte a una sola persona.

3.3 El limite "muerte o lesiones a dos o mds personas” es el valor maximo asegurado
destinado a indemnizar la muerte o lesiones de varias personas, pero sin exceder para
cada una, en ningun caso del limite para una sola persona indicado en el numeral
anterior.

ESTOS AMPAROS NO SON ACUMULABLES SOLO SE PUEDE AFECTAR CONFORME AL CONTRATO
PACTADO EL AMPARO AFECTADO QUE PARA ESTE PROCESO SOLO SERIA LESION MUERTE A
UNA PERSONA.

POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO COOTRALIBANO N°
AA002524, de Ibagué, que no hay lugar afectar por cuanto el sefior JOSE NUNEZ (g.e.p.d)
no era pasajero del vehiculo de plaza WZA560 de COOTRALIBANO. Sin embargo esta pdliza
fiene como amparos muerte accidental, incapacidad ftotal y permanente, incapacidad
toral temporal que es de 60 salarios minimos mensuales legales vigentes, por puesto /por
persona que para la fecha del siniestro era la suma de $781.242 (ano 2018 smmlv), es decir
la suma de CUARENTA Y SEIS MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS
VEINTE PESOS ($46.874.520.00), como valor asegurado.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 282 del Cédigo General del Proceso, en el
evento en que el senor Juez encuentre probados los hechos constitutivos de ofras
excepciones, sirvase declararlas probadas y reconocerlas oficiosamente en la sentencia a
favor de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

5. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO

Conforme alo dispuesto en el articulo 1111 C.Co., el valor asegurado se reducird conforme
a los siniestros presentados y alos pagos realizados por la Aseguradora, por tanfo, a medida
gue se presenten mds reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto
a los mismo hechos dicho valor se disminuird en esos importes, siendo que para la fecha de
la sentencia se ha agotado totalmente el valor asegurado no habrd lugar a cobertura
alguna.

Ibagué / Tel: 313297 1251 / Direccién: Carrera 5 N° 38-29
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6. EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA INCLUYENDO LA PRESC DN DE &fgwﬂgs

ACCIONES QUE SE DERIVEN DEL CONTRATO DE SEGURO:

Me refiero con ello a cualquier hecho o derecho en favor de mirepresentada que resultare
probado dentro del proceso y al cual me referiré en los alegatos de conclusién y luego de
la prdctica de las pruebas incluyendo la prescripcién de las acciones que se deriven del
confrato de seguro conforme se prueba demostrar en el desarrollo del debate probatorio.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 282 del Cédigo General del proceso, solicito
respetuosamente al Senor Juez que en el caso que encuentre probados los hechos
constitutivos de otras excepciones, sirvase declararlas probadas y reconocerlas
oficiosamente en la sentencia a favor de mis representados.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
En primer lugar, es necesario indicar que en caso de una evenfual condena no es
procedente que esta sea de manera solidaria respecto a La Equidad Seguros Generales
O.C., portanto esindispensable realiza una andlisis detallado de los aspectos bajo los cuales
actUa mirepresentada por tanto se debe determinar que es una actividad aseguradora, y
al respecto la Corte Constitucional mediante sentencia C-432 del ano 2010 determino:

“Para definir el concepto de actividad aseguradora, el legislador puede acudir a diversos
criterios. Uno de ellos es el criterio material, gue mira a la naturaleza misma de la actividad;
desde este punto de vista, por ejemplo, podria decir que actividad aseguradora es la que
implica la asuncion de un riesgo, cualquiera que sea la forma juridica que revista. Otro
criterio que podria ser utilizado seria el formal, que atenderia principalmente a la forma
juridica utilizada para el desarrollo de la actividad; aqui podria el legislador indicar que la
actividad aseguradora es la que se desarrolla bajo la forma juridica del contrato de seguros,
entrando a definir este Ultimo en todos sus elementos. Podria también utilizar elementos
definitorios positivos o negativos, es decir podria sefalar operaciones juridicas que
considera que constituyen actividad aseguradora, y ofras que no considera como tales.
Otro de los criterios a que podria acudir el legislador para definir la actividad aseguradora,
seria uno de naturaleza orgdnica, a partir del cual podria considerar como aseguradora la
actividad de ciertos entes juridicos previamente definidos legalmente. Este criterio, por
ejemplo, es que utiliza el articulo 30 del Estatuto Orgdnico del Sistema Financiero cuando
prescribe que “Cada vez que se aluda en este Estafuto a la actividad aseguradora, a
operaciones o a negocios de seguros, se entenderdn por tales las realizadas por este tipo
de entidadesy, salvo que de la naturaleza del texto se desprenda otfra cosa, se entenderdn
comprendidas también en dicha denominacién las operaciones efectuadas por las
sociedades de reaseguros.” Criterio que también es acogido, en forma negativa, por el
articulo 108 ibidem, en el cual el legislador, prescindiendo de ciertos elementos que
materialmente podrian llevar a considerar que una actividad es aseguradora,
expresamente la excluye de esta definicion cuando dice: “En ningun caso los organismos
de cardcter cooperativo que presten servicios de prevision y solidaridad que requieran de
una base técnica que los asimile a seguros, podrdn anunciarse como entidades
aseguradoras y denominar como pdlizas de seguros a los contratos de prestacion de

servicios que ofrecen.
Ibagué / Tel: 313297 1251 / Direccién: Carrera 5 N° 38-29
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VIGILADO
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Asi mismo establece la LIBERTAD DE EMPRESA determinada por “El artic 33 Supe??e o
dispone que la actividad econdmica y la iniciativa privada son libres, dentro de los limites
del bien comun; que igualmente, la libre competencia econdmica es un derecho de todos,
que supone responsabilidades. La libertad de empresa comporta entonces el derecho a
instalarse para efectos de ejercer cualquier una actividad econdmica, adoptado para ello
una determinada forma empresarial. De alli que, como lo precisa el mismo articulo 333
Superior, para el ejercicio de una actividad empresarial no se podrdn exigir permisos previos
ni requisitos distinfos a los senalados expresamente en la ley. En este orden de ideas, el
ejercicio de la libertad de empresa conlleva asumir un comportamiento negativo por parte
de las autoridades publicas, en el sentido de abstenerse de entorpecer la realizacién de
actividades empresariales licitas. De tal suerte que el empresario cuenta con la libertad de
decisién, lo cual implica “establecer sus propios fines u objetivos econdmicos y, en funcion
de ellos, organizar la empresa y orientar su actividad”.

Dicho lo anterior y conforme a lo establecido por el cédigo de comercio las companias
aseguradoras gozan de autonomia al momento de suscribir un contrato de seguro, aspecto
que les permite determinar los riesgos que ampararan, hecho que no se aplica al seguro
obligatorio SOAT (seguro obligatorio de accidente de trdnsito).

Al respecto el cddigo de comercio en su El articulo 1056 indica: "con las restricciones legales,
el asegurador podrd, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén
expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona asegurada.”

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

Mediante sentencia de TUTELA N° 416/07 DE CORTE CONSTITUCIONAL, 24 DE MAYO DE 2007
se indicd: “Se desprende del texto de la disposicidn trascrita que las aseguradoras tienen la
posibilidad de delimitar los riesgos asegurados, es decir, de definir el estado del riesgo ART.
1060. C. de Co.

VIGILADO

"El asegurado o el tomador, segin el caso, estdn obligados a mantener el estado del
riesgo. En tal virtud, uno u ofro deberdn notificar por escrito al asegurador los hechos o
circunstancias no previsibles que sobrevengan con posterioridad a la celebracion del
contrato y que, conforme al criterio consignado en el inciso 1° del articulo 1058, signifiquen
agravacion del riesgo o variacion de su identidad local". y de precisar el objeto asegurado.

Luego, la facultad que pueden ejercer a su arbitrio no radica, por tanto, en la posibilidad
o no de suscribir el contrato, sino en determinar los términos en los que el riesgo puede ser
0 no asumido. ART. 1058 del C. de Co. "El tomador estd obligado a declarar sinceramente
los hechos o circunstancias que determinan el estado del riesgo, segun el cuestionario que
le sea propuesto por el asegurador. La retficencia o la inexactitud sobre hechos o
circunstancias que, conocidos por el asegurador, lo hubieren retraido de celebrar el
contrato, o inducido a estipular condiciones mds onerosas, producen la nulidad relativa del
seguro." De ello se desprende: (i) el principio de la cobertura de riesgos estipulados, en virtud
del cual la aseguradora tan solo asume aquellos que especificamente se indiquen en la
pdliza pertinente vy (ii) el hecho de que las entidades aseguradoras sélo pueden ejercer en

sentido negatR sy JILFHAR 48 SoNTEPFIBRLIGdH? eaiaricgEORiellyos que deferminen

el estado del riesge-
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Dicho lo anterior La Superintendencia Financiera mediante Concepto N° 1999055614-2.
Febrero 9 de 2000 establecid que:

“Dentro del dmbito de la libertad contractual que le asiste a las partes en el contrato de
seguro, el asegurador en virtud de la facultad que consagra el articulo 1056 del Codigo de
Comercio puede, salvo las resfricciones legales, asumir a su arbitrio todos o algunos de los
riesgos a que estdn expuestos el interés asegurado, el patrimonio o la persona del
asegurado. Es asicomo éste, mediante la suscripcion de la pdliza de seguro decide otorgar
determinados amparos supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, de tal
manera que solo en el evento de que se presenten éstos, deberd cumplir con su obligacion
de indemnizar. De igual forma, adicionalmente, puede incorporar en la pdliza
determinadas estipulaciones, contentivas de circunstancias que aun siendo origen del
evento danoso o efecto del mismo no obliguen al asegurador a la prestacion senalada en
el contrato de seguro, las cuales se conocen generalmente con el nombre de exclusiones.

Vale decir, los amparos y las exclusiones, de conformidad con lo establecido por el literal
c), numeral 2 del articulo 184 del Estatuto Orgdnico del Sistema Financiero, deberdn figurar
en caracteres destacados en la primera pdgina de la pdliza con el fin de proporcionar al
tomador la informacidn precisa sobre el verdadero alcance de la cobertura contratada, a
efecto de que las partes en caso de duda puedan precisar el alcance de dichas
estipulaciones, sin perjuicio de la posibilidad de acudir ante la jurisdiccién ordinaria, la cual
por la naturaleza de sus funciones es la competente para conocer sobre la material.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

Dentro del marco conceptual confemplado, hacemos referencia a los riesgos ordinarios y
a los extraordinarios, en donde los primeros "son aquellos que por la cofidianidad o
periodicidad de su verificacién y por la proporcionalidad cudntica de sus resultados
pueden ser mensurables estadistica y financieramente" 2, y los segundos son riesgos que se
tornan extranos al quehacer del asegurador.

VIGILADO

Ofro aspecto a tener en cuenta es la diferencia entre riesgos no asegurables y riesgos
excluidos, en donde los riesgos no asegurables se suponen, por definicion, riesgos excluidos
del seguro y no admiten acuerdo en confrario. Las normas que los consagran son de orden
publico e imperativo por su naturaleza.

Los riesgos excluidos, no obstante ser asegurables, deben entenderse excluidos segun
norma supletiva de la ley, o sea que pueden ser cubiertos en ejercicio de la autonomia
contractual, es decir, que son materia susceptible de regulacion convencional”

De acuerdo a lo anterior es claro que la Equidad Seguros Generales haciendo uso de la
libertad contractual pactd con las empresas tomadoras de las pdlizas cuales serian los
amparos, las coberturas y las exclusiones aplicables a la pdliza, y los mismos se consignaron
en las condiciones particulares y generales de la pdliza, razdn por la cual no puede senor
juez desconocer las mismas, y en caso de un eventual fallo este debe circunscribirse a lo

aqui pactado,pgghe Arg 3889 1P i RsBlided e ReesipApa solidario, ya que
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VIGILADO
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. . . . eLUuros
este Unicamente puede versar sobre los lineamientos del contrato de se scrito, qu
finalmente es lo que soporta la vinculacién al proceso.

PRUEBAS

1. Interrogatorio de parte que le formularé a los demandantes por medio de
cuestionario verbal o escrito, que se presentard en la audiencia que para tal fin
sefale el despacho, previa citacidn de los absolventes, con el lleno de las
formalidades previstas en el Art. 200 CGP.

2. De igual manera senor Juez respetuosamente solicito me permita contrainterrogar
a los testigos citados por la parte actora vy los que requieran o citen los demds
demandados, si lo requiero.

3. Documental aportado:

a). Copia de la POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO
COOTRALIBANO N° AA002523, de lbagué v las condiciones generales contenidas en |la
FORMA 15062015-1501-P-06-0000000000000116.

b). Copia de la POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO
COOTRALIBANO N° AA002524, de lbagué v las condiciones generales contenidas en |la
FORMA 15062015-1501-NT-P-06-0000000000001006.

c). Copia simple de la Escritura pUblica que protocoliza el poder general otorgado a la
suscrita abogada.

4. Testimoniales: solicito al senor Juez e sirve decretar y practicar las siguientes
declaraciones de las personas que le consta lo relacionado conforme al accidente,
hipdtesis causa del accidente, factores determinantes para codificar, como
ocurrieron los hechos, circunstancia de tiempo, modo y lugar del siniestro, asi como
puntos en los que tuvo en cuenta la perito para realizar el informe de pericial del
accidente de trdnsito, reconstruccion analitica del accidente de trdnsito,
conclusiones, las posibles causas y las demds relacionadas con el mismo y el informe
realizado y adjuntado con la demanda.

- Patrullero o agenta de policia JUAN RICARDO PRADA ACOSTA direccién oficina de
Policia de transito de la policia metropolitana Direccién: Av. ferrocarril con 22, para
gue informe lo referente al punto de impacto, hipdtesis del accidente, circunstancia
de tiempo, modo y lugar del accidente, danos del vehiculo buseta y de la cicla y lo
demds que permita establecer responsabilidad, causas y consecuencias del
accidente, asi como la codificacion indicada en el informe de accidente de
trdnsito.

- Perito NICOLAS VILLAMIL ZARATE con C.C. 79.765.350 de Bogotd vy licencia 223-2013
asesor juridico en seguridad vial , trdnsito y transporte, auxiliar de la justicia, técnico
profesional en seguridad vial, investigador criminalistica, perito automotor etc.
direccion terminal de transportes de Ibagué local 113 teléfono: 3133634947-

NS BT DNV Brdean Lot PGB 25 Cventa para o
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reconstruccion, posibles causa, consecuencias, responsabilid lo dema

referente al accidente y la reconstruccion realizada por este.

ANEXOS.
Los referidos en el acdpite de pruebas.
NOTIFICACIONES

A mi representada la EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C, en la Carrera 9 A N° 99-07 Piso
12 de la ciudad de Bogotd, D.C. correo electrénico
notificacionesjudicialeslaegquidad@laequidadseguros.coop y la suscrita recibird
nofificaciones en la Cra. 5 No. 38-29 en la ciudad de Ibagué teléfono: 2663166. Correo
claudia.lastra@laequidadseguros.coop

Del senor Juez,

Atentamente,

i< L e o i

CLAUDIA JIMENA LASTRA FERNANDEZ

C.C N° 28.554.926de Ibagué T.P 173.702 el C.S.J.
SGC 6585

NDENCIA FINANCTERA
DE COLOMBIA-

SUPERINTE

VIGILADO

Ibagué / Tel: 313297 1251 / Direccién: Carrera 5 N° 38-29
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lbagué, octubre de 2021. ng“’vs
Senor

JUEZ SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

E. S. D.

Referencia: Proceso Ordinario de Responsabilidad Civil Confractual y Extracontractual

Demandantes: JUAN CARLOS NUNEZ, NINIJOHANNA NUNEZ GONZALEZ, BLANCA CCECILIA
GONZALEZ DE NUNEZ Y EDGAR HUMBERTO NUNEZ GONZALEZ.

Demandado: LEASING BANCOLOMBIA S.A., LEONEL RESTREPO OSORIO, COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL LIBANO LTDA — COOTRALIBANO, TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A.
WILSON MOLINA SAAVEDRA y LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

LLAMAMIENTO EN GARANTIA: LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

Radicado: 73001310300620190030200

Asunto: Contestacion Llamamiento en Garantia de TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A. a LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

CLAUDIA JIMENA LASTRA FERNANDEZ, mayor de edad, identificada con Cédula de
ciudadania No 28.554.926 de Ibagué, domiciliada y vecina de esta ciudad, abogada en
ejercicio, con tarjeta profesional No 173.702 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi
calidad de apoderada General de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O. C., segun escritura
publica, y que adjunto, me permito presentar contestacién al llamamiento en garantia de
TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A. a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., denfro del
término legal establecido en los siguientes términos:

I.  ALOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

Es parcialmente cierto. Es cierfo que mi representada LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C. amparo el vehiculo de placa SAK531 dafiliado a RAPIDO TOLIMA
cuenta con las pdlizas de Responsabilidad Civil Extracontractual N. AA002321 de
lbagué y de responsabilidad civil contractual AA002322 de Ibagué, pero hay que
tener en cuenta que tal como ocurrieron los hechos no hay lugar afectar la pdliza
de responsabilidad civil contractual AA002322 por cuanto el sefor JOSE NUNEZ

(g.e.p.d) al momento del siniestro éliba como PEATON vy la pdliza de responsabilidad

civil contractual cubre a los pasajeros por la muerte o incapacidad que se les

ocasione.

2. Es cierto. Estas pdlizas tenian vigencia desde 12-20-2017 hasta 11-18-2018.

3. No es cierto por cuanto los demandantes JUAN CARLOS NUNEZ, NINIJOHANNA
NUNEZ GONZALEZ, BLANCA CCECILIA GONZALEZ DE NUNEZ Y EDGAR HUMBERTO
NUNEZ GONZALEZ iniciaron demanda tanto de responsabilidad civil contractual y
extracontractual.

4. Es parcialmente cierto que LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES este en la obligacién

bajo el contrato de seguros suscrito de responder por los posibles perjuicios por

cuanto Téngase senor Juez, en cuenta que para que proceda la afectacién deben
acreditarse elemento tales como: ocurrencia del siniestro, cuantia, responsabilidad
del asegurado, valor asegurado disponible, ausencia de eximentes de
responsabilidad, cumplimiento de condiciones y garantias establecidas en el
confratbaausendialds @2elUsidies RBileccolrertUraoretofighdd8:23emds requisitos que

VIGILADO
—_
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hagan viable el reconocimiento de indemnizacion alguna. Confor| a pdliza ‘ggg“’vs

Responsabilidad civil extracontractual No AA002321 y confractual AA002322 de
lbagué en un eventual fallo condenatorio la aseguradora deberd responder por los
perjuicios tasados hasta el limite de la suma asegurada, pero SIEMPRE Y CUANDO se
configure los elementos necesarios para la afectacién de la pdliza, y se halla dado
estricto cumplimiento a sus condiciones y a las garantias estipuladas.

.  EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA:

Aunqgue no estipulo en el lamamiento pretensiones expresamente mirepresentada formula
TOTAL OPOSICION al llamamiento respecto de los hechos, sobre todo en lo que fiene que
ver con la pdliza de Responsabilidad civil contractual No. AA002322 toda vez que el sefor
JOSE NUNEZ (g.e.p.d) al momento de ocurrencia del siniestro iba como PEATON no como
PASAJERO, entonces para este litigio que nos ocupa no hay lugar afectar esta pdliza.

Entonces de los hechos expuestos en la demanda y de las exposiciones formuladas en el
presente escrito, carecen de fundamentos facticos y juridicos que hagan viable su
prosperidad y hasta que se acrediten o demuestren en el curso del proceso los elementos
materiales probatorios necesarios para endilgar a mirepresentada responsabilidad civil sin
perjuicio de las excepciones mediante las cuales se pretende atacar directamente la
accidén incoada por la parte actora, en el caso que las condenas sean de pago solidario
por parte de mi mandante, es necesario resaltar que la solidaridad se predica frente a
terceros civimente responsables cuando se frata del ejercicio de actividades peligrosas, en
este caso la conduccidon de vehiculos, terceros definidos de forma clara en la ley, vy la
presencia de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., en este proceso se predica Unica y
exclusivamente de la muerte de un PEATON.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

Es importante resaltar que no es procedente la solicitud de declarar civil y solidariamente
responsable y de condena dirigida ante La Equidad Seguros Generales O.C., foda vez que
la responsabilidad del hecho no es atribuible a mi representada, conforme al art 2344 del
cddigo civil que reza: "Responsabilidad solidaria: si un delito o culpa ha sido cometida por
dos o mds personas, cada una de ellas serd solidariamente responsable de todo perjuicio
procedente del mismo delito o culpa. Esto quiere decir que LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES no fue quien realizo el delito fue el conductor del vehiculo asegurado por lo
tanto no se le puede predicar la responsabilidad solidaria; sin embargo en caso de una
eventual sentencia desfavorable, v cualguier condena gue se le imponga tendrd que estar
dentro de los precisos lineamientos establecidos por el contrato de seguro suscrito, dentro
de las condiciones particulares y generales pactadas respecto a las coberturas y
exclusiones atribuibles respecto al vehiculo de placa SAK531.

También hay que tener en cuenta el articulo 991 del cddigo de comercio que reza:

“cuando la empresa de servicio publico no sea propietaria o arrendataria del vehiculo en
que se efectia el transporte o no tenga a oftro titulo el control efectivo de dicho vehiculo,
el propiefario de _édste _la empresa-—que contrate y la que conduzca, responderdn

solidariaomentelpegoémalgnisdogelles opligecikibrs QuersudNdetgontrato de transporte.
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La empresa tiene el control efectivo del vehiculo cuando lo administra cultad ge o

utilizarlo y designar el personal que lo opera, directamente y sin intervencion del propietario.

En ese orden de ideas, mirepresentada no es nila propietaria, nila empresa que lo contrato
ni el conductor del vehiculo de placa SAK531 por lo tanto a LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C. no se le podrd condenar como responsable solidaria y entonces me
opongo a la prosperidad de las pretensiones del llamamiento en garantia, sino se llegan a
dar las condiciones de cobertura debidamente pactadas en el contrato de seguro.

En cuanto a los perjuicios reclamados en la demanda DANO MORAL y DANO EN VIDA EN
RELACION deben estar debidamente probados y sustentados.

Frente a los perjuicios morales: pretendido es desmedido y excedido no solo frente a las
directrices sefaladas para esta tipologia de perjuicio por la honorable Corte Suprema de
Justicia a través de su linea jurisprudencial, asi como los topes reconocidos por el Honorable
Tribunal Superior de Ibagué - Sala Civil.

No puede olvidarse que la accién de responsabilidad civil no puede convertirse en una
fuente de enriquecimiento sin causa, como se convertiria en este caso, si se reconocieran
sumas superiores a las directrices jurisprudenciales en relacién a los perjuicios pretendidos.

Objeto y me opongo a condena de pago en contra de los demandados vy
consecuentemente en contra de mi representada LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
ORGANISMO COOPERATIVO, al reconocimiento de los perjuicios de cardcter inmaterial a
titulo de Dano Moral por valor de 100 SMLMYV $82.811.600 y dano a la vida de relacion en 60
SMMLV $469.686.960, para cada uno primero porque en el presente proceso no se ha
demostrado la culpa de los conductores ni mucho menos la responsabilidad plena de los
demandados, es mds, es claro que nos encontramos bajo una evidente culpa exclusiva de
la victima quien no tuvo precaucion al salir por delante del vehiculo de RAPIDO TOLIMA y
segundo la reparacién del dano y de los presuntos perjuicios de orden inmaterial a titulo de
perjuicios morales estimados infundadamente y de forma excesiva por el apoderado de los
demandantes, principalmente por la desmesura en que los estima la parte actora pues no
tuvo en cuenta la edad del fallecido y su participacidon en el accidente y porque ademds
a la fecha no existe titulo de culpa imputable al asegurado, eso por un lado y por el otro no
allega ninguna prueba tan siquiera sumaria respecto de los padecimientos sufridos por los
demandantes del suceso traumdtico.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

VIGILADO

En igual sentfido dichos perjuicios inmateriales es potestad exclusiva del operador para que
con base en la actual jurisprudencia y conforme a lo probado dentro del proceso pueda
tasar dichos perjuicios.

Es importante resaltar que en el caso concreto encontramos que la parte demandante no
allego algun tipo de prueba tan siquiera sumaria que nos determine las bases para que la
parte demandante llegase a fijar tal valor pretendido, pues brilla por su ausencia pruebas
de tipo médico o periciales de los supuestos dolores, congojas y padecimientos de tipo
moral o psicoldgicas sufridos, por ello no es posible determinar el nivel de sufrimientos que
los demandantes han sufrido y quedaria supeditado a lo que se pueda llegar a probar en
el desarrollo del proceso para que sea determinado por el juzgador de acuerdo a las reglas

dela experien\,iu Y tersemereriticer:
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frente al perjuicio de dano vida de relacidén que hoy en dia se denomin ala sc1fS o

es excesivo lo pretendido en 60 smmlv, para lo cual es necesario seguir los Ilneomlen’ros
establecidos y reconocidos jurisprudencialmente indicando que solo serd reconocido para
la victima y en este caso en particular la victima JOSE NUNEZ (g.e.p.d) ya fallecid, por lo
tanto no hay lugar al reconocimiento del mismo.

Asilas cosas, apelo al probo criterio del sefor Juez para la estimacién razonada y coherente
de los perjuicios que se pretenden, puesto que la demanda carece de fundamento solicito
se condene en costas a la parte demandante (art. 365y 366 CGP).

EXCEPCIONES:

Sin perjuicio de que el senor juez declare de oficio aquellas excepciones que aparezcan
probadas durante el proceso, me permito oponerme a la prosperidad de las pretensiones
con las siguientes razones de hecho y de derecho:

1. CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA EN LA PRODUCCION DEL EVENTO

Téngase en cuenta senor Juez, que como quiera que estd proscrita toda responsabilidad
objetiva en esta clase de asuntos indemnizatorios, se radica en cabeza del actor la tarea
de demostracién de los perjuicios materiales y morales causados a raiz del accidente
materia de investigacion, asi como la demostraciéon de los elementos estructurales de
responsabilidad, que se indilga o enrostra a cada demandado, por lo que el solo hecho
de participacion en el evento no determina el deber indemnizatorio

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

Se configura aqui una de las causales de exoneracién que consiste en CULPA EXCLUSIVA
DE LA VICITMA, pues la produccion del evento se produjo a causa de la imprudencia,
impericia, negligencia y violacién de los reglamentos de transito por parte de JOSE NUNEZ
(g.e.p.d) de modo que, fue la misma victima quien se expuso a la situacién de peligro al
faltar al deber objetivo de cuidado, tratdndose de una actividad encuadrada como
peligrosa; esto fraduce, el autor debe realizar la conducta como lo haria una persona
razonable y prudente puesta en el lugar del agente, de manera que si no obra con arreglo
a esas exigencias infringird el deber objetivo de cuidado.

VIGILADO

El articulo 2341 del Cdédigo Civil, establece que es responsable del dafo, la persona que
con su propia conducta lo produce, pero esto requiere de un nexo de causalidad material
entre el evento y el sujeto que obra, en donde la culpa no puede sino cargarse a cuenta
exclusiva de un tercero.

Para Martinez Rave, la doctrina vy jurisprudencia nacional ha sentado que el nexo de
causalidad se rompe cuando se dan tres fendmenos que han identificado con el término
causa ajena, o causa extrana, es decir causa no imputable al presunto responsable:

A) hecho de la victima

b) fuerza mayor y caso fortuito.

c) hecho de un tercero.
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i se presentan cualquiera de estas circunstancias, seria injusto ca | presun
responsable el resultado del hecho danoso. Nadie puede beneficiarse de sus propios

errores, ni de sus propios y exclusivos hechos danosos y por eso, en tales casos se libera de
responsabilidad a quien se imputa el dano. En el presente caso el nexo causal fue roto

porgue se produjo un hecho exclusivo de la victima.

2. RUPTURA DEL NEXO CAUSAL- HECHO EXCLUSIVO DE LA VICTIMA

El hecho de la victima sea por accidn o abstencién, es uno de los factores extranos que
aniquilan la responsabilidad tanto penal como civil. Sin embargo, para que el hecho de la
victima exonere la responsabilidad, debe reunir unos elementos como son:

1) vinculo de causalidad con el perjuicio
2) que no se le impute al demandado. Elementos que aun no han sido probados.

El nexo causal es un elemento que estructura la responsabilidad civil, para que este exista
es claro que debe consecuencia de que el hecho danoso que se le imputa a los
demandados, es consecuencia de su actuar culposo, cosa tal que no se presenta en el
caso particular; analizando todos los elementos que hasta el momento acompanan esa
Litis, se puede deducir que el actuar del sefior NUNEZ (g.e.p.d) fue imprudente.

Ademds, el proceso penal no ha culminado con sentencia. Por ofro lado, es ineludible no
tener en cuenta lo establecido en el cddigo nacional de trdnsito en su articulo 57 CAPITULO
Il PEATONES:

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

CIRCULACION PEATONAL: el transito de peatones por las vias publicas se hard fuera de las
zonas destinadas al trdnsito de vehiculos, cuando un peatdn requiere cruzar una via
vehicular, lo hard respetando las senales de transito y cerciordndose de gue no existe
peligro para hacerlo.

VIGILADO

ARTICULO 58 PROHIBICCION A LOS PEATONES los peatones no podrdn:

- Invadir la zona destinada al trdnsito de vehiculos, ni fransitar en esta en patines,
monopatines o similares.

- Llevan sin las debidas precauciones, elemento que puedan obstaculizar o afectar
frdnsito.

- Cruzar por sitios no permitidos o transitar sobre el guardavia ferrocarril

- COLOCARSE DETRAS O DELANTE DE UN VEHICULO QUE TENGA EL MOTOR ENCENDIDO.

- ACTUAR DE MANERA QUE PONGA EN PELIGRO SU INTEGRIDAD FISICA

- Cruzar la via atravesando el trdfico vehicular en lugares en donde existen pasos
peatonales

- Subirse o bajarse de los vehiculos, estando en movimiento cualquiera que sea la
operacién o maniobra que estén realizando.

De esta manera y conforme al acervo probatorio obrante en el proceso es reprochable
desde todo punto de vista la conducta desplegada por el senor NUNEZ (g.e.p.d) toda vez
que a él se le puede IMPUTAR EL AUMENTO INJUTIFICADO DEL RIESGO.

Ibagué / Tel: 313297 1251 / Direccién: Carrera 5 N° 38-29

Una asepuradora cooperativa con sentido social

LINEA SEGURA NACIONAL | 018000919538 ) # 324} G QS wwwlaequidadseguros.coop | Siguenosen: [f W @ @



S¢€. H/"OS

“(...) QUIEN SE COLOCA A SI MISMO, CONSCIENTE Y VOLUNTARIAMENTE, EN PELIGRO, debe
tener capacidad para valorar el significado de su conducta, las consecuencias,
dimensiones del riesgo asumido y en especial la imputacion del bien juridico que pone en
peligro. Es decir, el sefior NUNEZ (qg.e.p.d) omitié guardar las normas minimas de seguridad
gue debe observar todo peatdn para su propia seguridad.

"\ equidad

3. INDEBIDA ESCOGENCIA DE LA ACCION INTERPUESTA DE RESPONSABILIDD CIVIL
CONTRACTUAL RESPECTO DE RAPIDO TOLIMA:

Es de tener en cuenta senor Juez, que la demanda interpuesta es un ordinario de
responsabilidad civil extracontractual para el vehiculo de COOTRALIBANO vy contractual
para el vehiculo de RAPIDO TOLIMA , la cual resulta improcedente respecto a proceso de
responsabilidad civil contractual confra RAPIDO TOLIMA en este asunto, por cuanto si el
sefior JOSE NUNEZ (g.e.p.d) iba como pasajero de RAPIDO TOLIMA al momento de bajarse
del vehiculo ya no existe tal contrato de transporte pues el presunto afectado al momento
del accidente ya no era PASAJERO, debid de haber incoado respecto a RAPIIDO TOLIMA
una proceso de responsabilidad civil Extracontractual, pues la presunta obligacion a que
hubiera lugar NO se deriva del contrato de transporte.

En este senfido, y yendo de lo general a lo particular, DIEZ PICAZO Y GULLON afirman
que “La responsabilidad civil significa la sujecidon de quien vulnera un deber de conducta
impuesto en interés de otro sujeto a la obligacién de reparar el dano producido”.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

Pero esta responsabilidad civil es susceptible de una subdivision de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 1.089 del C.c. (“Las obligaciones nacen de la ley, de los contratos y
cuasi contratos, y de los actos y omisiones ilicitos o en que intervenga cualquier género de
culpa o negligencia”); esto es, no sdlo existe una responsabilidad derivada de ley o
contrato, sino que de los actos y omisiones ilicitos nace la responsabilidad civil, de cardcter
extracontractual, siempre que en éstos hubiera intervenido cualquier género de culpa o
negligencia.

VIGILADO

Por su lado, segun YZQUIERDO TOLSADA la responsabilidad civil contractual es aquélla que
se produce cuando, existiendo una relacion obligatoria previa entre dos o mds partes, una
de ellasincumple su prestacion contractual y ello provoca danos a la/s ofra/s. Es importante
hacer notar que el dano debe producirse precisamente por el incumplimiento contractual
del deudor y que el acreedor vy la prestacion ya estaban determinados de antemano.

Pero, continda el citado autor, hay otro tipo de responsabilidad: la responsabilidad civil
extracontractual, gue surge cuando la obligacién resarcitoria nace entre personas que no
se encontraban vinculadas por un contrato o relacién andloga. Aqui no se trata de la
violacién de una previa relacidén obligatoria, sino del genérico deber de no causar dano a
otro ("alterum non laedere”)
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Tratdndose de regimenes diferentes de responsabilidad , se encuentran asi mismo definidos g“ras
en nuestro Cédigo Civil, concretamente en los articulos 1.101 la R.C. contractual “Quedan

sujetos a la indemnizacion de los danos y perjuicios causados los que, en el cumplimiento

de sus obligaciones incurrieren en dolo, negligencia o morosidad, y los que de cualquier

modo contravinieren el tenor de aquéllas” y 1.902 la R.C. aquiliana “el que por accién u

omisién causa dano a oftro, interviniendo culpa o negligencia, estd obligado a reparar el

dano causado”.

Ahora bien, en el presente asunto, fratdndose de un accidente de trdnsito en donde se vio
involucrado JOSE NUNEZ para el momento del accidente ya no era pasajero del vehiculo
de RAPIDO TOLIMA y por lo tanto es imposible predicar una responsabilidad contractual, se
trata de dos regulaciones diferentes como se senald, que son excluyentes entre si.

Por tal motivo, no puede endilgarse responsabilidad civil confractual al asegurado de
RAPIDO TOLIMA en la ocurrencia del hecho danoso, pues cualquier obligacién que pudiera
surgir NO fiene su origen en el contrato de transporte de pasajeros.

En consecuencia mirepresentada no estd obligada a amparar los perjuicios alegados por
los demandantes, tal afirmacién encuentra su sustento en el condicionados generales de
la pdliza de responsabilidad civil contractual que indican en sus amparos: LA Equidad
Organismo Cooperativo, que en adelante se llamara la Equidad, con sujecidn a las
condiciones de la presente pdliza, indemnizara hasta la suma asegurada y por acciéon
directa de la victima o sus causahabientes, a los pasajeros del vehiculo asegurado que
sufran lesiones corporales derivadas de la responsabilidad civil confractual en que incurra
al transportador asegurado de acuerdo con la legislacion colombiana y a los términos
estipulaciones excepciones vy limitaciones contempladas en esta pdliza, siempre y cuando
dichos pasajeros viajen en el compartimiento destinado a los pasajeros o se encuentre
subiendo o bajando del mismo, y el vehiculo este cumpliendo con el itinerario previamente
establecido y autorizado por la enfidad tomadora.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

VIGILADO

Conforme a lo anterior el sefior JOSE NUNEZ (g.e.p.d) ya no era pasajero vy su fallecimiento
no se causd al bajar o subir de este ni mucho menos dentro del vehiculo se causa por fuera
del vehiculo y ya habia dado varios pasos en la calle. Razén por la cual no hay lugar a
iniciar por parte de los demandantes proceso de responsabilidad civil confractual por
cuanto para momento del siniestro ya no tenia la calidad de pasajero.

4. FALTA DECLARATORIA JUDICIAL O ADMINISTRATIVA DE RESPONSABILIDAD EN
LA COMISION DEL HECHO ENDILGADO

Dentro del proceso no obra sentencia o constancia de que el proceso penal ha terminado,
y se haya condenado a los denunciados, aqui demandados, no existiendo la minima
prueba de responsabilidad, de la cual se pudieron derivar los perjuicios reclamados, ya que
solo existe en su contra la opinidn de los demandantes y su apoderado.
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5. CONCURRENCIA DE CULPAS - REBAJA DE LA INDEMNIZACION - CULPA
COMPARTIDA.

"\ equidad

Es importante resaltar que en el accidente de transito las partes en alguna medida tuvieron
inferencia en la produccidon del hecho, al respecto el Consejo de Estado Seccién Tercera
de lo Contencioso Administrativo, sentencia del 9 de julio de 2014, Exp. 76001-23-31-000-
1999-00155-01(30590), M.S. Dr. Carlos Alberto Zambrano Barrera, se determina la
concurrencia de culpas como

“la omision de una obligacion de la Administracidn, consistente en mantener en buen
estado de funcionamiento, senalizacién e iluminacién sus vias, sumada a la conducta
imprudente y negligente de la victima que, en mayor medida, contribuyd para causar o
producir el hecho danoso”.

Al respecto es claro que de acuerdo a lo registrado en el informe policial de accidente de
transito allegado se determind que concurrieron en la ocurrencia del choque dos vehiculos,
y un peatdn, el vehiculo de placa SAK531 afiliado a RAPIDO TOLIMA, el vehiculo de placa
WZA560 afiliado a COOTRALIBANO vy el peatédn fallecido JOSE NUNEZ, asi mismo no existe
prueba o sentencia judicial que atribuya que los hechos fueron Unicamente ocasionados
por los conductores de los vehiculos, o que uno de los conductores fue eximido de
responsabilidad, es decir que a la fecha se infiere que los conductores de los dos vehiculos
y el peatdn tuvieron algin grado de responsabilidad en el hecho.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

Solicito respetuosamente senor juez la aplicacidon del articulo 2357 de Cddigo Civil:
“"REDUCCION DE LA INDEMNIZACION" la apreciacion del dano estd sujeta a reduccién, Si el
gue lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente”.

VIGILADO

Sobre la concurrencia de culpas la jurisprudencia ha establecido: “(...)1. La accién
indemnizatoria o de responsabilidad civil que dimana de la obligacidén que tiene toda
persona de resarcir el dano que por su culpa le ha inferido a otrag, tiene como atenuante lo
dispuesto en el articulo 2357 del Codigo Civil, segun el cual “la apreciacion del dano estd
sujeta a reduccidn, si el que lo ha sufrido se expuso imprudentemente”.

La aplicacién de este precepto determinar, que primeramente, se debe averiguar por el
nexo causal entre la culpa de la victima -y el dano padecido, pues solo si aguella tiene
incidencia en este hay que considerar dicha culpa con miras a buscar una reduccién en la
indemnizacién correspondiente y seguidamente o sea después de establecido dicho nexo
o incidencia de la culpa concurrente del reo, el juez, en ejercicio de la que se oforga laley,
ha de sefalar en qué proporcidn debe operar la reduccion de la indemnizacidn que se
reclama.

En sintesis, pues el sentenciador ha de verificar la culpa de los conductores, salvo que se
presuma, la concurrencia de la culpa de la victima, y el nexo causal de dichas culpas con
el dano podquﬂo r?qe?n I]OB%ﬁ feéﬁe}ﬁﬁ?rréggggr r&oo%’rr% gx&p gl cometer yerros de

apreciacién, prob n oria_que son carregibles por la via  del rpmqun de casacién, vy
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indemnizacion de los perjuicios demostrados y cuantificados en el proceso.

La presente acciéon pretende la declaracion de responsabilidad de los aqui demandados
en consecuencia la indemnizacién de perjuicios; sin embargo, se olvida la pate actora que
el efor JOSE NUNEZ (g.e.p.d) con su actuar y accionar, también colaboro con la realizacion
del siniestro.

Porlo tanto, NO se puede imputar responsabilidad Unica y exclusiva a los conductores pues
fue el sefior NUNEZ (g.e.p.d) quien actué de manera imprudente en la medida que no
observo el deber objetivo de cuidado.

6. GRADUACION DE LA CULPA POR CAUSALIDAD CONJUNTA DE LOS AGENTES
GENERADORES DEL DANO, CON BASE EN SU GRADO DE CONTRIBUCION

Al respecto ha manifestado la honorable Corte Suprema de Justicia que “varios hechos o
acciones tienen la aptitud juridica suficiente para producir el perjuicio sobreviniente, de
suerte que todos ellos hayan cooperado en su realizaciéon, entonces se estard frente a una
causalidad conjunta, que comporta una imputacién plural en contra de todos sus autores”

Dicho lo anterior se debe valorar por el despacho la incidencia que tuvieron los
conductores de los dos vehiculo en la ocurrencia de los hechos, asi como la conducta
imprudente despegada por el peatdn JOSE NUNEZ y conforme a las pruebas allegadas, ya
que la Honorable Corte indica que se debe responder Unicamente por el dano causado y
verificar la modulacién del grado de culpabilidad, por tanto en la documental que reposa
en el expediente entonces desde este punto de vista los tres deberdn responder en
porcentaqjes.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

7. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR DANO INMATERIAL EN
MODALIDAD DE DANO A LA VIDA EN RELACION.

La presente excepftiva tiene sustento en que del escrito de demanda se pueden apreciar
pretensiones, tendientes a la indemnizacién de danos de indole inmaterial.

Frente a los eventuales perjuicios de cardcter extrapatrimoniales, es decir, aquellos conocidos
como dano moral y daio a la vida en relacién, como quedaron debidamente denominados
en el escrito de demanda, se tiene que el reconocimiento de éstos queda a consideracion del
funcionario judicial.

De esta manera ha precisado la Corte Suprema: "“A diferencia de la estimacidn de los perjuicios
patrimoniales, para los que existen en la mayoria de las ocasiones datos objetivos que sirven de
apoyo para su cuantificacion, el perjuicio extrapatrimonial ha estado y sequird estando confiado
al discreto arbitrio de los funcionarios judiciales, o que no “equivale a abrirle paso a antojadizas
intuiciones pergenadas a la carera para sustentar condenas excesivas, sino que a dichos
funcionarios les impone el deber de actuar con prudencia, evitando en primer lugar servirse de
pautas aprioristicas...”. (Resaltado fuera de texto)
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No pueden, por tanto, fijarse o establecerse pardmetros generales que en forma mecdnica se
apliquen a la valoracion de tal clase de perjuicio, pues cada caso concreto ofrece
particularidades que deberdn ser apreciadas por el juez almomento de hacer la correspondiente
tasacion’:

En el mismo sentido, el mdximo érgano de la Jurisdiccidn que nos compete ha precisado que:
“Si se busca la indemnizacion de los perjuicios morales y a la vida de relacién, cuya
cuantificacion se encuentra asignada al criterio del juzgador conforme a las reglas de la
experiencia, no puede tomarse indistintamente el tope que se senale en el libelo, toda vez que
para tal efecto el ad quem debe discurrir sobre las circunstancias particulares que rodean la
litis, pudiéndose apoyar en los precedentes judiciales sobre la materia.”

En ese orden de ideas, es claro que, para el cdlculo de los perjuicios extra - patrimoniales, opera
necesariamente principio de arbitrio judicium, lo que en pocas palabras nos resena que es el
juez quien la tasa de acuerdo con las particularidades de cada caso en concreto.

Ahora bien, frente al rubro de dano a la vida de relacién, resulta evidente que en el presente
caso no operaria, teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

El dano ala vida de relacién, es producto del “menoscabo en la vida de relacién social, que
no se equipara a la afliccién intima, que se padece en el interior del alma, calificada como
dano moral subjetivo, ni tampoco con la pérdida de la capacidad laboral, que es estimable
en dinero a partir del grado de invalidez establecido por las Juntas Calificadoras; es el dano
gue afecta la aptitud v disposicidn a disfrutar de la dimensidén de la vida en cualgquiera de sus
escenarios sociales; es una afectacién fisioldgica, que aungue se exterioriza, es como la moral,
inestimable objetivamente, y por tanto inevitablemente sujeta al arbitrio judicial.” 2 (Subrayas
fuera de texto)

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

En el mismo sentido, la Corte Suprema de Justicia ha mencionado que: “Podria decirse que
quien sufre un dano a la vida de relacion se ve forzado a llevar una existencia en condiciones
mds complicadas o exigentes que los demds, como quiera que debe enfrentar circunstancias
y barreras anormales, a causa de las cuales hasta lo mds simple se puede tornar dificil.

Porlo mismo, recalca la Corte, la calidad de vida se ve reducida, al paso que las posibilidades,

opciones, proyectos y aspiraciones desaparecen definitivamente o su nivel de dificultad
aumenta considerablemente. Es asi como de un momento a otro la victima encontrard
injustificadamente en su camino obstdculos, preocupaciones y vicisitudes que antes no tenia,
lo que cierra o entorpece su acceso a la cultura, al placer, a la comunicacién, al
entretenimiento, ala ciencia, al desarrollo y, en fin, a todo lo que supone una existencia normal,
con las correlativas insatisfacciones, frustraciones y profundo malestar.”3

En ese orden de ideas, es claro que, si bien el dano no patrimonial puede presentarse de
diversas maneras, entre ellas como la privacion objetiva de la facultad de realizar actividades
cotidianas como por ejemplo, practicar deportes, escuchar musica, viagjar, leer, departir con
amigos (dano a la vida de relacién), no se puede dejar de lado que éste es indemnizable
Unicamente frente a la victima.
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En ese orden de ideas, podria afirmarse que la persona que sufre un dano a la vida de relacién
se ve en la obligacién de continuar con su existencia, en condiciones diferentes y exigentes,
respecto de los demds; pues lleva consigo una barrera o impedimento como consecuencia del
dano sufrido. Asi pues, en cabeza de la victima directa del daio estd el derecho a solicitar el
reconocimiento de la indemnizacién relacionada con el menoscabo a la vida de relacién.

8. TASACION EXCESIVA DE LOS EVENTUALES PERJUICIOS:

Carga de la prueba: Teniendo en cuenta la Teoria General de la Responsabilidad, la parte
demandante es a quien corresponde demostrar el dano sufrido y la magnitud del mismo,
que para el caso se concreta en perjuicios de cardcter material y extrapatrimonial, cuya
efectiva existencia deberd probar la parte actora.

De acuerdo a lo establecido en la legislacién colombiana deberd el asegurado demostrar
la cuantia y ocurrencia del siniestro. Es deber de los demandantes aportar de manera seria
y fundada cudles fueron los elementos reales que causaron de manera efectiva los
perjuicios que reclaman, y es por esto por lo que nuestra normativa indica lo siguiente:

“ARTICULO 177. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho
de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba.”
Senala el cédigo de comercio: “"ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

Corresponderd al asegurado demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de
la pérdida, si fuere el caso.

VIGILADO

El asegurador deberd demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su
responsabilidad.”

Por lo tanto, es importante resaltar que en esta instancia y al verificar los documentos
allegados no se prueba efectivamente los perjuicios indicados, no existen los documentos
idéneos que comprobarian efectivamente las cuantias pretendidas por la parte actora.

Asi mismo sefor Juez, solicito que en caso de que exista una eventual condena se exonere
de esta a mi representada, ya que desde el principio esta ha actuado con Buena Fe, y
dentro de lo establecido en el contrato de Seguro suscrito.

Consideraciones sobre los perjuicios reclamados: Sobre los perjuicios de cardacter
extrapatrimonial es necesario indicar que nos encontramos bajo la jurisdiccion civil vy los
morales se tasan en pesos colombiano y no es salario como especialmente lo ha indicado
el Consejo de Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo,

Jurisprudencialmente también se ha indicado que ya no se hablaria del daino a la vida en
relacién y se pasaria atender el dano ala Salud, pero éste se encuentra sujeto a lo probado
en el proceso, y es reconocido Unica y exclusivamente para la victima directa, y, se debe
acreditar la reversibilidad o irreversibilidad

Ibagué / Tel: 313 297 1251 / Direccién: Carrera 5 N° 38-29
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Conforme a lo establecido en el Articulo 206 de la Ley 1.564 de 2012, por medio de la cual
se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan ofras disposiciones, articulo que
empezd a regir a partir del momento mismo de su promulgacion, es decir, desde el 12 de
julio de 2012 (Diario Oficial No. 48.489 de 12 de julio de 2012),en el que se establece: "Quien
pretenda el reconocimiento de una indemnizacién, compensacion o el pago de frutos o
mejoras, deberd estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o peticidon
correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hard prueba
de su monto mientras su cuantia no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado
respectivo.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Solo se considerard la objecién que especifique razonadamente la inexactitud que se le
atribuya a la estimacién.

Ahora bien y de acuerdo a lo anterior, respecto de los perjuicios extrapatrimoniales, me
permito objetar la liquidacién de los perjuicios realizada por la parte demandante, ya que
estos no estdn acorde a las indicaciones jurisprudenciales establecidas por las Altas Cortes
para el caso, cabe resaltar que la accidén de responsabilidad civil no puede convertirse en
una fuente de enriguecimiento sin causa, como se convertiia en este caso, si se
reconocieran sumas superiores d las directrices jurisprudenciales en relacién a los perjuicios
morales y dano a la vida de relacion.

Es importante resaltar que en el caso concreto encontramos que la parte demandante no
allego algun tipo de prueba tan siquiera sumaria que nos determine las bases para que la
parte demandante llegase a fijar tal valor pretendido, pues brilla por su ausencia pruebas
de tipo médico o periciales de los supuestos dolores, congojas y padecimientos de tipo
moral o psicoldgicas sufridos, por ello no es posible determinar el nivel de sufrimientos que
los demandantes han sufrido y quedaria supeditado a lo que puedan llegar a probar en el
desarrollo del proceso para que sea determinado por el juzgador de acuerdo a las reglas
de la experiencia y la sana critica.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

En tal sentido la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia no ha determinado un tope
mdximo de indemnizacién como lo ha hecho el Consejo de Estado, pero ha determinado
topes mdximos para esta clase de danos por muerte tales como en el ano 2016, la Corte
tasd la indemnizacion por perjuicios morales en $60.000.000 de pesos colombianos (Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, 30 de septiembre de 2016 05001-31-03-003-
2005-00174-01, Magistrado ponente: Ariel Salazar Ramirez). En el aino 2011, la Corte ya habia
tasado esta indemnizacién en $53.000.000 (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil, 30 de agosto de 2011, 11001-3103-018-1999-00533-01. Magistrado ponente: William
Namén Vargas) y en el ano 2012, en $55.000.0000 (Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacién Civil, 9 de julio de 2012, radicacion11001-3103-006-2002-00101-01. Magistrado
ponente: Ariel Salazar Ramirez.) y en un reciente pronunciamiento de la misma corporacion
se otorgd como mdximo de indemnizacién $60.000.000 (SC665-2019. Radicacién N° 05001
31 03 016 2009-00005-01), por lo que denota una excesiva tasacidén de los perjuicios sin
analizar el frasfondo de los hechos de la demanda.

Respecto al DANO VIDA DE RELACION que hoy en dia se denomina dafio a la salud es
excesivo lo pretendido en 60 smmlv, para lo cual es necesario seguir los lineamientos
establecidos y reconoados JurlsprudenC|oImenTe |nd|c0ndo que solo serd reconocido para

la victimay e EF-yorfattecid, por lo tanto, no
hay lugar al rewwvﬁléﬁf@dzlélmsr}ﬁé] /DITGCC'on Carrera 5 N° 38-29
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De considerarse que efectivamente procede el pago de indemnizacion por concepto de
perjuicios morales, se debe poner de presente que las pdlizas de responsabilidad civil
expedidas establecen que: “incluye Lucro cesante y Dano Moral sin que al momento de la
indemnizacion supere el limite valor asegurado estipulado en la cardtula de la pdliza y
segun sentencia judicial”.

EXCEPCIONES SUBSIDIARIAS DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGUROS:

1. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD DEL DEMANDADO

En el caso que nos ocupa, me permito manifestar, que no existe ninglun elemento
probatorio, medio o evidencia del cual se pueda inferir responsabilidad UNICA Y
EXCLUSIVAMENTE en cabeza de los conductores de los vehiculos de COOTRALIBANO y
RAPIDO TOLIMA, al contrario se hace latente un eximente de responsabilidad a saber el *
hecho de la victima y/ o culpa exclusiva de la victima”, siendo el peatéon JOSE NUNEZ
(g.e.p.d) quien se expuso de manera imprudente al dano, asi las cosas, al no estar
demostrado este elemento concluyente de responsabilidad en cabeza del demandado,
en consecuencia mirepresentada no estd obligada a amparar los perjuicios alegados por
la actora, tal afirmacion encuentra su sustento en el condicionado general de la pdliza,
AA002321 DE RCE numeral 1.

“AMPAROS” “LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, QUE EN

ADELANTE SE LLAMARA LA EQUIDAD, CON SEJECION A LAS CONDICIONES DE LA PRESENTE
‘POLIZA, INDEMNIZARA HASTA POR LA SUMA ASEGURADA ESTIPULADA EN LA CARATULA DE
LA POLIZA O SUS ANEXOS, LOS PERJUICIOS MATERIALES CAUSADOS A TERCEROS, DERIVADOS
DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN QUE INCURRA EL ASEGURADO DE
ACUERDO CON LA LEGISLACION COLOMBIANA, POR LESION, MUERTE O DANOS A BIENES DE
TERCERQOS, OCASIONADOS A TRAVES DEL VEHICULO AMAPARADO, SIEMPRE QUE SE LE
DEMUESTREN AL ASEGURADO JUDICIALMENTE COMO CONSECUENCIA DE SUS ACICONES U
OMISISONES. DE ACUERDO CON LOS RIESGOS ASUMIDOS POR LA EQUIDAD Y DEFINIDOS EN
ESTA POLIZA O EN SUS ANEXQOS". (Subrayas fuera del texto). (..). Esta excepcidn hace que se
despachen desfavorablemente las pretensiones de la demanda.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

El condicionado generales de la pdliza AA002322 de RCC numeral 1. POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL PARA
TRANSPORTE DE PASAJEROS EN VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO

CONDICIONES GENERALES
1. AMPAROS

LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, QUE EN ADELANTE SE
LLAMARA LA EQUIDAD, CON SUJECION A LAS CONDICIONES DE LA PRESENTE POLIZA,
INDEMNIZARA HASTA LA SUMA ASEGURADA Y POR ACCION DIRECTA DE LA VICTIMA O SUS
CAUSAHABIENTES, A LOS PASAJEROS DEL VEHICULO ASEGURADO QUE SUFRAN LESIONES
CORPORALES O MUERTE, DERIVADAS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL EN QUE
INCURRA EL TRANSPORTADOR ASEGURADO DE ACUERDO CON LA LEGISLACION
COLOMBIAN = Y LIMITACIONES

CONTEMPLADASENSESTAL-POLIZA; SIEMPRE. Y. CUANDQ _DICHO PASAJERO VIAJE EN EL
COMPARTIMIENTO-DESHNADO-ALOSPASAJEROS-O-SE-ENCUENTRE-SUBIENDO O BAJANDO DEL

Una asepuradora cooperativa con sentido social

LINEA SEGURA NACIONAL | 018000919538 () #324} @@ZLEEA%{*M’GEL% www.laequidadseguros.coop | Siguenosen: [f W (@ @



P\ equidad
MISMO, Y EL VEHICULO ESTE CUMPLIENDO CON ITINERARIOS PREVIAMENT LECIDO P
AUTORIZADOS POR LA ENTIDAD TOMADORA.

2. AUSENCIA DE COBERTURA DE LA POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD
CIVIL CONTRACTUAL NO. AA002322, DEL VEHICULO DE PLACA SAK531
RAPDIO TOLIMA CERTIFICADO AA055688, ORDEN 1163 - EVENTO NO
AMPARADO

Inicio informando que la pdliza de responsabilidad civil contractual N. AA0025322, del
vehiculo de placa SAK531 afiliado a RAPIDO TOLIMA CERTIFICADO AA055688, ORDEN 1143
estd disenada o contratada para indemnizar o amparar LA MUERTE O LESIONES generadas
tras la inejecucion o ejecucion defectuosa del contrato de transporte, claramente dicho
contrato de seguro no podria verse de ninguna manera afectado.

Pues como se puede apreciar en los hechos de la demanda indican que el senor JOSE
NUNEZ (g.e.p.d) el 2 de marzo de 2018 se transportaban él y su esposa Blanca Cecilia
Gonzdlez en calidad de usuario del vehiculo de placa SAK531 afiliado a RAPIDO TOLIMA y
en el hecho tres y cuarto dice:

3. A las 08:20 horas del 02 de marzo de 2018. a la altura de Peaje Alvarado, ubicado
en el km 20 Ruta 4305, entre los municipios de Ibagué — Alvarado, el sefior JOSE
HUMBERTO NUNEZ TRUJILLO (q.e.p.d), quien para el momento del accidente tenia
78 afos de edad, pidié al conductor que durante el trayecto hiciera una parada en
algun lugar que tuviera bano, ya que tenia una necesidad fisiologica de urgencia

NDENCIA FINANCTERA
1

SUPERINTE
DE COLOMBIA-

4. En el sector conocido como la Y, bomba Terpel, salida hacia ibagué, en el
municipio de Alvarado (Tol.), en el carril que ingresa al citado municipio, el conductor
del vehiculo la buseta de Rapido Tolima, violando todas las condiciones de seguridad
que garantizaran la preservacion de la vida y la integridad de los pasajeros, ubico el
vehiculo de placas SAK-531 de propiedad de WILSON MOLINA SAAVEDRA,
identificado con la cedula de ciudadania numero 93.377.117 de Ibagué , sobre el carril
que conduce al Centro del citado municipio y le manifesté al sefior NOUNEZ TRUJILLO
(q.e.p.d), que fuera e hiciera sus necesidades en el bafio de la Estacién de Servicio o
‘Bomba Terpel”, la cual tiene espacio suficiente para que los vehiculos (particulares y
de servicio publico) ingresen y puedan parquear sin ningun riesgo para los pasajeros
y/o conductores.

VIGILADO

Lo anterior deja claro que en ningin momento el sefior JOSE NUNEZ (g.e.p.d) iba como
pasajero dentro del vehiculo asegurado de placa SAK531 DE RAPIDO TOLIMA ni tampoco
para el momento del accidente iba como pasajero del vehiculo de placa SAK531 de
RAPIDO TOLIMA el al momento de ocurrencia de su deceso él era un mero PEATON, pues
el vehiculo de RAPIDO TOLIMA le paro para que el sefior JOSE NUNEZ (Q.E.P.D) se bajara
porque el necesitaba hacer una necesidad fisioldgica de urgencia razén por la cual e se
bajé porque el conductor del vehiculo de RAPIDO TOLIMA le para en la estacién de servicio
y el senor cuando iba pasando la carretera es que le ocurre el accidente donde pierde su
vida.

Por lo tanto no se podria condenar ni mucho menos afectar la pdliza de RESPONSABILIDAD
CIVIL CONTRACTUAL NO. AA0023322, DEL VEHICULO DE PLACA SAK531 DE RAPIDO TOLIMA
por cuanto esta pdliza de Responsabilidad civil contractual gue cubre muerte accidental,
incapacidad fedgbneermaneniesineanacisiad gl temrerckgastossmedicos, es paralo
que se les ca cHos-pasajeros-delvehiculo-aseguradoHo-anteriorconforme al clausulado
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. ., - SeLUros
que adjunto a esta contestacion en sus condiciones generales numeral ntonces

claro que el sefior JOSE NUNEZ al momento del accidente era PEATON.

Senor Juez, entonces como ya es conocido, de acuerdo con los hechos de la demongo,
se tiene que ésta tiene su origen en la MUERTE DE UN PEATON, del sefior JOSE NUNEZ

(g.e.p.d).

Si bien es cierto, senor Juez, se instaura demanda de responsabilidad civil contractual y
extracontractual, pero no puede pasarse por alto que ésta, se insiste, tiene como base la
muerte del peatdn y si bien existid un contrato de transporte celebrado entre el conductor
del vehiculo de RAPIDO TOLIMA v el sefior JOSE NUNEZ (g.e.p.d), este fallece cuando él se
dirigia al pasar la calle para entrar al bafo de la estacidon de servicio entonces no fallecid
cuando estaba sentando en el bus de RAPIDO TOLIMA, ni cuando se encontraba bajando
o subiendo del bus de RAPIDO TOLIMA si no muy por el contrario ya estaba cruzando la
calle.

En el caso en concrefo, tfenemos que los demandantes reclaman un perjuicio
aparentemente causado, derivado de un accidente de trdnsito en el que
desafortunadamente fallecié el sefior JOSE NUNEZ (g.e.p.d), Valdrd la pena precisar y
reiterar nuevamente al despacho gque la calidad de éste era EL DE PEATON.

En ese orden de ideas, solicito senor juez se sirva declarar probada la presente exceptiva, y
en su lugar desestime las pretensiones de la parte demandante.

3. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL
CONTRATO DE SEGURO SUSCRITO

Es preciso senalar que de acuerdo con lo contemplado en el articulo 1044 del C.CO, La
Equidad seguros Generales O.C., podrd proponer a los beneficiarios, la excepciones que
pueda alegar en contra del tomador y el asegurado cuando son personas distintas, por
tanto, en caso de un fallo en contra este deberd ajustarse de acuerdo a las condiciones
pactadas dentro del contrato de seguro, y dicha condena no podrd exceder los
pardmetros acordados por los contratantes.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

En caso de que prosperen las pretensiones de responsabilidad civil de los demandantes
contra mirepresentada, La Equidad Seguros Generales O. C., en ejercicio de la accidn de
reclamacion directa de la victima contra la aseguradora, tal relacién deberd resolverse
dentro de los pardmetros establecidos en los contratos de seguro denominados:

POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO RAPIDO TOLIMA
N° AA002321, de Ibagué, con vigencia desde el 12/20/2017 a 11/18/2018 — 24:00 horas,
certificado N° AA057689, Orden 1170, en la cual se encuentran contenidas [as condiciones
particulares de la pdliza v por las condiciones generales contenidas en Ia FORMA 15062015-
1501-P-046-00000000000001 16, los cuales se anexan con esta contestacion.

POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO RAPIDO TOLIMA N°
AA002322, de Ibagué, con vigencia desde el 12/20/2017 a 11/18/2018 — 24:00 horas,
certificado N°® AA055688, Orden 1163, en la cual se encuentran contenidas las condiciones
particulares de la pdliza y por las condiciones generales contenidas en la FORMA 15062015-
1501-P-06-0000000000001006 los cuales se anexan con esta contestaciéon.

Ibagué / Tel: 313297 1251 / Direccién: Carrera 5 N° 38-29
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La cobertura del seguro de responsabilidad civil estd sujeta al cumplimient ondicioﬁgee o
legales, entre las que cabe destacar las siguientes:

- Elasegurado debe incurrir en una responsabilidad civil extracontractual de acuerdo
con la legislacion colombiana, causando como consecuencia de sus acciones u
omisiones, lesién, muerte o dafos a bienes de terceros, ocasionados a fravés del
vehiculo amparado.

- Elsiniestro asi ocurrido debe estar previsto dentro de las coberturas pactadas por las
partes, contenidas en los documentos contractuales

- Es necesario analizar que no se presente ninguna causal de exclusion, es decir,
ningun hecho que excluya la responsabilidad de la aseguradora, de acuerdo con
los amparos y exclusiones que se pactaron en el momento de suscribir el confrato
de seguro.

- Es de especial importancia verificar si los perjuicios a que eventualmente estaria
condenado el asegurado estdn cubiertos o no en la pdliza contratada.

En caso de un eventual fallo adverso, el mismo debe circunscribirse a lo pactado por las
partes en el contrato de seguro, el cual soportaria la vinculacidon de mi representada en el
presente proceso; no pudiéndose en consecuencia, proceder a una condena por fuera de
los derroteros senalados y acordados por los contratantes.

4. LiMITE DE VALOR ASEGURADO:

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

Se propone la excepcion del limite del valor asegurado, teniendo en cuenta que, en caso
de una eventual condena, La Equidad Seguros Generales O.C., Unicamente serd
responsable de acuerdo a los limites establecidos en la pdliza de Responsabilidad Civil
Extracontfractual No. AA002321 de Ibagué y/o RCC AA002322 de Ibagué, a la luz de los
amparos que fueron contratados y los limites del valor asegurado.

VIGILADO

Sefala el cédigo de comercio: “ARTICULO 1079. El asegurador no estard obligado a
responder sino hasta concurrencia de la suma aseguradaq, sin perjuicio de lo dispuesto en
elinciso seqgundo del art. 1074.”

Para este caso es importante aclarar que el valor asegurado para cada pdliza es:

POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO RAPIDO TOLIMA
N° AA002321, de Ibagué el amparo afectar seria el de LESION MUERTE A UNA PERSONA que
es de 80 salarios minimos mensuales legales vigentes, que para la fecha del siniestro era la
suma de $781.242 (ano 2018 smmlv), es decir la suma de SESENTA Y DOS MILLONES
CUATROSCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL TRESCIENTOS SESENTA PESOS ($62.499.340.00),
como valor asegurado, en atencién al amparo de LESION MUERTE A UNA PERSONA.

No obstante, lo anterior las condiciones generales aplicables establecen en el numeral 3,
de los condicionados adjuntos lo siguiente:

3 Limite de responsabilidad-de la-aseguradora
Ibagué / Tel: 313297 1251 / Direccién: Carrera 5 N° 38-29
La suma aseguoradarentacaratotatimitartaresponsatitidad-deta EQUB AD asi:
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3.1 El limite denominado "danos bienes de terceros” es el valor méximo asegurado
destinado a indemnizar las pérdidas o danos a bienes materiales de terceros, con
sujecion al deducible pactado.

3.2 El limite “muerte o lesiones a una persona” es el valor maximo asegurado destinado a
indemnizar las lesiones o muerte a una sola persona.

3.3 El limite “muerte o lesiones a dos o mds personas” es el valor mdximo asegurado
destinado a indemnizar la muerte o lesiones de varias personas, pero sin exceder para
cada unag, en ningun caso del limite para una sola persona indicado en el numeral
anterior.

ESTOS AMPAROS NO SON ACUMULABLES SOLO SE PUEDE AFECTAR CONFORME AL CONTRATO
PACTADO EL AMPARO AFECTADO QUE PARA ESTE PROCESO SOLO SERIA LESION MUERTE A

UNA PERSONA.

POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO RAPIDO TOLIMA N°
AA002322, de Ibagué, que no hay lugar afectar por cuanto el sefior JOSE NUNEZ (g.e.p.d)
no era pasajero del vehiculo de plaza SAK531 de RAPIDO TOLIMA al momento de su deceso;
Sin embargo esta pdliza tiene como amparos muerte accidental, incapacidad total y
permanente, incapacidad toral temporal que es de 80 salarios minimos mensuales legales
vigentes, por puesto /por persona que para la fecha del siniestro era la suma de $781.242
(ano 2018 smmlv), es decir la suma de SESENTA' Y DOS MILLONES CUATROSCIENTOS NOVENTA
Y NUEVE MIL TRESCIENTOS SESENTA PESOS ($62.499.360.00), como valor asegurado.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 282 del Cédigo General del Proceso, en el
evento en que el senor Juez encuentre probados los hechos constitutivos de ofras
excepciones, sirvase declararlas probadas y reconocerlas oficiosamente en la sentencia a
favor de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

VIGILADO

5. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 C.Co., el valor asegurado se reducird conforme
a los siniestros presentados y alos pagos realizados por la Aseguradora, por tanfo, a medida
gue se presenten mds reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto
a los mismo hechos dicho valor se disminuird en esos importes, siendo que para la fecha de
la sentencia se ha agotado totalmente el valor asegurado no habrd lugar a cobertura
alguna.

6. EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA INCLUYENDO LA PRESCRIPCION DE LAS
ACCIONES QUE SE DERIVEN DEL CONTRATO DE SEGURO:

Me refiero con ello a cualquier hecho o derecho en favor de mirepresentada que resultare
probado dentro del proceso y al cual me referiré en los alegatos de conclusiéon y luego de
la prdctica de las pruebas incluyendo la prescripcién de las acciones que se deriven del
confrato de seguro conforme se prueba demostrar en el desarrollo del debate probatorio.

Ibagué / Tel: 313297 1251 / Direccién: Carrera 5 N° 38-29
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De conformidad con lo dispuesto en el articulo 282 del Codigo General de €50, SoliCi Qg g
respetuosamente al Senor Juez que en el caso que encuentre probados los hechos
constitutivos de otras excepciones, sirvase declararlas probadas y reconocerlas

oficiosamente en la sentencia a favor de mis representados.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
En primer lugar, es necesario indicar que en caso de una eventual condena no es
procedente que esta sea de manera solidaria respecto a La Equidad Seguros Generales
O.C., portanto esindispensable realiza una andlisis detallado de los aspectos bajo los cuales
actua mirepresentada por tanto se debe determinar que es una actividad aseguradora, y
al respecto la Corte Constitucional mediante sentencia C-432 del ano 2010 determino:

“Para definir el concepto de actividad aseguradora, el legislador puede acudir a diversos
criterios. Uno de ellos es el criterio material, que mira a la naturaleza misma de la actividad;
desde este punto de vista, por ejemplo, podria decir que actividad aseguradora es la que
implica la asuncidon de un riesgo, cualquiera que sea la forma juridica que revista. Otro
criterio que podria ser utilizado seria el formal, que atenderia principalmente a la forma
juridica utilizada para el desarrollo de la actividad; aqui podria el legislador indicar que la
actividad aseguradora es la que se desarrolla bajo la forma juridica del contrato de seguros,
entrando a definir este Ultimo en todos sus elementos. Podria también utilizar elementos
definitorios positivos o negativos, es decir podria sefialar operaciones juridicas que
considera que constituyen actividad aseguradora, y ofras que no considera como tales.
Oftro de los criterios a que podria acudir el legislador para definir la actividad aseguradora,
seria uno de naturaleza orgdnica, a partir del cual podria considerar como aseguradora la
actividad de ciertos entes juridicos previamente definidos legalmente. Este criterio, por
ejemplo, es que utiliza el articulo 30 del Estatuto Orgdnico del Sistema Financiero cuando
prescribe que “Cada vez que se aluda en este Estatuto a la actividad aseguradora, a
operaciones o a negocios de seguros, se entenderdn por tales las realizadas por este tipo
de enfidadesy, salvo que de la naturaleza del texto se desprenda otra cosa, se entenderdn
comprendidas también en dicha denominacién las operaciones efectuadas por las
sociedades de reaseguros.” Criterio que también es acogido, en forma negativa, por el
articulo 108 ibidem, en el cual el legislador, prescindiendo de ciertos elementos que
materialmente podrian llevar a considerar que una actividad es aseguradora,
expresamente la excluye de esta definicion cuando dice: “En ningun caso los organismos
de cardcter cooperativo que presten servicios de prevision y solidaridad que requieran de
una base técnica que los asimile a seguros, podrdn anunciarse como entidades
aseguradoras y denominar como podlizas de seguros a los contratos de prestacion de
servicios que ofrecen.”

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

Asi mismo establece la LIBERTAD DE EMPRESA determinada por “El articulo 333 Superior
dispone que la actividad econdmica y la iniciativa privada son libres, dentro de los limites
del bien comun; que igualmente, la libre competencia econdmica es un derecho de todos,
que supone responsabilidades. La libertad de empresa comporta entonces el derecho a
instalarse para efectos de ejercer cualquier una actividad econdmica, adoptado para ello

una determinada-forma—empresarial—De—alli-que—~como-lo—precisa—el-mismo articulo 333
Superior, para &Peteitid de3Ad tetividdPERTsTESEraIHESE pOSrdA-&%igir permisos previos
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ni requisitos disfintos a los sefalados expresamente en la ley. En este o e ideos,se o
ejercicio de la libertad de empresa conlleva asumir un comportamiento negativo por parte
de las autoridades publicas, en el sentido de abstenerse de entorpecer la realizacién de
actividades empresariales licitas. De tal suerte que el empresario cuenta con la libertad de
decision, lo cual implica “establecer sus propios fines u objetivos econdmicos y, en funcioén

de ellos, organizar la empresa y orientar su actividad”.

Dicho lo anterior y conforme a lo establecido por el cédigo de comercio las companias
aseguradoras gozan de autonomia al momento de suscribir un contrato de seguro, aspecto
que les permite determinar los riesgos que ampararan, hecho que no se aplica al seguro
obligatorio SOAT (seguro obligatorio de accidente de trdnsito).

Alrespecto el cédigo de comercio en su El articulo 1056 indica: "con las restricciones legales,
el asegurador podrd, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén
expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona asegurada.”

Mediante sentencia de TUTELA N° 416/07 DE CORTE CONSTITUCIONAL, 24 DE MAYO DE 2007
se indicd: “Se desprende del texto de la disposicidn trascrita que las aseguradoras tienen la
posibilidad de delimitar los riesgos asegurados, es decir, de definir el estado del riesgo ART.
1060. C. de Co.

"El asegurado o el tomador, segun el caso, estan obligados a mantener el estado del
riesgo. En tal virtud, uno u ofro deberdn nofificar por escrito al asegurador los hechos o
circunstancias no previsibles que sobrevengan con posterioridad a la celebracién del
contrato y que, conforme al criterio consignado en el inciso 1° del articulo 1058, signifiquen
agravacion delriesgo o variacion de su identidad local”. y de precisar el objeto asegurado.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

VIGILADO

Luego, la facultad que pueden ejercer a su arbifrio no radica, por tanto, en la posibilidad
o no de suscribir el contrato, sino en determinar los términos en los que el riesgo puede ser
0 no asumido. ART. 1058 del C. de Co. "El tomador estd obligado a declarar sinceramente
los hechos o circunstancias que determinan el estado del riesgo, segun el cuestionario que
le sea propuesto por el asegurador. La reticencia o la inexactitud sobre hechos o
circunstancias que, conocidos por el asegurador, lo hubieren retraido de celebrar el
contrato, o inducido a estipular condiciones mds onerosas, producen la nulidad relativa del
seguro." De ello se desprende: (i) el principio de la cobertura de riesgos estipulados, en virtud
del cual la aseguradora tan solo asume aquellos que especificamente se indiquen en la
pdliza pertinente v (ii) el hecho de que las entidades aseguradoras sélo pueden ejercer en
sentido negativo su libertad de contratacion a la luz de factores objetivos que determinen
el estado del riesgo.

Dicho lo anterior La Superintendencia Financiera mediante Concepfo N° 1999055614-2.
Febrero 9 de 2000 establecidé que:

“"Dentro del dmbito de la libertad contractual que le asiste a las partes en el contrato de

seguro, el aseqrador e iyc; de 1 Jae Yl aue Fopsal 8l qHicylg, 1056 del Codigo de

Comercio pu ; s 0 algunos de los
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. . . . . . ELUros
riesgos a que estan expuestos el interés asegurado, el pafrimonio O ersona

asegurado. Es asicomo éste, mediante la suscripcion de la pdliza de seguro decide otorgar
determinados amparos supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, de tal
manera que solo en el evento de que se presenten éstos, deberd cumplir con su obligacion

de indemnizar. De igual forma, adicionalmente, puede incorporar en la pdliza
determinadas estipulaciones, contentivas de circunstancias que aun siendo origen del

evento danoso o efecto del mismo no obliguen al asegurador a la prestacion seAalada en

el contrato de seguro, las cuales se conocen generalmente con el nombre de exclusiones.

Vale decir, los amparos y las exclusiones, de conformidad con lo establecido por el literal
c), numeral 2 del articulo 184 del Estatuto Orgdnico del Sistema Financiero, deberdn figurar
en caracteres destacados en la primera pdgina de la pdliza con el fin de proporcionar al
tomador la informacidn precisa sobre el verdadero alcance de la cobertura contratada, a
efecto de que las partes en caso de duda puedan precisar el alcance de dichas
estipulaciones, sin perjuicio de la posibilidad de acudir ante la jurisdiccién ordinaria, la cual
por la naturaleza de sus funciones es la competente para conocer sobre la material.

Dentro del marco conceptual confemplado, hacemos referencia a los riesgos ordinarios y
a los extraordinarios, en donde los primeros "son aquellos que por la cofidianidad o
periodicidad de su verificacion y por la proporcionalidad cudntica de sus resultados
pueden ser mensurables estadistica y financieramente" 2, y los segundos son riesgos que se
tornan extranos al quehacer del asegurador.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

Ofro aspecto a tener en cuenta es la diferencia entre riesgos no asegurables y riesgos
excluidos, en donde los riesgos no asegurables se suponen, por definicidn, riesgos excluidos
del seguro y no admiten acuerdo en confrario. Las normas que los consagran son de orden
publico e imperativo por su naturaleza.

VIGILADO

Los riesgos excluidos, no obstante ser asegurables, deben entenderse excluidos segun
norma supletiva de la ley, o sea que pueden ser cubiertos en ejercicio de la autonomia
conftractual, es decir, que son materia susceptible de regulacién convencional”

De acuerdo a lo anterior es claro que la Equidad Seguros Generales haciendo uso de la
libertad contractual pactd con las empresas tomadoras de las pdlizas cuales serian los
amparos, las coberturas y las exclusiones aplicables a la pdliza, y los mismos se consignaron
en las condiciones particulares y generales de la pdliza, razén por la cual no puede senor
juez desconocer las mismas, y en caso de un eventual fallo este debe circunscribirse a lo
aqui pactado, hecho que deja por fuera la posibilidad de que este sea solidario, ya que
este Unicamente puede versar sobre los lineamientos del contrato de seguro suscrito, que
finalmente es lo que soporta la vinculacién al proceso.

PRUEBAS

1. Interrogatorio de parte que le formularé a los demandantes por medio de
e e ek 313 0012877 el e Carera § R gepy @ que para fal fi
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senale el despacho, previa citacion de los absolventes, con no de %%g“’vs
formalidades previstas en el Art. 200 CGP.

2. De igual manera senor Juez respetuosamente solicito me permita contrainterrogar
a los testigos citados por la parte actora y los que requieran o citen los demds
demandados, si lo requiero.

3. Documental aportado:

a). Copia de la POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO
RAPIDO TOLIMA N° AAQ002322, de lbagué, vy las condiciones generales contenidas en |la
FORMA 15062015-1501-P-06-0000000000001006.

b). POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO RAPIDO
TOLIMA N° AAQ02321, de Ibagué, vy las condiciones generales contenidas en la FORMA
15062015-1501-P-06-0000000000000116.

c). Copia simple de la Escritura publica que protocoliza el poder general otorgado a la
suscrita abogada.

4. Testimoniales: solicito al senor Juez e sirve decretar y practicar las siguientes
declaraciones de las personas que le consta lo relacionado conforme al accidente,
hipdtesis causa del accidente, factores determinantes para codificar, como
ocurrieron los hechos, circunstancia de tiempo, modo y lugar del siniestro, asi como
puntos en los que fuvo en cuenta la perito para realizar el informe de pericial del
accidente de trdnsito, reconstruccion analitica del accidente de trdnsito,
conclusiones, las posibles causas y las demds relacionadas con el mismo y el informe
realizado y adjuntado con la demanda.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

VIGILADO

- Patrullero o agenta de policia JUAN RCIARDO PRADA ACOSTA direccién oficina de
Policia de transito de la policia metropolitana Direccién: Av. ferrocarril con 22, para
gue informe lo referente al punto de impacto, hipdtesis del accidente, circunstancia
de tiempo, modo y lugar del accidente, danos del vehiculo buseta y de la cicla y lo
demds que permita establecer responsabilidad, causas y consecuencias del
accidente, asi como la codificacion indicada en el informe de accidente de
trdnsito.

- Perito NICOLAS VILLAMIL ZARATE con C.C. 79.765.350 de Boogotd y licencia 223-2013
asesor juridico en seguridad vial , transito y transporte, auxiliar de la justicia, técnico
profesional en seguridad vial, investigador criminalistico, perito automotor etc.
direccion terminal de transportes de lbague local 113 teléfono: 3133634947-
312453581, para que nos indique pardmetros que tuvo en cuenta para la
reconstruccion, posibles causa, consecuencias, responsabilidad y lo demds
referente al accidente y la reconstruccion realizada por este.

Ibagué / Tel: 313297 1251 / Direccién: Carrera 5 N° 38-29
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ANEXOS.
Los referidos en el acdpite de pruebas.
NOTIFICACIONES
A mirepresentada la EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C, enla Carrera 9 A N° 99-07 Piso
12 de la ciudad de Bogotd, D.C. correo electrénico
notificacionesjudicialeslaeguidad@laequidadseguros.coop y la suscrita recibird

notificaciones en la Cra. 5 No. 38-29 en la ciudad de lbagué teléfono: 2663166. Correo
claudia.lastra@laequidadseguros.coop

Del senor Juez,

Atentamente,

CLAUDIA ASTRA FERNANDEZ
C.C N° 28.554.926de Ibagué T.P 173.702 el C.S.J.
SGC 6585

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA-

VIGILADO
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