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Deissi Johanna Rueda Padilla  Abogada

Sefior:
JUEZ PRIMERO (1°) CIVIL MUNICIPAL
Distrito Judicial de Ibagué Tolima

E. S. D.

Ref:

Rad: 73001-40-03-001-2019-00416-00

Proceso: NULIDAD DE LIQUIDACION DE HERENCIA POR
NOTARIA.

Demandante: YULEY TATIANA BUITRAGO LOPEZ

Demandado: KEVIN DILAN TORRES TAFUR

Asunto: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION

DEISSI JOHANNA RUEDA PADILLA, mayor de edad con
domicilio en Neiva, identificada con cedula de
ciudadania No. 26.552.471 expedida en Rivera Huila, vy
tarjeta profesional de Abogada No. 246.537 del Consejo
Superior de 1la Judicatura, obrando en calidad de
apoderada de la sefiora YULEY TATIANA BUITRAGO LOPEZ,
mayor de edad, identificada <con la cedula de
ciudadania No. 1.110.512.685 expedida en Ibagué
Tolima, mediante el presente, encontrandome dentro del
término procesal oportuno, conforme a lo previsto en
el articulo 322 del Cédigo General del Proceso, me
permito presentar los reparos concretos a la sentencia
proferida por su despacho el 07 de abril de 2021 que

denegd las pretensiones de mi cliente, y sobre 1los
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cuales versard la sustentacidén que hard ante el

superior, asi:

PUNTOS FUENTES DE DIVERGENCIA

1.E1 demandante bajo la gravedad del Jjuramento
manifestd desconocer la existencia de otros
interesados con igual o mejor derecho, conociendo
a ciencia cierta la existencia de la Sefiora YULEY
TATIANA BUITRAGO LOPEZ compafiera permanente del
causante y de que esta le habia enterado de manera
cierta la existencia del proceso Jjudicial
tendiente a la refrendacioén de dicha
circunstancia de hecho y de derecho, a quien,
obviamente no incluyd. Prueba que puede ser (Vista
en el folio 46 del expediente) y es la citaciédn
para diligencia de notificacidén pernal sobre el
proceso de existencia de unidén marital de hecho
la cual fue recibida firmada y huellada por Kevin
Dilan torres tafur el dia 17 de mayo de 2019 a
las 18:30 am. Lo que indica que para la fecha 14
de Junio de 2019 en que Kevin Dilan torres tafur
declard bajo la gravedad de Jjuramento ante 1la
notaria 6 de circulo de Ibagué desconocer de la
exlstencia de otros herederos con igual o mejor
derecho, vya sabia de la existencia de YULEY
TATIANA BUITRAGO LOPEZ y que esta era la compahera

permanente de su padre y aun asi realizo un
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juramento falso ante dicha notaria para

adjudicarse el bien.

.E1 dia 16 de Jjulio de 2019 el demandado se
notificdé personalmente del ©proceso Jjudicial
tendiente a la declaratoria judicial de
existencia de la unidén marital de hecho y de la
correspondiente sociedad patrimonial de hecho,
que cursa en el Juzgado Tercero de Familia de
Ibagué bajo el radicado No. 2019-00169. Visto
folio 48.

.El vicio del consentimiento que afecta de nulo el
trdmite sucesoral notarial se encuentra probado a
lo largo del plenario, de manera objetiva, con
los documento allegados, que dan cuenta que de
manera dolosa y en abierta induccidén en error al
sefior Notario Sexto (6°) del Circulo de Ibagué,
Tolima, el demandado desconocid otros interesados
en el tramite de sucesidn, como es la compafiera
permanente de su padre, quien le habia comunicado
de la existencia de tramite judicial para hacer
valer esa condiciédén, (visto en el folio No.46)
y que ademas era de puUblico conocimiento entre
los familiares del causante, incluido el seflor

KEVIN DILAN TORRES TAFUR.

.Estd probado el objeto y <causa ilicita del
demandante, conforme a 1lo preceptuado en el
articulo 1741 del Cbébdigo Civil, pues es evidente
y asi quedd demostrado en el proceso que el fin

del sefior KEVIN DILAN TORRES TAFUR era insolventar
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la sociedad patrimonial de hecho, adjudicandose
de manera irregular el Unico bien que esta

componia.

SUSTENTACION DEL RECURSO DE ALZADA

Se duele el despacho judicial A quo gque no se probd
por parte de la parte activa, el vicio de nulidad
invocado, vy que afectaba el tramite de sucesidn

intestada del serfior JUAN CRISTOBAL TORRES GUERRERO.

Desconoce el despacho que el vicio mentado radicd en
el desconocimiento por parte del demandado, de otros
interesados en el tramite sucesoral, como es la
compafiera permanente del causante, toda vez que pese
a conocer de su existencia, publica, continua e
ininterrumpida, el accionado, promovid tramite
sucesoral notarial, en donde bajo gravedad de
juramento, manifestd que desconocia la existencia de
otros herederos o personas con igual o mejor derecho

que el suyo.

Dicha probanza esta objetivamente demostrada dentro

del plenario con:

1.Constancia de entrega de citacidédn para diligencia
de notificacién  personal recibida  por el
demandado dia 17 de mayo de 2019, donde firma con

su pufio y letra ademas pone su huella, da cuenta
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que éste conocia de la existencia del proceso, de
declaratoria de existencia de la unidén marital de
hecho sostenida entre mi mandante y el causante,
y que mil representada estaba haciendo valer sus
derechos como compafiera permanente del causante
padre del sujeto pasivo, y no obstante, dicho
conocimiento, procedid aquel de mala fe a iniciar
el tramite de sucesidn via notarial, manifestando
bajo gravedad de juramento no conocer ninguna otra
persona con derechos sobre la herencia vy
liquidando su activo solamente a su favor. (Visto

en el folio NO. 406)

.Con la constancia de notificacidédn ©personal
emitida por el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL
CIRCUITO DE 1IBAGUE, dentro del proceso con
radicado No. 7300131100032019-00169, el dia 16 de
Julio de 2019, y que demuestra que el demandado
de mala fe, y una vez obtuvo la escritura publica
de sucesibén, se hizo parte del proceso, a
sabiendas que habia insolventado 1la sociedad
patrimonial de hecho, al haberse adjudicado el
unico bien que componia el acervo comun. (Visto

en el folio NO. 48)

.Con la prueba indicaria, que arroja como resultado
del comportamiento procesal y extraprocesal del
demandado, que se notificd personalmente de la
demanda, pese a que conocia de la misma desde el
17 de mayo de 2019, lo que es un indicio de 1la
actitud dolosa del demandante, siendo evidente

que en efecto conocia de la existencia de otras
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personas con igual o mejor derecho para conocer
del proceso de sucesidn notarial, y ante ese
conocimiento, de manera sigilosa y agil, procedid
a realizar el tramite sucesoral solamente cuando
se le remitié 1la citacidédn a diligencia de
notificacidén personal, y no antes, atendiendo a
que el senor JUAN CRISTOBAL TORRES GUERRERO
falleci6 el 08 de febrero de 2019.

.Con la Sentencia proferida el Treinta (30) de
noviembre de dos mil veinte (2020), por el JUEZ
TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE IBAGUE, que la
sefiora YULEY TATIANA BUITRAGO LOPEZ era la
compafiera permanente del sefior JUAN CRISTOBAL
TORRES GUERRERO, durante el periodo comprendido
entre el 4 de enero de 2013 hasta el 8 de febrero
del ano 2019, fecha en que se produjo el deceso

del segundo.

.Con el interrogatorio de parte del demandado de
cuyos dichos son:

minuto 1:02:15 pregunta la juez A Kevin: ;cudando su papa
venia cada quince dias del espinal a donde llegaba?

minuto 1:02:21 responde Kevin Diflan Torres Tafur: el
llegaba a la casa donde mi abuela donde dice la sefiora
Yuley Tatiana que vive actualmente con mi abuelo y mi
abuela

minuto 1:05:25 responde Kevin Dilan torres: en la casa de
acd de Ibagué donde actualmente mi papa antes de fallecer
venia a quedarse cada 15 dias en esa casa solamente vivia
mi abuela el marido de mi abuela y mi tio samuel, supe
que vivia una seflora cuando fui en el afio 2019 a la casa
y mi abuela me comento que ella vivia ahi la sefiora Yuley
Tatiana y vivia en la casa y pues que era la mujer de mi

papa

minuto 1:06:05 pregunta la juez ;pero Tatiana vivia ahi o
novz
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- minuto 1:06:16 responde Kevin: mi papa vivia en el
municipio del espinal Tolima vivia solo en un apartamento
la venia cada 15, 20 dias a la casa donde vive actualmente
la sefiora Yuley Tatiana con mi abuela.

- minuto 1:06:31 pregunta la juez (;y esta sefiora vive ahi
actualmente en esa casa Yuley Tatiana?

- minuto 1:06:33 responde Kevin: si sefora actualmente vive
en la casa

- minuto 1:07:08 pregunta la juez porque vive Tatiana en
esa casa?

- minuto 1:07:11 responde Kevin: a porque es la casa de mi
abuela y ella vive ahi en esa casa.

- minuto 01:10:34 pregunta la suscrita abogada parte
demandante a Kevin Dilan Torres Tafur: ¢manifiéstele al
despacho quien le notifico la demanda de unidn marital de
hecho en su residencia?

- minuto, 1:10:56 quien firmo el recibido? pregunta la
suscrita abogada parte demandante a Kevin Dilan Torres
Tafur.

- minuto 1:10:52 responde Kevin: yo, y dos policias me la
llevaron

- minuto 1:11:40 manifiesta la suscrita de todas formas, la
notificacién estd en el expediente y ahi dice que le
notificaron de forma personal el dia 17 de mayo de 2019.

- minuto 1: 11:51 responde Kevin: exacto como le estoy
comentando.

Con el anterior interrogatorio es evidente que conocia
de la existencia de la sefilora YULEY TATIANA BUITRAGO
LOPEZ, como compafiera permanente de su padre, bajo el
mismo lecho, techo y mesa, y que ademas solo apertura
el tramite de sucesidén cuando se le remitid la
citacidén para notificacidédn personal de la demanda de
declaratoria de existencia de la Unidén Marital de

Hecho, impetrada por mi cliente.
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6.No hay lugar a realizar mayores 1inferencias
entorno a la probanza de hechos o circunstancias
de indole volitivo, respecto del demandante, las
pruebas documentales y su interrogatorio rendido
en audiencia hablan por si solas de la existencia
del reclamado conocimiento de la compafiera
permanente del causante por parte de su hijo, vy
del tramite irregular de la sucesidn intestada

via notarial.

7.No hay ninguna prueba que refute el conocimiento
previo del proceso de unidén marital de hecho por
parte del accionado, y la manifestacidédn amafiada y
contraria a derecho de este ante el Notario Sexto
(6°) del Circuito de Ibagué, Tolima, respecto de

la ausencia de otros interesados en el tréamite.

Esta probado el objeto y causa ilicita del demandante,
conforme a lo preceptuado en el articulo 1741 del
Cédigo Civil, pues es evidente y asi queddé demostrado
en el proceso que el fin del sefior KEVIN DILAN TORRES
TAFUR era insolventar 1la sociedad patrimonial de
hecho, adjudicandose de manera irregular el unico bien

que esta componia.

PETICION

Ruego a usted conceder el recurso impetrado para ante

el sefior Juez Civil del Circuito de Ibagué, Tolima.

Direccidén Kilometro 4 entrada a Rivera Huila.
Celular: 3132330726 - Fijo - 8387216. Email: johanna0785@hotmail.com



Deissi Johanna Rueda Padilla  Abogada

PETICION EN SEDE DE SEGUNDA INSTANCIA

Comedidamente solicitd del sefior Juez Civil del
Circuito de Ibagué, Tolima, revocar la providencia
objeto de alzada, vy en su lugar acceder a las

pretensiones de la demanda.

Del Senor Juez,

Atentamente,

DEISSI JOHANNA RUEDA PADILLA
C.C. 26.552.471
T.P 246.537. Del C.S.J.
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EL SECRETARIO DE LA SALA CIVIL FAMILIA DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE IBAGUE.

HACE CONSTAR:

Que las anteriores fotocopias constantes de 9 folios utiles,
coinciden en su contenido con la actuacién surtida en el
expediente digital APELACION DE SENTENCIA interpuesto por
el abogado de la parte demandada contra la sentencia del 30
de noviembre de 2020 proferida por el Juzgado Tercero (3) de
Familia de Ibagué Tolima dentro del proceso UNION MARITAL
DE HECHO, que cursa en esta corporacion.

Se expide a solicitud del interesado con destino a la direccién
de prestaciones sociales de la Policia Nacional.

Por

et

FREDY CADENA RONDON
Secretario
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA DE DECISION CIVIL - FAMILIA
IBAGUE

Magistrado Sustanciador:
DIEGO OMAR PEREZ SALAS

Asunto discutido y aprobado mediante acta de sesion virtual No. 022 del quince
(15) de abril de 2021

Ibagué, quince (15) de abril de Dos Mil Veintiuno (2021)

DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL Y
SOCIEDAD PATRIMONIAL DE HECHO de YULEY TATIANA
BUITRAGO LOPEZ contra KEVIN DILAN TORRES TAFUR.

RADICADO: 73001-31-10-003-2019-00169-01

l. OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede la Sala a decidir el recurso de apelacion interpuesto por el apoderada de
la parte demandada, contra la sentencia emitida por el Juzgado Tercero de Familia
de Ibagué (Tol), en audiencia de instruccion y juzgamiento del treinta (30) de
noviembre de 2020, dentro del proceso de existencia de unién marital de hecho y
constitucion, disolucién y liquidacion de la sociedad patrimonial, promovido por la
sefiora YULEY TATIANA BUITRAGO LOPEZ contra KEVIN DILAN TORRES
TAFUR en su condicién de heredero determinado del causante Juan Cristobal
Torres Guerrero (Q.E.P.D.), y herederos indeterminados.

. ANTECEDENTES

La sefiora Yuley Tatiana Buitrago Lopez pretende en su demanda que se declare Ia
existencia de unién marital de hecho

on, pide se declare la existencia, disolucion y
patrimonial entre Ccomparfieros permanentes,

También, refiere que

: ‘ los  compafieros
matrimoniales, por tanto, p

no  constituyeron capitulaciones
rocede la liquidacion

de la sociedad patrimonial,
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.  TRAMITE PROCESAL

La demanda fue admitida por auto del dos (02) de mayo de 2019 (fl. 27 cuaderno
1), corriendo traslado al demandado Kevin Dilan Torres Tafur en su calidad de
heredero determinado del causante Juan Cristébal Torres Guerrero, por el término
de veinte (20) dias y, a su vez, ordeno el emplazamiento de los herederos inciertos
e indeterminados del causante Torres Guerrero.

IV.  CONTESTACION DE LA DEMANDA

El demandado Kevin Dilan Torres Tafur contesté la demanda a través de
apoderado, oponiéndose a la totalidad de las pretensiones de la demanda,
afirmando que, segun la escritura publica de compraventa No. 1897 del trece (13)
de octubre de 2015, de la Notaria Sexta del Circulo de Ibagué, suscrita entre la
sefora Gladys Guerrero Guzman como vendedora y Juan Cristébal Torres Guerrero
como comprador, establecié como estado civil soltero con domicilio en la calle 17
No. 33-48 de la ciudad de Ibagué, afirmacion que es reiterada en lineas posteriores
del mismo instrumento publico.

Por lo tanto, concluye que el causante no convivié con la demandante, mucho
menos concibié una comunidad de vida permanente y singular, pues en el

mencionado instrumento publico, realizé unas afirmaciones bajo la gravedad de
juramento como su estado civil de soltero.

Como excepciones de mérito, propuso las denominadas “inexistencia de la unién
marital de hecho”, ‘improcedencia de la declaratoria Jjudicial de la sociedad
patrimonial entre comparieros permanentes”, “mala fe” y “abuso del derecho”

Por otro lado, se designé curador ad-litem para que represente los intereses de los
herederos indeterminados del causante Juan Cristébal Torres Guerrero, profesional
del derecho que presento escrito oponiéndose a lo que esté fuera de la ley,
manifestando atenerse a lo que se pruebe dentro del proceso.

V.  ALEGATOS DE CONCLUSION

Culminadas las etapas pertinentes del proceso, el dia treinta (30) de noviembre de
2020 se llevd a cabo audiencia de instruccién y juzgamiento, en donde se
recepcionaron alegatos de conclusién y se dictd sentencia.

La demandante Yuley Tatiana Buitrago Lopez presents sus alegatos de cierre a
través de su apoderada (min 26:56 archivo de audiencia), indicando que, conforme

las pruebas documentales y testimoniales, se demostro la unién marital de hecho
entre la demandante con el causante.

De otra parte, el demandado Kevin Dilan Torres Tafur present6 sus alegatos de

cierre a través de su apoderado (min 32:34 archivo audiencia), sefialando que se
debe tener en cuenta el contenido de la escritura publica de compraventa No. 1897

del 13 de octubre de 2015, asf como la contradiccion evidente entre 1a prueba
testimonial con el relato de la demandante.
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Ultimo, el curador ad-litem de los herederos indeterminados del causante Juan
Cristobal Torres Guerrero presentd sus alegatos de cierre, manifestando no
oponerse a las pretensiones de la demanda, pues, en su cnt'eno,(s,eI Jo.?g’u';qtran
acreditados los presupuestos de la ley 54 de 1990 ya que asnllé'ﬂe a (V0N

documental y testimonial del proceso. ( ;g :
\ P l
VI. SENTENCIA "%y . “‘,\",
Sl O

La sentencia combatida accedio a las pretensiones de la demanda, declarando gue
entre la demandante Yuley Tatiana Buitrago Lopez y el causante Juan Cristébal
Torres Guerrero, existio unién marital de hecho desde el cuatro (04) de enero de
2013 hasta el ocho (08) de febrero de 2019, y en consecuencia, declard .Ia
existencia, disolucion y en estado de liquidacion, la sociedad patrimonial
conformada por los compaiieras permanentes.

Como argumento central de su decision, la juez de primer grado que los testigos
aportados al proceso coinciden en la manera que conocieron a la demandante; por
otra parte, no tuvo en cuenta los pantallazos de conversaciones sostenidas a través
de la aplicacion de mensaijeria instantanea WhatsApp porque no se permite conocer
el origen de los mensajes ni se puede verificar si provenian del teléfono del

causante. Indicé que los testimonios y los documentos dan cuenta de la relacion de
pareja.

Por ltimo, frente a la afirmacion del causante, contenida en la escritura publica de
compraventa, dio credibilidad al relato de |a sefiora Gladys Guerrero Guzman en el
sentido de que la unién marital estaba apenas en sus inicios y se trata de una
escritura de confianza con el fin de que el causante pudiera retirar unos aportes de
Cajahonor, ademas, la parte demandada no logré desvirtuar lo dicho por la
demandante.

VI. REPAROS CONCRETOS

La parte demandada interpuso recurso d

e apelacion contra la sentencia de primera
instancia, presentando Sus reparos conc

retos de la siguiente manera:

1. No valorar la prueba documental aportada, esto es, la escritura publica No.
1897 del 13 de octubre de 2015.

2. No se valoro de manera

| individual y conjunta los puntos comunes y
divergentes de las versiones

delos testigos ylos interrogatorios de las partes.

ar y/o concluir aspectos del documento publico
aportado.
4. Defecto factico O sustantivo, pues no se valorg adecuadamente g| material
probatorio aportado,
Vil

TRAMITE DE SEGUNDA INSTANCIA
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~ 2020, cuyo articulo 14 regula de manera expresa, el trdmife a Seommsars -

apelaciones de sentencia para asuntos civiles y familia, por tal motho,.atendiendo
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dicho procedimiento, se emiti6 el auto de ponente del tres (03) de feb‘ggNWb s

admitiéndose el recurso de alzada, y, a su vez, se ordené correr traslado 34 Pr
apelante en este proceso, es decir, al demandado, y también, se ordend correr
traslado a los no apelantes para que ejercieran su derecho de réplica.

La parte demandada recurrente cumplié su carga de sustentar su alzada, sggf’{n
escrito enviado por correo electrénico a la secretaria del Tribunal el dia dieciséis
(16) de febrero del afno que avanza. Por su parte, la parte demandante no recurrente
descorri6 el traslado del término concedido para ejercer su derecho de réplica.

IX. CONSIDERACIONES

Una vez estudiado el recurso de apelacion propuesto por la parte demandada, el

Tribunal se ocupa de definir de fondo la segunda instancia, previa la siguiente
argumentacion:

1. En el presente asunto no se avizora motivo de nulidad que afecte la validez
del proceso adelantado y, ademas, se retnen los presupuestos procesales que

permiten pronunciamiento de mérito sobre el fondo de la cuestion litigiosa, y, a ello
se procede por el Tribunal.

2, Acorde a lo expuesto y, teniendo como soporte los reparos realizados por la
parte recurrente, el contenido de la demanda, sus contestaciones, y el debate
probatorio surtido en el pleito, se puede sefialar que el problema Juridico que
convoca la atencién de esta Sala de Decision recae en determinar si en el caso
presente ¢ se encuentran acreditados los requisitos de ‘permanencia y comunidad
de vida", como presupuestos estructurales para determinar la existencia de una

union marital de hecho entre Yuley Tatiana Buitrago Lépez y Juan Cristébal Torres
Guerrero (Q.E.P.D.)?

3. Para el efecto, comiéncese diciendo que articulo primero de la Ley 54 de
diciembre 28 de 1990, “Por /a cual se definen las uniones maritales de hecho y

régimen patrimonial entre compaferos permanentes”, claro es en indicar que )
se denomina Unién Marital de Hecho, la formada entre un hombre y una mujer, que

sin estar casados, hacen una comunidad de vida permanente y singular” (Se
destaca). Asi las cosas, a partir de la entrada en vi

En el anterior orden de ideas
ente_ndido por la jurisprudencia de

4 1 de S tiempo, que
permitan inferir la decisién de conformar un hogar y no simplemente de sostener
encuentros esporadicos” (Sent. SC128-2018,

l M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz
Monsalvo, Radicacién 2008-00331-01, del 12 de febrero de 2018).
5.

de la
famili

Por su parte, el requisito de la comunidad de vida “(...) se refiere a |a conducta
pareja en cuyo sustrato abreva, Subyace y se a

firma la intencion de formar
a. El presupuesto, desde luego, no alude a Ia voluntad interna, en si misma,
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.0 a los hechos de donde emana, como tales, al margen de cualquigr ritualidad o * 1
formalismo (...) se conforma una auténtica comunién fisica y\mentdr, ?
sentimientos de fraternidad, solidaridad y estimulo para afrontar Ya#ygdiversas y,
situaciones del diario existir. Es el mismo proyecto de vida similar al de lo}&dﬁ, s
con objetivos comunes, dirigido a la realizacion personal y en conjunto, y~a~a=
conformacion de un hogar doméstico, abierto, si se quiere, a la fecundidad.” (Sent.
SC1656-2018, M.P Dr. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, Radicacién: 2012-
00274-01, de 18 de mayo de 2018).

6. Teniendo claro los anteriores postulados y, descendiendo al caso en es:tudio,
advierte esta sala que los reparos esbozados por el recurrente, en lo que atane. a'x’la
unién marital de hecho, no estén llamados a ser acogidos por esta sala de decision
por los razonamientos que a continuacion se exponen:

6.1.En primer lugar, se recibio el testimonio del sefior Juan de Jesus Moreno
Gongora, esposo de la sefiora Gladys Guerrero Guzman -progenitora del
causante-, quien afirmé que conoci6 a la pareja desde enero de 2013 cuando
el sefior Torres Guerrero (Q.E.P.D.) llevo a la sefiora Buitrago Lopez a la
casa y la presentdé como esposa (min 25:06 archivo audiencia inicial del 16
de septiembre de 2020), indicando que esa relacién perduré hasta la muerte
del sefior Torres guerrero; sefald el testigo que en la casa vivia él con su
esposa Y la pareja Torres Buitrago, refiriendo que “siempre hemos vivido ahi,
primero viviamos arriba en la Isla” (minuto 32:24 audiencia del 16 de
septiembre de 2020).

Frente a los pormenores de la relacion, sefalo el testigo que el trato era
“excelente, muy bien, a la comunidad siempre la presentaba como la
sefiora, era muy buen esposo, nada de maltratos ni nada por el estilo...la
relacién era de marido y mujer, excelente...fue continua, nunca se
interrumpio...siempre compartieron todo” (min 33:52 audiencia del 16 de
septiembre de 2020).

Ademas, el testigo indicé, no solo que la pareja residia en el mismo lugar
que él y su esposa, sino que, también, la habitacién de la pareja se
ubicaba frente a la suya, enfatizando que la demandante siempre
compartié cuarto con el causante (min 47:27 audiencia del 16 de
septiembre de 2020).

Por ltimo, el testigo precis6 que la sefiora Yuley Tatiana permanecia en
la casa con ellos, y algunas veces visitaba al sefior Torres Guerrero al
Espinal, pero que, en la mayoria de las veces, era él quien venia (min
51:16 audiencia del 16 de septiembre de 2020).

6.2.Por otro lado, se recibi6 el testimonio de la sefiora Gladys Guerrero Guzman,
madre del causante Juan Cristdbal Torres Guerrero (Q.E.P.D.), indicando
que conoci6 a la demandante en los primeros dias del mes de enero del afio
2013, cuando su hijo la llevé a vivir a la casa, se la present6 y le comenté
que queria hacer una vida con ella, a lo que la sefiora Guerreo Guzman,
segun su relato, le contesté a su hijo que “si era la voluntad de é/ y si queria,
por mi no habia ningtin problema” (min 57:03 audiencia del 16 de septiembre
de 2013), indicando que la convivencia de la pareja se llevé a cabo en su

casa, donde vivia con su esposo, sefior Juan de Jests Moreno Géngora y
su hijo Samuel Torres.

Puntualizé la testigo que la convivencia duré desde el afno 2013 hasta
cuando ocurrié la muerte del sefior Juan Cristébal Torres Guerrero (min
1:00:25 audiencia del 16 de septiembre de 2020), relatando que la

5
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demandante “vivia todos los dias en la casa, él [refiiéndoge a su hijo] se -4
iba la madrugada los lunes y venia los viernes por la noche” (min "RtuSi L}
audiencia del 16 de septiembre de 2020). \ 7

Doy 2
También, sefialé que su hijo respondia por los gastos de maput?h’cnmr
estudio de la sefora Buitrago L6pez; destacando que la pareja nunca se
separo.

En lo referente a la firma de la escritura publica de compraventa, §gﬁalc’>
la testigo que su hijo no era casado, no se alcanz6 a casar y se d_ejo ese
estado civil porque, en realidad, no fue una compra sino una escritura de
confianza (min 1:06:30 audiencia del 16 de septiembre de 2020).

Por otra parte, frente a la relacién que tuvo el causante con el demandado
Kevin Dilan Torres Tafur, mencioné que “‘nunca les vi una relacion, la
mamad llegaba a la puerta, mi esposo le pasaba la plata, ella llegaba cada
mes por el sueldo y ya, un gracias y hasta luego, que yo sepa, no tuvieron
una relacién, ni fue conocido por la familia hasta ahora que él falleci6...
Cuando mi hijo murié, él vino como a los 3 o 4 meses y hablamos, yo le
dije que las puertas de esta casa estaban abiertas, que igual ibamos a
hacer el examen de paternidad y que por parte de nosotros no habia
ningun inconveniente” (min 1:17:34 audiencia del 16 de septiembre de
2020).

7. La prueba testimonial traida a este proceso, resulta ser coherente y concordante
entre si, pues es evidente que cada deponente narré las circunstancias de
tiempo, modo y lugar que percibieron de manera directa los hechos narrados, es
decir, relataron desde su propia perspectiva, los pormenores de la relacion, la
forma en que convivié la pareja, pues, estos testigos, residian en el mismo lugar
que la pareja, incluso, el sefior Moreno Géngora, afirmé que su habitacién estaba
ubicada en frente del cuarto donde compartia la pareja.

8. Valga anotar en este punto, que conforme a reciente jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia, los testimonios de los familiares o también de personas
allegadas son de mayor importancia en esta clase de asuntos dada la cercania
que podian sostener con la pareja y su posibilidad de evidenciar de primera
mano la forma como la pareja se desenvuelve en sociedad, destacando el alto
tribunal que “(...) en asuntos de familia, en donde son justamente sus integrantes
0 personas muy allegadas, quienes, por esa condicion o cercania pueden tener
un conocimiento mas préximo a la realidad de los hechos que sean materia del
litigio.(SC 4361-2018. M.P. Dra. Margarita Cabello Blanco, radicacién 2011-
00241-01 del 09 de octubre de 2018).

9. De esta manera, sometidas estas probanzas testimoniales a un analisis
inin[dual y en conjunto, los declarantes en rigor dieron cuenta de los elementos
axiolégicos requeridos para la declaratoria de existencia de unién marital de
hecho, es decir, del establecimiento de un proyecto de vida como pareja al igual
que su permanencia y estabilidad en el tiempo.

10.En lo relacionado con el reparo concreto, el contenido de la escritura publica de
compraventa 1897. del trece (13) de octubre de 2015, debe decirse con claridad,
que por ser un instrumento publico, su alcance probatorio esta indicado
expresamente en el articulo 257 del C.G.P., y por tanto, ese documento firmado
por el Notario hace fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones

que en e'llos hagan el funcionario que los autorice, segun sefala textualmente el
Inciso primero de la norma mencionada.
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En este sentido, la afirmacion del otorgante causante, de dener c ST |
soltero y de la direccion de domicilio alli indicada, son d aciones que s /
deben ser apreciadas conforme a las reglas de la sana critica, wu}* s
la parte final del inciso segundo del mismo articulo 257 del C.G. > pues s
indudable que las declaraciones en relacion con la hoy demandante, que es
una tercero frente al instrumento publico memorado, admite su contraste bajo

el tamiz de la sana critica.

En desarrollo de lo anterior, las declaraciones contenidas en esa escritura
sobre el estado civil del otorgante y su domicilio, se encuentran rebatidas
radicalmente con el contenido de la prueba testimonial recaudada en este
proceso, ademas, esas afirmaciones del instrumento publico quedan sin
valor alguno si en cuenta se tiene el interrogatorio de parte absuelto por el
demandado Torres Tafur, quien expreso que en la casa ubicada en la calle
20#23-73 barrio Miramar de esta ciudad, mismo lugar donde se desarroll6 la
mayor parte del tiempo de la convivencia de la pareja, existia una habitacion
con pertenencias de su padre (min 1:37:03 audiencia del 26 de febrero de

2020).

Con soporte en lo explicado, es claro entonces que tales declaraciones sobre
estado civil y domicilio vertidas por el otorgante en el instrumento publico
citado, a la luz de la sana critica, fueron derrumbadas por las piezas
probatorias referidas y que militan en este cartulario.

11.De otro lado, debe tenerse en cuenta que el demandado fue claro en exponer
su lejana relacién tanto con su padre, como con la familia de aquél, a tal punto
que la ultima vez que fue a esa casa (ubicara en el barrio Miramar), segun su
dicho, fue hace 12 afios, ademas, sefalé que tenia muy poco contacto con su
padre, a tal punto que no le consta donde dormia o comia (min 1:23:01 audiencia
del 26 de febrero de 2020); circunstancias todas que resquebrajan de manera
notoria la oposicion del demandado y el contenido de sus excepciones, las
cuales, en verdad, en este caso particular no logran enervar las pretensiones de

|z demandante.

Ademés, precisé el demandado Torres Tafur, que la demandante dormia en
una colchoneta, al lado de la cama de su abuela y que toda su familia paterna
le informé que su padre convivia con la sefiora Yuley Tatiana, a tal punto que
sefiald: “desde el momento que entré a la casa y supe que ella era la
mujer, no me metl con ella, lo que hice fue respetarla, ni entablar una
charla” (min 1:53:57 audiencia del 26 de febrero de 2020).

12.En este sentido, es claro que el demandado confesé tener una lejana relacion

con su padre, y que, se enteré de que su padre tuvo una convivencia con la

sefiora Builrago Lépez por informacidon suministrada de parte de su familia

Ip::)e':rrrh ademéas, admilib encontrar a la demandante en la casa donde residia
areja.

13.En este orden de ideas, los reparos planteados por el recurrente no estan
llamados a ser acogldos por la Sala, motivo por el cual, se confirmara ‘Ia
sentencia recurrida, y, ante el fracaso de la alzada, se lo condenara en costas
sefialando como agencias en derecho, la suma de dos (2) salarios mini '
legales mensuales vigentes. rmos
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/Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Ibamw

/" pecision Civil- Familia, administrando justicia en nombre de la Repu ca de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia emitida por el Juzgado Tercero de Familia
de Ibagué (Tol), en audiencia de instruccion y juzgamiento del treinta (30) de
noviembre de 2020, conforme a la motivacion.

SEGUNDO: CONDENAR EN COSTAS al demandado recurrente vencido,
sefialando como agencias en derecho, la suma de dos (2) salarios minimos legales

mensuales vigentes.
TERCERO: En firme esta Sentencia, se devolvera el proceso al juzgado de origen.

CUARTO: NOTIFIQUESE esta sentencia por estado conforme indican los articulos
9y 14 del decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMAR PEREZ S
Magistrado
Firma escaneada conforme Decreto 49¥/de 28 de Marzo de 2020.

RIEARRO ENRIQUE BASTIDAS ORTIZ
. Magistrado
Firma escaneada conforme Decreto 491 de 28 de marzo de 2020
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/EncE TERMINO DE CINCO (5) DIAS PARA" o W
RECURRIR EN CASACION. N
/ \\" wt_’
SECRETARIA DEL TRIBUNAL. SALA CIVIL “FAMTLTA,

/

Ibague, 26 de abril 2021. El 23 de abril de 2021 a las 5 p.m.
venciod el término de cinco (5) dias del que dlsponlan las partes
para recurrir en Casacion. TRANSCURRIO EN SILENCIO.

Surtio traslado del 19 de abril al 23 de abril de 2021.
Inhabiles:17, 18, 24 y 25 de abril de 2021. Queda para ser

enviado al Juzgado de Origen.
Por

= o

FREDY CADENA RONDON
Secretario
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SECRETARIA DEL TRIBUNAL. SALA CIVIL FAMILIA.
Ibagué, 26 de abril 2021. El 23 de abril de 2021 a las 5 p.m.
vencid el término de cinco (5) dias del que disponian las partes
para recurrir en Casacion. TRANSCURRIO EN SILENCIO.
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Inhabiles:17, 18, 24 y 25 de abril de 2021. Queda para ser
enviado al Juzgado de Origen.
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