REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
IBAGUE TOLIMA

Ibagué Tolima, abril nueve de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA: PROCESO VERBAL (REIVINDICATORIO) DE
GLORIA ESPINOSA DE RUIZ CONTRA EL INSTITUTO DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES Y OTROS
RADICACION No.2020-00137-00.-

ASUNTO

Se encuentra el presente proceso con el fin de resolver sobre las
excepciones previas invocadas por la apoderada judicial de la
demandada Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses,
dispuestas en los numerales 4 y 6 del articulo 100 del C.G.P.,
denominadas “Incapacidad o indebida representacion del
demandante o del demandado”y “No haberse presentado prueba de
la calidad de heredero, conyuge o companero permanente, curador
de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la
calidad en que actue el demandante o se cite al demandado, cuando
a ello hubiere Iugar.”, siendo del caso hacer el presente
pronunciamiento, para lo cual se hacen previamente las siguientes,

ANTECEDENTES

En lo referente las excepciones previas, se ha senalado que son el
medio dado por el legislador, el cual se dirige expresamente a
mejorar el procedimiento para que se adelante sobre bases que
aseguren la ausencia de causales de nulidad y llegando incluso a
ponerle fin a la actuacidon, si no se corrigieron las irregularidades
procesales advertidas o si estas no admiten saneamiento.

Esta clase de excepciones buscan que el demandado, desde un
primer momento, manifieste las reservas que pueda tener para la
validez de la actuacidon, con el fin que el proceso, subsanadas las
irregularidades, se adelante sobre bases de absoluta firmeza.



Las excepciones previas que pueden proponer las partes son las
taxativamente senaladas en el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso, procediéndose a su estudio.

La mandataria judicial de la demandada Instituto de Medicina
Legal y Ciencias Forenses, formuld excepciones previas, conforme a
los numerales 4°, incapacidad o indebida representacién del
demandante o del demandado y 6°, no haberse presentado prueba
de la calidad de heredero, conyuge o companero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en
general de la calidad en que actie el demandante o se cite al
demandado, cuando a ello hubiere lugar, del articulo 100 del Cédigo
General del Proceso, las cuales argumenta, en sintesis que el
titular de la accion reivindicatoria es el propietario inscrito en el
folio de matricula, por ello, quien alegue ser hija de ese propietario,
sin existir un reconocimiento de heredero dentro de un proceso de
sucesion y de habérsele adjudicado el derecho pretendido, esta
Inmerso en esas dos causales.

Surtido el traslado de las excepciones previas, la parte demandante
adujo respecto a la causal 4, que no existe sentencia o decision
judicial que determine que su poderdante sea incapaz y en cuanto,
a la indebida representacién, refiri6 que no esta sustentada, ni
soportada, toda vez que existe un poder que obra en el proceso
conferido dentro de las normas legales.

En cuanto a la causal 6, indic6é que en el proceso se encuentran los
documentos que acreditan que su poderdante si1 es heredera
biolégica del senor Daniel Espinosa Espinosa y que el auto por
medio del cual el juez conoce del proceso sucesorio, reconoce como
heredero a cierta persona, sirve de prueba en otro proceso, mientras
no se demuestre lo contrario, al tratarse de heredero bioldgico, se
debe presentar el registro civil de nacimiento para acreditar el
parentesco, por lo que solicita se declaren infundadas las
excepciones propuestas.

CONSIDERACIONES

Para resolver se considera, la primera excepciéon previa invocada, se
encuentra contenida en el numeral 4° del Cdédigo General del
Proceso, el cual hace referencia a la incapacidad o Iindebida
representacion del demandante o del demandado.

El articulo 1503 del Coédigo Civil, indica: “7Toda persona es
legalmente capaz, excepto aquéllas que la ley declara incapaces.”



La indebida representacion de las partes, hace referencia al
presupuesto procesal de capacidad para comparecer al proceso, se
tipifica cuando una persona juridica es representada por quien no
tiene tal condicion, también se extiende a la falta de poder que para
demandar tenga el apoderado de la parte demandante, que se haya
otorgado poder deficiente o conferido sin el cumplimiento de los
requisitos legales.

La Corte Suprema de dJusticia Sala de Casacion Civill, en
providencia, expreso al respecto: “La indebida representacion de las
partes en el proceso se da, en primer lugar, cuando alguna de ellas
0 ambas, pese a no poder actuar por si misma, como ocurre con los
Incapaces y las personas juridicas, lo hace directamente o por
Intermedio de quien no es su vocero legal;’ y, en segundo término,
cuando Interviene asistida por un abogado que carece, total o
parcialmente, de poder para desempenarse en su nombre.”

De otro lado, el tratadista Hernan Fabio Loépez Blanco?, senald:
“..La indebida representacion se presenta si una de las partes,
persona natural incapaz no comparece con quien realmente es su
representante legal, o cuando, siendo persona juridica se cita a un
representante diferente del que la ley o los estatutos senalan como
tal (..) La indebida representacion también se hard extensiva a la
falta de poder que para demandar tenga el apoderado de la parte
demandante, mas no de la parte demandada, pues en este evento
seria absurdo permitir a la parte demandada alegar por medio de
su apoderado una causal que depende exclusivamente de su pronta
actividad el subsanarla. (...)".

Vistos los argumentos sobre los cuales se soporta la excepcion de
incapacidad o indebida representacion del demandante o del
demandado, se advierte que tal medio exceptivo no esta llamado a
prosperar, toda vez que la declaratoria de persona incapaz solo
puede ser emitida por la autoridad judicial competente, no siendo el
caso de la demandante, por cuanto, lo contrario no ha sido probado
en el proceso.

De los documentos obrantes en el proceso, se encuentra el poder
conferido por la senora Gloria Espinosa de Ruiz al abogado Néstor
Ratl Lozano Bernal, facultado para iniciar la accién reivindicatoria
por lo tanto, es su representante judicial.

Ahora bien, corresponde entrar a analizar la excepcion previa
propuesta, contemplada en el numeral 6°, “No haberse presentado
prueba de Ila calidad de heredero, conyuge o companero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad,

13C15437 del 11 noviembre de 2014, expediente No0.2000-00664-01
2 Cédigo General del Proceso, parte general, Dupre Editores Ltda, 2016, paginas 952-953



albacea y en general de la calidad en que actie el demandante o se
cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.”

En relacion con la prueba de la calidad de heredero, la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha precisado: “(..)
Debe, pues, quien invoca el titulo de heredero, aportar copia del
testamento, debidamente registrada, en que se le instituyo
asignatario, o copia de las actas del estado civil que demuestran su
parentesco con el difunto, vinculo que se deriva su derecho
sucesorio, pues como lo estatuye el articulo 1298 del Codigo Civil, la
herencia queda aceptada expresamente por quien toma el titulo de
heredero. También puede demostrarse esta calidad, con copia del
auto dictado dentro del respectivo proceso sucesorio, en que se haya
declarado que se le reconoce esta calidad a la persona que la
invoca.’® Negrillas fuera del texto.

De lo expuesto en precedencia, puede decirse que se puede
demostrar de varias formas la calidad de heredero y entre ellas,
resulta suficiente con la prueba del registro civil que demuestre el
parentesco con el fallecido, documento que obra en el proceso a folio
5 del cuaderno principal, partida de bautismo de la sefiora GLORIA
MARIA ESPINOSA GONZALEZ, del que se desprende que es hija
del senor DANIEL ESPINOSA. Recuérdese que la partida de
bautismo tiene valor probatorio para demostrar el estado civil de
las personas nacidas antes de 1938.

Asi las cosas, encontrandose que efectivamente obra en el
expediente, el documento que acredita el parentesco en que actua la
demandante, lo que en principio, hace posible que se satisfaga la
exigencia de la prueba de la calidad de heredera, que permite la
iniciacién del proceso, indistintamente de las resultas del proceso y
de lo que consecuentemente se deba probar, lo cual sera objeto del
debate probatorio y juridico pertinente, por lo tanto, debera
despacharse desfavorablemente la excepcién previa invocada.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Civil del Circuito
de Ibagué,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones previas
propuestas por la apoderada judicial del Instituto de Medicina
Legal y Ciencias Forenses denominadas, “Incapacidad o indebida
representacion del demandante o del demandado”y “No haberse

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, M.P. Carlos Esteban Jaramillo Schloss, Sentencia de Mayo 13 de
1998, Exp 4841; Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, M.P. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo,
Sentencia de Octubre 13 de 2004, Exp 7470.



presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o companero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad,
albacea y en general de la calidad en que actiue el demandante o se
cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.”, por las razones
expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR continuar con el tramite procesal, una vez
quede ejecutoriada esta providencia.

NOTIFiQUESE.

— U

(Articulo 2 D,ecreto 1287 de 2029)
ADRIANA LUCIA LOMBO GONZALEZ

Juez



