Senor.

JUEZ DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA REPARTO.
k.S D

ACCION DE TUTELA

JAIME MEDINA RAMIREZ mayor de edad y vecina de esta ciudad,
identificada con la cedula de Ciudadania N° 11.431.525 de Facatativa,
respetuosamente me dirijo a usted a fin de interponer por medio del
presente escrito ACCION DE TUTELA - consagrado en el articulo 86 de
la Constitucién Politica y reglamentado por el Decreto 2591 de 1991= para
la proteccion del derecho fundamental de peticion - estatuido en el
Articulo 23 de la Constitucion Nacional, armédnico con los Articulos 5
Numerales 1 y 4, 13 y 15 de la Ley 1437 de 2011, por el cual se expide
el Codigo Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - el cual estan
siendo amenazado, puestos en peligro o desconocidos por parte del
Doctor ERNEY FIERRO TORRES, JUEZ (13) TRECE CIVIL
MUNICIPAL AHORA SEXTO TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE IBAGUE - TOLIMA, por su negativa
a dar respuesta efectiva y de fondo al Derecho de Peticién remitido por
mi apoderado judicial MAURICIO RODRIGUEZ DEVIA a traves del correo
electrénico saralgalindo@hotmail.com a fecha (19) de noviembre de
2021, los hechos en que se fundamenta la amenaza, desconocimiento o

peligro del derecho fundamental de mi persona, cuya tutela solicito, son
los siguientes:

HECHOS

PRIMERO: Para el dia (19 ) de noviembre de 2021, por medio de correo
electronico saralgalindo@hotmail.com se procedié a radicar ante el correo
institucional del Juzgado (13) Civil Municipal de Ibagué - Tolima,
il3cmpaliba@cendoj.ramajudicial.gov.co derecho de peticion de interés
particular d¢ MAURICIO RODRIGUEZ DEVIA identificado con cedula:
93.410.961 de Ibagué, quien actia como mi apoderado judicial,
representando a mi persona como parte demandante en el proceso
declarativo Reivindicatorio con radicado No. 73001 41 89 006 2018
0008900 de conocimiento de JUZGADO (13) TRECE CIVIL MUNICIPAL
DE IBAGUE -~ TOLIMA, despacho ante quien radico DERECHO DE
PETICION DE INTERES PARTICULAR - estatuido en el Articulo 23 de
la Constitucion Nacional, armdnico con los Articulos 5 Numerales 1 y 4,
13 y 15 de la Ley 1437 de 2011~ a fin de solicitar lo siguiente
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"PRETENSIONES

PRIMERO: Solicito comedidamente se sirva a elaborar el oficio
correspondiente al despacho comisorio, ordenado mediante sentencia
judicial de fecha (4) de febrero de 2020.

SEGUNDO: Se me permita el ingreso a las instalaciones del despacho,
para efectos de entrega en fisico de este documento, esto con el animo
de contribuir en la gestion de la restitucion del inmueble mediante la
Inspeccion de Policia Competente.

CUARTO: Lo requerido en los numerales anteriores debera ser notificado
a mi correo electrénico: saralgalindo@hotmail.com o al correo en fisico
relacionado en el acapite de notificaciones”....

SEGUNDO: El Doctor ERNEY FIERRO TORRES, JUEZ (13) TRECE
CIVIL MUNICIPAL AHORA SEXTO TRANSITORIO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE IBAGUE - TOLIMA, NO
acusa recibo de mi comunicacion.

TERCERO: Trascurrido el termino de (15) dias esta no ha sido contestada
como tampoco han informado el motivo de la omision del actuar, asi las
cosas, el Doctor ERNEY FIERRO TORRES, JUEZ (13) TRECE CIVIL
MUNICIPAL AHORA SEXTO TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE IBAGUE - TOLIMA, no ha emitido
respuesta efectiva y de fondo, a la peticion formulada por mi persona,
vulnerando el nucleo esencial del derecho de peticion estatuido en el
Articulo 23 de la Constitucion Nacional, armonico con los Articulos 5
Numerales 1y 4, 13 y 15 de la Ley 1437 de 2011, por el cual se expide
el Codigo Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual esta
siendo amenazado, puesto en peligro y desconocido por este instituto.

CUARTO: Como consecuencia de la omisidn por la no contestacion, me
encuentro afectado puesto que requiero con suma urgencia del
documento de despacho comisorio solicitado en dicho derecho de

peticién, aun asi, a dia (22) de noviembre de 2021, se archivé expediente
sin resolver mi requerimiento.
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PETICIONES

1). PROTEGER el derecho fundamental a la peticion que esta siendo
desconocido, amenazado y puesto en peligro por parte del Doctor ERNEY
FIERRO TORRES, JUEZ (13) TRECE CIVIL MUNICIPAL AHORA
SEXTO TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE IBAGUE - TOLIMA, por omision a dar respuesta efectiva
y de fondo a la peticion formulada por mi persona, segun Derecho de
Peticion radicado ante ese honorable despacho Judicial.

2). Como Consecuencia de lo anterior, ORDENAR al Doctor ERNEY
FIERRO TORRES, JUEZ (13) TRECE CIVIL MUNICIPAL AHORA
SEXTO TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE IBAGUE - TOLIMA, que dentro de un plazo prudencial y
perentorio se sirva a contestar de fondo y de forma efectiva el derecho
de peticion ya mencionado.

4). ADVERTIR al Doctor ERNEY FIERRO TORRES, JUEZ (13) TRECE
CIVIL MUNICIPAL AHORA SEXTO TRANSITORIO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE IBAGUE - TOLIMA, gque no
deben dar lugar a violaciones futuras de mis derechos fundamentales So
Pena de las sanciones previstas para el desacato en el Decreto 2591 de
1991,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

El derecho fundamental de peticion se encuentra consagrado en el articulo
23 de la Constitucion, el cual establece que cualquier persona, ya sea por
razones que involucran el interés general o particular, tiene el derecho a
presentar, de manera respetuosa, peticiones a las autoridades y obtener
una respuesta expedita. El mismo comprende, a su vez, la posibilidad de
realizar peticiones a particulares en los casos que determine la ley.

El derecho de peticién, como institucién juridica, encuentra su razén de
ser en la necesidad de regular las relaciones entre las autoridades y los
particulares, con el fin de que estos Ultimos puedan conocer y estar al
tanto de las actuaciones de cualquier ente estatal. Desde este punto de

vista, su nucleo esencial estd en la pronta respuesta que se le brinde a
las solicitudes presentadas.
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Por su parte, la jurisprudencia constitucional ha sefalado la relevancia
que cobra el derecho fundamental de peticion, ya que se constituye en un
instrumento clave para el funcionamiento de la democracia participativa,
y para el acceso a derechos como el de informacion y libertad de
expresion, entre otros.

En ese orden de ideas, la Corte ha manifestado, a su vez, que el derecho
de peticién no solo implica la posibilidad de presentar solicitudes a las
autoridades estatales o a entes particulares, cuando la ley lo permita,
sino, de igual manera, que se dé una oportuna respuesta con sujecion a
los requerimientos establecidos en la ley para dicha peticion. Es decir,
independientemente de que lo resuelto por la entidad sea adverso o no a
los intereses del peticionario, la resolucion del asunto debe contar con un
estudio minucioso de lo pretendido, argumentos claros, que sea
coherente, dé solucion a lo que se plantea de manera precisa, suficiente,
efectiva y sin evasivas de ninguna clase. Sobre el particular ha sostenido
la Corporacion que:

" .. una respuesta es suficiente cuando resuelve materialmente la peticion
y satisface los requerimientos del solicitante, sin perjuicio de que
la respuesta sea negativa a las pretensiones del peticionario; es efectiva
si la respuesta soluciona el caso que se plantea(articulos 2, 86 y 209 de
la C.P.); y es congruente si existe coherencia entre lo respondido y lo
pedido, de tal manera que la solucion a lo pedido verse sobre lo
preguntado y no sobre un tema semejante o relativo al asunto principal
de la peticién, sin que se excluya la posibilidad de suministrar informacion
adicional que se encuentre relacionada con la peticién propuesta”.

Asi, para tener claridad sobre los elementos del derecho de peticion, la
Corte Constitucional ha indicado que el mismo se compone de:

"1. La posibilidad cierta y efectiva de elevar, en términos
respetuosos, solicitudes ante las autoridades, sin que éstas se
nieguen a recibirlas o se abstengan de tramitarlas.

2. La obtencion de una respuesta que tenga las siguientes
caracteristicas:

(i) Que sea oportuna,
(ii)  Que resuelva de fondo, en forma clara y precisa lo solicitado;

lo cual supone que la autoridad competente se pronuncie
sobre la materia propia de la solicitud de manera completa,
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sin evasivas respecto a todos y cada uno de los asuntos
planteados.

(iii) Que Ila respuesta sea puesta en conocimiento del
peticionario.

3. La respuesta es independiente del hecho de si es favorable o no,

pues no necesariamente dar una respuesta de fondo implica acceder
a lo pedido.

Bajo ese entendido, para que la respuesta a la peticion se encuentre
ajustada a la ley y a lo que la jurisprudencia constitucional ha manifestado
al respecto, la misma, ademas de ser oportuna y de fondo como ya se
menciono, debe ser comunicada al peticionario.

De igual manera, por tratarse de un derecho con categoria fundamental,
es susceptible de ser protegido a través de la accion de tutela. No
obstante, para que el amparo proceda, no basta con afirmar que se elevd
una peticion, sino que debe haber prueba, siquiera sumaria, de la misma,
es decir, que se cuente con algun tipo de herramienta que permita
respaldar la afirmacion, y por su parte, es la autoridad la que debe
demostrar que dio respuesta oportuna, clara y de fondo a la solicitud.

En esa medida, es obligacion del juez constitucional analizar los
elementos obtenidos para verificar si efectivamente se esta en presencia
de una vulneracion del derecho fundamental de peticion. En otras
palabras, si no se dio respuesta o si la misma no cumple con los
presupuestos legales y jurisprudenciales con los que debe contar.

En cuanto al desarrollo legal del derecho de peticién, su regulacién se
encontraba previsto en el Decreto 01 de 1984, el cual fue derogado con
la entrada en vigencia, el 2 de julio de 2012, del nuevo Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Ley
1437 de 2011.

Teniendo en cuenta su génesis, el legislador plasmé inicialmente, en el
articulo 5 del Decreto 1° de 1984, y ahora en el articulo 13 de la Ley 1437
de 2011, la posibilidad que tienen las personas ante las autoridades, de
presentar peticiones respetuosas a través de cualquier medio iddneo v,
de igual manera, el deber que tienen estas de brindar una pronta
respuesta acerca de lo solicitado. El actual Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en los articulos 13 y
siguientes, da desarrollo a la peticién y establece lo relacionado con los
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requisitos que debe cumplir y términos de respuesta, entre otros
aspectos.

El Contencioso Administrativo, Cédigo este que regula el procedimiento
administrativo a que estan sometidas las actuaciones de las autoridades
publicas cuando cumplan funciones administrativas, ordena:

"Las peticiones se resolveran o contestardn dentro de los quince (15) dias
siguientes a la fecha de su recibo. Cuando no fuere posnble resolver o
contestar la peticién en dicho plazo se debera informar asi al interesado,
expresando los motivos de la demora y sefialando a la vez la fecha en que
se resolvera o darad respuesta".

ASO EN CONCRETO

El derecho fundamental de Peticion, ha sido desconocido por parte del
Doctor ERNEY FIERRO TORRES, JUEZ (13) TRECE CIVIL
MUNICIPAL AHORA SEXTO TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE IBAGUE - TOLIMA, por su omision al
no contestar el derecho de peticién radicado ante el correo institucional:
i13cmpaliba@cendoj.ramajudicial.gov.co a dia (19) de noviembre de
2021.

INFRACTOR

La presente accion se dirige en contra del Doctor ERNEY FIERRO
TORRES, JUEZ (13) TRECE CIVIL MUNICIPAL AHORA SEXTO
TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE IBAGUE - TOLIMA.

PRUEBAS

Solicito tener y practicar como pruebas las siguientes:
1. Derecho de peticion

2. Fotocopia de la cedula de ciudadania.

3. Constancia de radicacion del derecho de peticion desde el correo

saralgalindo@hotmail.com para el correo Electrénico
il3cmpaliba@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JURAMENTO

Bajo juramento manifiesto que mi persona no ha interpuesto accion de
tutela ante otra autoridad por los mismos hechos, declaro ademas que

soy legitimado para activar el presente mecanismo judicial.

ANEXOS

Original y Copias para el archivo del Juzgado y para el traslado del Doctor
ERNEY FIERRO TORRES, JUEZ (13) TRECE CIVIL MUNICIPAL
AHORA SEXTO TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y

COMPETENCIA MULTIPLE DE IBAGUE -~ TOLIMA,

NOTIFICACIONES
+ Recibiré notificaciones: al correo electronico:
instalacionesmedina@hotmail, com o} al correg

pinde@hotmail.com

Tel: 3125216627.

gty g oo g O
Soale

Para el del Doctor ERNEY FIERRO TORRES, JUEZ (13) TRECE
CIVIL MUNICIPAL AHORA SEXTO TRANSITORIO DE

PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE IBAGUE
- TOLIMA,

- Correo Electronico: jl3cmpaliba@cendoi.ramaiudicial.aov.co

Del sefor Juez(a)

Cordialmente,

7 JAIME MEDINA RAMIREZ
-~ €.C 11.431.525 de Facatativé
ACCIONANTE
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Ibagué.
19 de noviembre de 2021.

Sefor:
JUEZ (13) CIVIL MUNICIPAL DE IBAGUE - TOLIMA
EISID

REF: DERECHO DE PETICION DE INTERES PARTICULAR.

MAURICIO RODRIGUEZ DEVIA, mayor y vecino de esta ciudad,
identificada con la cedula de ciudadania No. 93.410.961 de Ibagué, de
manera libre, voluntaria y en ejercicio del derecho de peticion que
consagra en el articulo 23 de ia constitucion politica de Colombia, “Toda
persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas ante las
autoridades, por motivos de interés general o particular y a obtener
pronta resolucién. El legislador podré reglamentar el ejercicio ante
organizaciones privadas para garantizar los derechos fundamentales” ley
1755 de 30 de junio de 2015 y demds normas concordantes, por medio
del presente me permito solicitar se atienda la peticion que mas adelante
formulare, de conformidad a los siguientes.

HECHOS

PRIMERO: Actualmente funjo en calidad de apoderado del sefior JAIME
MEDINA RAMIREZ quien es el demandante en el proceso declarativo
Reivindicatorio con radicado No. 73001 41 89 006 2018 0008900 de
conocimiento de su honorable despacho.

SEGUNDO: Para el dia (4) de febrero de 2020, el Juzgado profiere Fallo
Judicial en el cual ordena entre cosas las siguientes:

"SEGUNDO: Como consecuencia se ordena la restitucion del bien en favor del
demandante JIAME MEDINA RAMIREZ, por parte del demandado JAIME ESPITIA
MOLINA, junto con las mejoras alli existentes.

TERCERO: Para la entrega ordenada en el numeral anterior, se comisiona con amplias
facultades al inspector de Policia Reparto de la Ciudad. Librese con los insertos del caso
el comisorio respectivo” ...

TERCERO: Pasado mas de un afio de la expedicién del fallo judicial, el
despacho no libro los oficios correspondiente a DESPACHO COMISORIO.
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CUARTO: Para el dia (12) de noviembre del afio en curso, el suscrito
solicito la expedicion y entrega de los mismos, al correo institucional del
juzgado: j13cmpaliba@cendoj.ramajudicial.gov.co sin embargo el
despacho no acusa recibo ni le da tramite a mi solicitud.

Una vez expuesto lo anterior me permito solicitar las siguientes
PRETENSIONES

PRIMERO: _ Solicito comedidamente se sirva a elaborar el oficio
correspondiente al despacho comisorio, ordenado mediante sentencia
judicial de fecha (4) de febrero de 2020.

SEGUNDO: Se me permita el ingreso a las instalaciones del despacho,
para efectos de entrega en fisico de este documento, esto con el animo
de contribuir en la gestion de la restitucién del inmueble mediante la
Inspeccién de Policia Competente.

UARTO: Lo requerido en los numerales anteriores debera ser notificado
a mi correo electronico: saralgalindo@hotmail.com o al correo en fisico
relacionado en el acapite de notificaciones.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Constitucion Politica de Colombia, articulo 23, Ley 1755 de 2015, Ley 1801 de 2016
Cadigo nacional de Policia y convivencia.

El derecho fundamental de peticion se encuentra consagrado en el articulo 23 de la
Constitucién, el cual establece que cualquier persona, ya sea por razones que involucran
el interés general o particular, tiene el derecho a presentar, de manera respetuosa,
peticiones a las autoridades y obtener una respuesta expedita. El mismo comprende, a su
vez, la posibilidad de realizar peticiones a particulares en los casos que determine la ley.

El derecho de peticion, como institucion juridica, encuentra su razén de ser en la necesidad
de regular las relaciones entre las autoridades y los particulares, con el fin de que estos
Gltimos puedan conocer y estar al tanto de las actuaciones de cualquier ente estatal. Desde
este punto de vista, su nicleo esencial esta en la pronta respuesta que se le brinde a las
solicitudes presentadas.

Por su parte, |a jurisprudencia constitucional ha sefialado la relevancia que cobra el derecho
fundamental de peticion, ya que se constituye en un instrumento clave para el
funcionamiento de la democracia participativa, y para el acceso a derechos como el de
informacion y libertad de expresion, entre otros.

En ese orden de ideas, la Corte ha manifestado, a su vez, que el derecho de peticion no
solo implica la posibilidad de presentar solicitudes a las autoridades estatales o a entes
particulares, cuando la ley lo permita, sino, de igual manera, que se dé una oportuna
respuesta con sujecién a los requerimientos establecidos en la ley para dicha peticion. Es
decir, independientemente de que lo resuelto por la entidad sea adverso o no a los intereses
del peticionario, la resolucién del asunto debe contar con un estudio minucioso de o
pretendido, argumentos claros, que sea coherente, dé solucion a lo que se plantea de
manera precisa, suficiente, efectiva y sin evasivas de ninguna clase. Sobre el particular ha
sostenido la Corporacion que:
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“... una respuesta es suficiente cuando resuelve materialmente la peticién y satisface los
requerimientos del solicitante, sin perjuicio de que la respuesta sea negativa a las
pretensiones del peticionario; es efectiva si la respuesta soluciona el caso que se
plantea(articulos 2, 86 y 209 de la C.P.); y es congruente si existe coherencia entre lo
respondido y lo pedido, de tal manera que la solucién a lo pedido verse sobre lo preguntado
y no sobre un tema semejante o relativo al asunto principal de la peticion, sin que se excluya
la posibilidad de suministrar informacién adicional que se encuentre relacionada con la
peticion propuesta”.

Asi., para tener claridad sobre los elementos del derecho de peticion, la Corte Constitucional
ha indicado que el mismo se compone de:

“1. La posibilidad cierta y efectiva de elevar, en términos respetuosos, solicitudes ante
las autoridades, sin que éstas se nieguen a recibirlas o se abstengan de tramitarias.

2. La obtencion de una respuesta que tenga las siguientes caracteristicas:
()  Que sea oportuna;

(i)  Que resuelva de fondo. en forma clara y precisa lo solicitado; lo cual supone
que la autoridad competente se pronuncie sobre la materia propia de la
solicitud de manera completa, sin evasivas respecto a todos y cada uno de
los asuntos planteados.

(i) Que la respuesta sea puesta en conocimiento del peticionario.

3. La respuesta es independiente del hecho de si es favorable o no, pues no
necesariamente dar una respuesta de fondo implica acceder a lo pedido.

Bajo ese entendido, para que la respuesta a la peticion se encuentre ajustadaalaleyy a
lo que la jurisprudencia constitucional ha manifestado al respecto, la misma, ademas de ser
oportuna y de fondo como ya se menciond, debe ser comunicada al peticionario.

De igual manera, por tratarse de un derecho con categoria fundamental, es susceptible de
ser protegido a través de la accion de tutela. No obstante, para que el amparo proceda, no
basta con afirmar que se elevé una peticion, sino que debe haber prueba, siquiera sumaria,
de la misma, es decir, que se cuente con algun tipo de herramienta que permita respaldar
la afirmacién, y por su parte, es la autoridad la que debe demostrar que dio respuesta
oportuna, clara y de fondo a la solicitud.

En esa medida, es obligacién del juez constitucional analizar los elementos obtenidos para
verificar si efectivamente se esta en presencia de una vulneracion del derecho fundamental
de peticion. En otras palabras, si no se dio respuesta o si la misma no cumple con los
presupuestos legales y jurisprudenciales con los que debe contar.

En cuanto al desarrollo legal del derecho de peticion, su regulacién se encontraba previsto
en el Decreto 01 de 1984, el cual fue derogado con la entrada en vigencia, el 2 de julio de
2012, del nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, Ley 1437 de 2011.

Teniendo en cuenta su génesis, el legislador plasmoé inicialmente, en el articulo 5 del
Decreto 1° de 1984, y ahora en el articulo 13 de la Ley 1437 de 2011, la posibilidad que
tienen las personas ante las autoridades, de presentar peticiones respetuosas a través de
cualquier medio idéneo y, de igual manera, el deber que tienen estas de brindar una pronta
respuesta acerca de lo solicitado. El actual Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en los articulos 13 y siguientes, da desarrollo a la peticién y

establece lo relacionado con los requisitos que debe cumplir y términos de respuesta, entre
otros aspectos.
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El Contencioso Administrativo, Cdédigo este que regula el procedimiento administrativo a

que estan som_etidas las actuaciones de las autoridades publicas cuando cumplan
funciones administrativas, ordena:

"Las peticiones se resolveran o contestaran dentro de los quince (15) dias siguientes a la
fecha de su recibo. Cuando no fuere posible resolver o contestar la peticion en dicho plazo

se debera informar asi al interesado, expresando los motivos de la demora y sefialando a
la vez la fecha en que se resolvera o daréa respuesta’”.

ANEXOS

1. Fotocopia de mi cedula de Ciudadania, (1) folio.

2. Pantallazo de solicitud ante el juzgado a fecha 12 de noviembre de
2021

NOTIFICACIONES

Correo Electronico: saralgalindo@hotmail.com
Celular: 322 745 23 66.

No siendo otro el objeto de la presente

.’/
e s
P . /

P

Comedidamente, :

C.C 94.410.961 de Ibagué
Peticionario.
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Honorable

JUEZ TRECE CIVIL MUNICIPAL AHORA
TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLES DE IBAGUE - TOLIMA
ESD

PROCESO.: DECLARATIVO - REINVINDICATORIO.
DEMANDANTE: JAIME MEDINA RAMIREZ.
DEMANDADO: JAIME ESPITIA MOLINA.

RAD: 73001 41 89 006 2018 0008900

Cordial Saludo, por medio de la presente,
comedidamente me permito radicar ante el
honorable despacho DERECHO DE PETICION de
MAURICIO RODRIGUEZ DEVIA apoderado parte
demandante.

FAVOR ACUSAR RECIBO DE LA PRESENTE.
No siendo otro el objeto
comedidamente

MAURICIO RODRIGUEZ DEVIA

C.C 93.410.961 de Ibagué.

TP. 144-142 del C.S. de la J.

304 289 08 47.
APODERADO PARTE DEMANDANTE

Responder Reenviar
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