Seiior
JUEZ CIVIL CIRCUITO DE IBAGUE
E.S.D.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTES: MARIA NORMA RODRIGUEZ MORALES, ENITH RUBIO
MINA, ANGEL ALBERTO OSPINA, HELENA PALOMINO
VILLANUEVA, ROSALBA CASTANEDA REYES, FLOR DE
MARIA CHAVEZ, MARITZA MORALES ALVIS y MARIA
EMMA TORRES

ACCIONADO: JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE IBAGUE

MARIA NORMA RODRIGUEZ MORALES, ENITH RUBIO MINA, ANGEL
ALBERTO OSPINA, HELENA PALOMINO VILLANUEVA, ROSALBA
CASTANEDA REYES, FLOR DE MARIA CHAVEZ, MARITZA MORALES
ALVIS y MARTA EMMA TORRES, mayores de edad, con domicilio en la ciudad
Ibagué, sin impedimentos legales, identificados tal como aparece al pie de nuestras
correspondientes firmas, muy respetuosamente nos permitimos presentar ACCION
DE TUTELA en contra del JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE
IBAGUE, por violacién a los derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO y
DERECHO A UNA VIVIENDA DIGNA, llevandose por contera el derecho a la
SEGURIDAD JURIDICA y LIBRE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA entre otros, asi:

PRETENSIONES

Con ocasion de la Violacion a los derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO y
DERECHO A UNA VIVIENDA DIGNA, llevandose por contera el derecho a la
SEGURIDAD JURIDICA y LIBRE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA, nos permitimos muy respetuosamente solicitar a su Despacho lo
siguiente:

PRIMERO: Se ordene la Nulidad de la diligencia realizada el 10 de agosto de
los corrientes, realizada por comisién ordenada por el sefior Juez 1° Civil del
Circuito de la ciudad de Ibagué, dentro del proceso ejecutivo obrante con
radicacion Nro. 1994-10989-00, el cual cursa en el Juzgado 1° Civil del Circuito
de Ibagué.

HECHOS

1. Con Fecha 10 De Agosto De Los Corrientes, La Sefiora Juez Cuarto Civil
Municipal de la ciudad de Ibagué, quien fue comisionada dentro del
proceso ejecutivo obrante con radicacion Nro. 1994-10989-00, el cual
cursa en el Juzgado 1° Civil del Circuito de Ibagué, se dispuso a realizar
de una manera arbitraria, grosera y violatoria de los Derechos
Fundamentales al DEBIDO PROCESO y DERECHO A UNA VIVIENDA
DIGNA, llevandose por contera el derecho a la SEGURIDAD JURIDICA y
LIBRE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, a realizar la
diligencia a ella encomendada.




2. Endicha diligencia la sefiora Juez quien dirigié durante todo el tiempo
la diligencia y quien fue acompariada de algunos empleados de su
juzgado, se dedic6 a dar manejo del micréfono y grabadora de tal
manera que en cada una de las diligencias alli realizadas, no permitié
oposicién alguna al punto de haber llegado a manifestar que ya no
habia oportunidad de decir mas nada, de agregar o incluso de oponerse
uno a la diligencia.

3. Entre todos los aqui accionantes damos fe de la manera tan arbitraria y
desbordada como se atrevid la sefiora Juez a realizar dicha diligencia,
pues todos estuvimos haciéndonos acompafiamiento entre una y otra
diligencia y donde incluso en varias ocasiones desconocié inclusive el
acomparfiamiento o presencia que tuvimos juridicamente, es decir de la
abogada que se hizo presente para esa diligencia.

4. El intentar realizar una minima manifestacién de parte de cualquiera
de nosotros hizo ver a la Sefiora Juez de una manera muy alterada y
porque no decirlo que hasta grosera, pero como ella era la tnica que
tenia el manejo del micréfono y grabadora resulto imposible cualquier
actuar de parte de nosotros, pues siempre lo que dejo ver fue la posible
intencion de querer reconocer algtin Derecho que tuviéramos.

5. Uno de los ejemplos més claros fue cuando inclusive la aqui accionante,
sefiora MARTA NORMA RODRIGUEZ le pidi¢ a la sefiora Juez el uso de la
palabra, le pidi¢ que le concediera la palabra y le dijo atun mas que ella tenia
uso a la palabra, la sefiora Juez de una manera arbitraria y temeraria lo que
respondié fue que “usted puede hablar todo lo que quiera, que yo ya tengo
el micréfono apagado”.

PROCEDENCIA, LEGITIMIDAD y CONSIDERACIONES

Esta accién de tutela es procedente de conformidad con lo establecido en los
articulos 1, 2, 5 y 9 del Decreto 2591 de 1991, va que lo que se pretende es que
se garantice la legalidad efectiva de los derechos que tengo, toda vez que la
peticién consiste en una orden para que aquél respecto de quien se solicita la
tutela acttie o se abstenga de hacerlo segiin el inciso 2° art. 86 de la C.P.: siendo
tinicamente aceptables como otros medios de defensa judicial, para los fines
de exclusion de la accion de tutela, aquellos que resulten aptos para hacer
efectivo el derecho, es decir, que no tienen tal caracter los mecanismos que
carezcan de conducencia y eficacia juridica para la real garantia del derecho.

La existencia de otro medio de defensa ha sido reiteradamente explicado por
la H. Corte Constitucional, en el sentido de que no siempre que se presentan
varios mecanismos de defensa, la tutela resulta improcedente. Es necesario
ademas una ponderacién de eficacia de los mismos a partir de la cual se
concluya que alguno de los otros medios existentes, es tan eficaz para la
proteccion del derecho fundamental como la accién de tutela misma y en tal
sentido en la Sentencia T-526 del 18 de septiembre de 1.992 Sala Primera de
Revisién, manifesto:




... Bs claro entonces que el otro medio de defensa judicial a que alude el
articulo 86 debe poseer necesariamente, cuando menos, la misma eficacia
en materia de proteccion inmediata de derechos constitucionales
fundamentales que, por naturaleza, tiene la accién de tutela. De no ser asf,
se estarfa haciendo simplemente una burda y mecéanica exégesis de la
norma, en abierta contratacién con los principios vigentes en materia de
efectividad de los derechos y con desconocimiento absoluto del querer
expreso del constituyente.".

Pues lo que se pretende es que se garantice la legalidad efectiva de los
derechos que tenemos como poseedores de buena fe, toda vez que actuamos
como perjudicados y directamente afectados junto a cada uno de nuestros
ntcleos familiares dentro del proceso en mencién, ya que no existe legalmente
una justificacién real para que no se nos haya permitido siquiera manifestar
oposicién alguna.

Hago claridad al Sefior Juez, que el continuar con dicho actuar en contra de cada
uno de nuestro tnico patrimonio, pretendiendo en cualquier momento
hacernos lanzamiento sin justificacion juridica legal alguna por parte de la
sefiora Juez Primero Civil del Circuito de Ibagué, peor aun cuando ha sido
resultado de un mal proceder, acarrea como consecuencia una responsabilidad
por parte del Estado, debiendo responder de acuerdo a lo consagrado en el
articulo 90 de nuestra Constitucién Politica y de igual forma conforme a lo
manifestado por el Consejo de Estado en Sentencia C-038/06.

COMPETENCIA
Es Usted competente Sefior Juez, por ser el Superior Directo de la Sefiora Juez
Cuarto Civil Municipal de la ciudad de Ibagué.
JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento afirmamos que no he presentado otra accién
de tutela por los mismos hechos y derechos respecto de la presente tutela.

ANEXOS y PRUEBAS

Respetuosamente, solicito a su Despacho se tengan, decreten y practiquen
como pruebas las siguientes:

Documentales

1. Proceso por comisién obrante con radicacién Nro. 1994-10989-02 y el
cual se encuentra en el Juzgado 4 Civil Municipal de la ciudad de
Ibagué.




NOTIFICACIONES

» LOS ACCIOANTES: Las recibiremos a Fravés del electronico

rociorodrienezp24@email.comn; Celular 3016795150.

correo

» EL ACCIONADO JUZGADO 4 CIVIL MUNICIPAL DE IBAGUE: En el Piso 06
del Palacio de justicia de la Ciudad de Ibagué, Calle 9 con Carrera 2da Esquing de la

ciudad de Ibagué, correc electronico j04cmpaliba@cendoj.ramajudicial.gov.co

Del Serior Juez, cordialmente,
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Sefior
JUEZ CIVIL CIRCUITO DE IBAGUE
E.S. D.

REFERENCIA: MEDIDA PROVISIONAL

ACCIONANTES: MARIA NORMA RODRIGUEZ MORALES, ENITH
RUBIO MINA, ANGEL ALBERTO OSPINA, HELENA
PALOMINO VILLANUEVA, ROSALBA
CASTANEDA REYES, FLOR DE MARIA CHAVEZ,
MARITZA MORALES ALVIS y MARIA EMMA
TORRES

ACCIONADO: JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE IBAGUE

MARIA NORMA RODRIGUEZ MORALES, ENITH RUBIO MINA, ANGEL
ALBERTO OSPINA, HELENA PALOMINO VILLANUEVA, ROSALBA
CASTANEDA REYES, FLOR DE MARIA CHAVEZ, MARITZA MORALES
ALVIS y MARIA EMMA TORRES, mayores de edad, con domicilio en la ciudad
Ibagué, sin impedimentos legales, identificados tal como aparece al pie de nuestras
correspondientes firmas, muy respetuosamente nos permitimos presentar solicitar
la siguiente:

MEDIDA PROVISIONAL

Se sirva ordenar al Sefior Juez Cuarto Civil Municipal de la ciudad de Tbagué,
se suspenda la diligencia de enitrega de nuestros bienes inmuebles
programada para el dia 28 de septiembre de los corrientes, por carecer de
validez juridica toda vez que fue violatoria del debido proceso la diligencia
realzada el dfa 10 de agosto de los corrientes.

Del Senor Juez, cordialmente,
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