REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
Sincelejo, veinticinco de octubre de dos mil Veintiuno

Proceso , Responsabilidad Civil Extracontractual
Radicacién 70001310300420200005700
Demandantes: =~ Wilson Honorio Mercado Y Evy Luz Meza Arrieta.
Demandados: Jorge Angel Noguera Castro Y La Sociedad Constructores SI
S.ASS.
ASUNTO POR TRATAR

Procede el despacho a resolver la solicitud de nulidad interpuesta por el

demandado JORGE ANGEL NOGUERA CASTRO, a través de apoderado judicial.

ANTECEDENTES

El sefior JORGE ANGEL NOGUERA CASTRO, a través de apoderado judicial
presentd, escrito solicitando la nulidad de todo lo actuado en el presente
proceso, a partir del auto del 18 de septiembre de 2020, mediante el cual se

admiti6 la demanda verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual.

ARGUMENTOS DE LA PARTE RECURRENTE

En sintesis la parte recurrente sustent6 la solicitud de nulidad de la siguiente
manera:

Con fundamento en la causal N° 8 del articulo 133 del C. G. del P, manifiesta
que a pesar que mediante auto del 18 de septiembre de 2020, se admitio la
demanda verbal de responsabilidad civil extracontractual promovida en su
contra por los sefiores WILSON HONORIO MERCADO y EVY MEZA ARRIETA,

solo se enterd de la existencia de ésta, una vez se decretd el embargo y
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retencion del 20% del crédito que debe pagar el Municipio de Sincé a él y a
la Sociedad Constructores SI S.A.S, por concepto del contrato LP-006-2018,
por auto del 5 de agosto de 2021. Que nunca mediante correo certificado le
informaron de la existencia de la DEMANDA VERBAL DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL que cursa en este
despacho, imposibilitandole enterarse de la existencia de este proceso, para
que acudiera a recibir notificaciéon personal de dicha providencia, tampoco
existe prueba que demuestre la ocurrencia de la diligencia donde se le hace
entrega de copia de la demanda y sus anexos, para que en virtud de ello,
ejerciera su derecho de defensa dentro del asunto citado. Indica que los
demandantes no han procedido a notificarle como demandado de la
existencia del proceso, como tampoco a los demas miembros del

CONSORCIO ASFALTOS 2018, que para el caso es CONSTRUCTORES SI S.A.S.

Que debido a que a la direccion fisica y/o de correo electronico del sefior
JORGE ANGEL NOGUERA CASTRO, jamas le llegé oficio o documento alguno
al respecto que demuestre haber sido notificado de tal novedad por parte de
este despacho, se ha presentado entonces un error al enviar las
notificaciones a otra direccidn, y que la parte demandante por negligencia
no agotd todas las herramientas a que la ley le obliga para notificar a su
poderdante como demandado, verbigracia la notificacion por edicto y
designarle un curador para que asumiera su defensa. Que por otra parte, el
interesado en la notificacion, esto es, la parte demandante o su
apoderado judicial, no manifesté bajo la gravedad de juramento, que la
direccion electronica jono1600@hotmail.com, pertenecian a la demandada,
como tampoco manifestd en igual forma como obtuvo dichas direcciones
como se desprende del inciso 22 del articulo 8 y el paragrafo del articulo 9

del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Que la invalidez pregonada en la notificacion del auto admisorio de la
demanda en contra del sefior JORGE ANGEL NOGUERA CASTRO de fecha 18

de septiembre de 2020, la encontramos en las siguientes falencias que hacen
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procedente la nulidad por: “Defecto procedimental absoluto. Por apartarse
completamente del procedimiento establecido para notificar a la
demandada, esto es, en primer lugar el numeral 20 del articulo 291 del
Codigo General del Proceso, dispone que las personas juridicas de derecho
privado domiciliadas en Colombia deberan recibir notificacion personal con
la comunicacidon que se remita a la direccion que hubiere registrado en la
Camara de Comercio; y en segundo lugar el traslado debié notificarse a la
direccidén que se encuentra en la ciudad de Sincelejo, en el departamento de
Sucre, en la Calle 25 C No. 52a - 71 Sector Los Alpes, y su correo electrénico
es el de Contaro2012@hotmail.com, dirigido a JORGE ANGEL NOGUERA
CASTRO, lo cual se omitié en el presente caso, ya que como consta en el
mismo expediente las citaciones no fueron enviadas a la nomenclatura en
cita del municipio de Sincelejo; de manera que NO se envié a dicha direccién
por correo postal certificado ni a dicho correo electrénico o si se hizo fue a
otro inexistente o por lo menos no corresponde al demandado, por lo que
las citaciones enviadas a una direccidon fisica y/o email diferente, via

electrdnica al email: jono1600@hotmail.com (SIC).

ARGUMENTOS DE LA PARTE NO RECURRENTE

En sintesis la parte no recurrente descorrié la solicitud de nulidad de la

siguiente manera:

Que el sefior JORGE ANGEL NOGUERA CASTRO, si recibié y accedi6 al correo
electronico remitido por el suscrito, mediante el cual se le puso en
conocimiento, como lo indica la norma, la presente demanda verbal y de ello
si hay constancia en el expediente. Sostiene que dicha constancia se anex6
con el memorial de calenda 3 de diciembre de 2020, en el que se comunicé
al despacho las notificaciones que se habian surtido y se prob6 sin asomo de
duda, por parte de la una entidad certificada, no solo la recepcidn, sino el

acceso, mediante el “acuse de recibo.
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Que lo anterior, es facilmente comprobable tan solo con otear el certificado
expedido por la empresa e-entrega donde aparece como hora de envio las
11:45 am del 3/12/2020 y acuse de recibo el mismo 3/12/2020 a las
12:05:12 a.m.; de manera que es falso, y comporta un acto de deslealtad
procesal, hacer creer al despacho que ese extremo de la litis no recibi6 el

correo.

Que también es falso que no se haya indicado de donde se adquirieron los
correos, pues en el mismo memorial se explic6 que eran los emails que
aparecen en los certificados de Camara de Comercio, documentos oficiales
de los cuales no solo se puede, sino que se debe adquirir esa informacion
para efectos judiciales, pues esa, entre otras, es su razon de ser. De modo
que no puede alegar la parte que el demandado utilizaba el correo
Contaro2012@hotmail.com, cuando la direccion email que aparece
registrada es a donde se enviaron las notificaciones, siendo recibida y leida,

como se mostroé antes.

Que el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, estableci6 la posibilidad de
notificar personalmente a la parte demandada mediante mensaje de datos,
sin necesidad de previa citacion ni aviso, y el interesado (en este caso los
demandantes) tenian la obligacion de informar bajo la gravedad de
juramento (que se entiende presentado con el escrito), de donde se obtuvo
esa informacidn, circunstancia que se explico con suficiencia en el mentado

memorial que se present6 al despacho.

Que en todo caso lo cierto fue que el demandado JORGE ANGEL NOGUERA
CASTRO SI recibié el correo electrénico en el que se le notificé de la
demanda. Otra cosa es que ahora, en virtud de la medida cautelar, venga a

mostrar el interés por el juicio, que al parecer le era indiferente.

CONSIDERACIONES
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Las nulidades procesales se refieren a la ineficacia de los actos juridicos
procesales, son de caracter adjetivo y se encuentran consagradas en el
articulo 133 del C.G.P, de forma taxativa, por ende el operador judicial s6lo
puede tener en cuenta las causales que se encuentran enlistadas en esa
norma, sin perjuicio de lo dispuesto en normas especiales sobre nulidad de

ciertos actos procesales.

Para que pueda solicitarse la nulidad debe acudirse a una de las causales
consagradas en la norma adjetiva, y fuera de ellas no podria el Juez entrar a
estudiar sobre la anulacion de determinada actuacion, por encontrarse

taxativamente sefialadas.

El solicitante acude a la causal consagrada en el articulo 133 N° 8 idem, que
a su tenor dispone: “El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los

siguientes casos: (...)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debio

ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se
corregird practicando la notificacion omitida, pero serd nula la actuacion posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este

cadigo.
(..)”

El articulo 289 de nuestro estatuto procesal nos ensefia que las notificaciones
de las providencias judiciales se haran saber a las partes y demas interesados

por medio de notificaciones, con las formalidades prescritas en este codigo.
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Ahora en el marco del Estado de emergencia declarado mediante el Decreto
637 de 2020, el Presidente de la Republica expidi6 el Decreto Legislativo
806 de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informaciéon y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, se agilizan los procesos judiciales y flexibiliza la atencion a los
usuarios del servicio de justicia”, en el marco del Estado de Emergencia
Econdémica, Social y Ecoldgica. El presente decreto legislativo empezd a
regir desde el 4 de junio de 2020, fecha de su publicacién y tiene una

vigencia de dos afnos.

El articulo 8 del Decreto 806 de 2020, sobre las notificaciones personales

en los procesos judiciales, sefiala: Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los

anexos que deban entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la
peticion, que la direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias

correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

<Inciso CONDICIONALMENTE exequible> La notificacion personal se entenderd realizada
una vez transcurridos dos dias hdbiles siguientes al envio del mensaje y los términos

empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién.

Para los fines de esta norma se podrdan implementar o utilizar sistemas de confirmacion del

recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacion, la parte que se
considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la
declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enteré de la providencia, ademds de

cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cédigo General del Proceso.
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PARAGRAFO 1o. Lo previsto en este articulo se aplicard cualquiera sea la naturaleza de la
actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo,

declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquier otro.

PARAGRAFO 2o0. La autoridad judicial, de oficio o a peticién de parte, podrd solicitar
informacion de las direcciones electrdnicas o sitios de la parte por notificar que estén en las
Cdmaras de Comercio, superintendencias, entidades ptblicas o privadas, o utilizar aquellas

que estén informadas en pdginas web o en redes sociales”.

En el presente asunto, la causal de nulidad alegada se apoya esencialmente
en que presuntamente el demandado JORGE ANGEL NOGUERA CASTRO,
nunca fue notificado personalmente del auto del 18 de septiembre de 2020,
por medio del cual se admiti6 la DEMANDA VERBAL DE RESPONSABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL, promovida en su contra por los sefores
WILSON HONORIO MERCADO y EVY MEZA ARRIETA, dado, segin su dicho,
que no se practicé en legal forma la notificacién del auto admisorio de la
demanda, porque “a la direccién fisica y/o de correo electrénico del sefior
JORGE ANGEL NOGUERA CASTRO, jamas le llegé oficio o documento alguno
al respecto que demuestre haber sido notificado”. Ademas, argumenta que
“no existen las constancias de envio de las notificaciones remitidas
fisicamente por parte del actor, por lo que con el mismo objetivo nunca se
adjunto6 Notificacién Por Aviso, dirigida a la direccion: Calle 25 C No. 52a -
71 Sector Los Alpes, en Sincelejo, Sucre, lo que demuestra que no se le puso
bajo conocimiento la existencia de este proceso al demandado” Dijo también
que su domicilio se encuentra en la ciudad de Sincelejo, en el Departamento
de Sucre, en la Calle 25 C No. 52a - 71 Sector Los Alpes, y su correo
electrdnico es el Contaro2012@hotmail.com por lo que desconoce el que se

registra.

De esta manera, teniendo en cuenta los supuestos facticos y juridicos
expuestos por el recurrente, procede el despacho a verificar si en el caso
bajo estudio se configura la causal de nulidad invocada. Para ello debera

establecerse si los demandantes practicaron o no en legal forma la
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notificacion del auto admisorio de la demanda al recurrente como persona
demandada, ello a la luz de las disposiciones contenidas en el Decreto 806
del 2020, de plena vigencia y aplicacién al caso en comento, teniendo en
cuenta que la demanda fue presentada el 2 de septiembre de 2020, fecha
posterior a la entrada en vigencia del mencionado Decreto. Especialmente la
observacion de los presupuestos sefialados en el articulo 8 idem, el cual
introduce modificaciones transitorias al régimen de notificaciéon personal de
providencias de judiciales, previsto por el CGP?, entre las cuales estan las

siguientes:

En primer lugar, el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, permite que la
notificacidon personal se haga directamente mediante un mensaje de datos y
elimina transitoriamente (i) el envio de la citacién para notificacion y (ii) la

notificacién por aviso (inciso 1 del art. 89).

En segundo lugar, modifica las direcciones a las cuales puede ser enviado el
mensaje de datos para efectos de la notificacion personal. En este sentido
tenemos que de acuerdo a la disposicién normativa en comento, el mensaje
de datos debe ser enviado “a la direccion electrénica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacion” (inciso 1 del art. 89),
quien debe: (i) afirmar bajo la gravedad de juramento “que la direccion
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a
notificar”, (ii) “informar la forma como la obtuvo” 'y (iii) presentar “las
evidencias correspondientes” (inciso 1 del art. 82). Asimismo, prescribe que
la autoridad judicial podra solicitar “informacion de las direcciones
electronicas o sitios de la parte por notificar que estén en las Camaras de
Comercio, superintendencias, entidades publicas o privadas, o utilizar aquellas
que estén informadas en pdginas Web o en redes sociales” (paragrafo 2 del
art. 82). De igual manera, el Decreto establece que la notificacion personal se

entendera surtida “una vez transcurridos dos dias hdbiles siquientes al envio

del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de

! Ver Sentencia Corte Constitucional C-420 del 24 de septiembre de 2020.
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la notificacion” (inciso 2 del art. 89). Este aparte fue declarado

condicionalmente exequible por la Corte Constitucional en sentencia C-420
del 24 de septiembre de 20202, en el entendido que el término alli dispuesto
empezara a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibido o se

pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

En tercer lugar, el Decreto establece dos medidas tendientes a garantizar el
debido proceso y, en particular, a que la persona a notificar reciba la
providencia respectiva. De un lado, (i) instituye que para efectos de verificar
el recibo del mensaje de datos “se podrdn implementar o utilizar sistemas de
confirmacion del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos”
(inciso 3 del art. 82). De otro lado, (ii) permite que la parte que se considere
afectada por esta forma de notificacion solicite la nulidad de lo actuado!7Z,
para lo cual debe manifestar “bajo la gravedad del juramento [...] que no se
entero de la providencia” (inciso 5 del art. 829). Por ultimo, precisa que lo
previsto en este articulo se aplica a cualquier actuacién o proceso

(paragrafo 1 del art. 82)731,

De esta manera, podemos establecer frente al argumento que trae el
promotor de la nulidad, consistente en que no existen las constancias de
envio de las citaciones remitidas fisicamente por parte del actor al
demandado, para que acudiera a recibir la notificaciéon personal, por lo que
con el mismo objetivo nunca se adjunt6 la Notificacion Por Aviso, a la
dirigida a la direccién: Calle 25 C No. 52a - 71 Sector Los Alpes, en Sincelejo,
Sucre, hay que advertir que este planteamiento no tiene la vocacion para
configurar la causal de nulidad invocada, dado que en el caso concreto no
permiten constatar que no se haya practicado en legal forma la notificacién
del auto admisorio de la demanda al sefior JORGE NOGUERA CASTRO, ello

luego de analizar la forma como finalmente se realiz6 dicho acto.

> Magistrado Ponente Dr. Richard Ramirez Grisales.
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Sobre este punto, como ya fue advertido en lineas anteriores, con la entrega
en vigencia del Decreto 806 de 20203, concretamente el articulo 8 idem, si
bien no se derogd las disposiciones de que tratan los articulos 291y 292 del
C.G.P, si se introdujeron modificaciones transitorias al régimen de
notificacion personal de providencias de judiciales, previsto por el CGP,
modificaciones que fueron resaltadas anteriormente, y que habilita entre
otros aspectos que la notificacién personal se haga directamente mediante
un mensaje de datos y elimina transitoriamente el envio de la citacién para
notificaciéon y la notificacién por aviso. Sobre el particular el inciso 1° del

articulo 8° del Decreto 806 sefiala: “Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los

anexos que deban entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio”.

De la norma en cita, podemos colegir que la parte demandante para efectuar
la notificacién personal puede hacerlo con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacién y los anexos que
deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio, como

fue llevado a cabo en el presente caso.

Descendiendo al asunto que ocupa nuestra atencion, revisado el expediente
digital 2020-00057-00, se observa que los demandantes a través de
apoderado judicial, con memorial de calendado 3 de diciembre de 2020,
comunicaron al despacho que a los demandados se les surtid la notificacion
del auto admisorio de la demanda, tal como lo dispone el articulo 82 del
Decreto 806 de 2020, esto es, mediante el correo electréonico que ambos
tienen registrado en certificado de camara de comercio. Igualmente en el
mencionado escrito indican que dicha notificacién fue enviada en una

primera oportunidad, el martes 20 de octubre de 2020, a las 12:41, a través

3 Normatividad Aplicable al caso bajo analisis, porque su vigencia es anterior a fecha de la presentacién de la demanda que dio origen
al proceso.
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del correo personal del suscrito, a las direcciones electronicas que estos
registran en la Camara de Comercio, siendo para el caso del demandado
JORGE ANGEL NOGUERA CASTRO, el correo electronico

jonol6 00@hotmal.com, aportando pantallazo del envio de la notificacion

de la demanda a través de cuenta stivendiaz0206@gmail.com hacia

jonol6 00@hotmal.com. En el mismo la parte demandante pone de

presente que el 3 de diciembre de 2020, se efectué un nuevo envio de
notificacion a las mismas direcciones, esta vez por el servicio de
correspondencia electronica certificado de la empresa SERVIENTREGA,
denominado MAIL CERTIFICADO E-ENTREGA, a fin de constatar la
recepcion de esos mensajes. Se adjuntaron constancias de las notificaciones
realizadas a los demandados, asi como los respectivos certificados de la
empresa SERVIENTREGA E-ENTREGA de la recepcion de los correos
electronicos. Con fundamento en lo anterior solicitaron disponer lo
pertinente para continuar con el curso del proceso, y cite a audiencia de que
trata el articulo 372 del CGP, partiendo del hecho que los demandados no

contestaron el libelo inaugural.

Ahora bien, el inciso segundo del articulo 8° del Decreto 806 idem, senala
que el interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera
prestado con la peticion, que la direccidon electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como
la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las

comunicaciones remitidas a la persona por notificar

Teniendo en cuenta lo anterior, en pudo determinar que en el caso Sub
Judice esta acreditado que la parte demandante dio cumplimiento al inciso
segundo del articulo 8° del Decreto 806 de 2020, porque contrario a lo
sefialado por el recurrente, segun el cual “la parte demandante no manifesto
bajo la gravedad de juramento, que la direccion electrénica
jonol600@hotmail.com, pertenecian a la demandada, como tampoco

manifesté como obtuvo dichas direcciones”, afirmacion e interpretacion
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errada del censor frente a la norma en comento, porque dicha disposicién
sefiala que el juramento se entendera prestado con la peticién, no es
necesario invocarlo de manera expresa como lo pretende el sefior JORGE
NOGUERA CASTRO, pues contrario censu lo relevante es que el interesado
con la notificacidon indique que la direcciéon electrénica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, asi mismo informe la
forma como la obtuvo y allegue las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar,
presupuestos todos que en el presente caso la parte interesada demostro
que cumplié al momento de la realizacion de la notificacion personal del
auto 18 de septiembre de 2020, que dispuso la admisién de la demanda y

que comunico al despacho mediante memorial del 3 de diciembre de 2020.

En efecto, la parte demandante aduj6 y demostré que se surtié la
notificacion del auto admisorio de la demanda, tal como lo dispone el
articulo 82 del Decreto 806 de 2020, esto es; En primer lugar con el envio de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica y
sus anexos correspondiente al traslado, al correo electronico del sefior

JORGE ANGEL NOGUERA CASTRO, jonol6 00@hotmail.com, informando la

forma como obtuvo la direccion de correo electrénico, en el caso particular
sefial6 que es la que el prenombrado registr6 en la Camara de Comercio de
Sincelejo, y allegd las pruebas correspondientes que asi lo acredita,
verbigracia certificado de Inscripcion y Clasificacion en el Registro de
Proponentes en Camara de Comercio de Sincelejo, de fecha de expedicién
del 15 de mayo de 2018, donde se pudo corroborar lo manifestado por la
parte demandante, esto es que de acuerdo con la informacion detallada en el
item direccion de notificaciones, aparece registrada la mencionada direccién
electronica, como correo electronico que corresponde al utilizado por el
Senor JORGE ANGEL NOGUERA CASTRO, como persona natural
comerciante, informacién a la cual hay que dar plena credibilidad dado que
fue esta la registrada por el prenombrado en la inscripcidon y renovacion del

Registro de Proponentes en la CAimara de Comercio de Sincelejo, lo cual deja
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entre dicho y resta credibilidad a lo manifestado en el escrito de nulidad
sobre el supuesto desconocimiento del demandado NOGUERA CASTRO, con

la direcciéon de correo electronico jonol6 00@hotmail.com, dado que la

informacién detallada en el certificado tiene la connotacion de aparecer en
un registro publico llevado por el mencionado ente de registro y fue
suministrada en su momento por el recurrente, documento donde también
suministré como lugar de domicilio, la Calle 25 C No. 52a - 71 Sector Los
Alpes de Sincelejo, direccion que coincide con la que confirma y aduce el
recurrente es su lugar de domicilio, hecho que reafirma la falta de veracidad
de lo manifestado por el proponente de la nulidad en lo que concierne que

su correo electronico es Contaro2012@hotmail.com, y no

jonol6 00@hotmail.com, maxime cuando es esta ultima direccién de correo

electrdnico reitera el despacho es la que aparece registrada en Camara de
Comercio de Sincelejo y contario a ello no aporté prueba alguna que

conllevara a desvirtuar tal situacion.

En segundo Ilugar, se allegd las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar, al

correo electronico jonol6 00@hotmail.com, el cual a partir de los

elementos probatorios allegados al plenario corresponde al utilizado por la
persona a notificar, esto es el demandado JORGE ANGEL NOGUERA CASTRO,
constatando el envio con ese propésito de dos correos, el primero el 20 de
octubre de 2020, a las 12:41, a través del correo personal del apoderado de

la parte demandante stivendiaz0206@gmail.com, y el segundo el 3 de

diciembre de 2020, a las11:45, se efectu6 un nuevo envio de notificaciéon a la
misma direccion, esta vez por el servicio de correspondencia electronica
certificado de la empresa SERVIENTREGA, denominado MAIL CERTIFICADO
E-ENTREGA.

En tercer lugar, esta acreditado que la notificacion personal quedo surtida, y
se practicé en legal forma, al demandado JORGE ANGEL NOGUERA CASTRO,

en este sentido tenemos que el inciso tercero del articulo 8° Decreto 806,
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establece que esta se entendera surtida “una vez transcurridos dos dias

habiles siquientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr d

partir del dia siguiente al de la notificacién, esta expresion fue declarada

condicionalmente exequible por la Corte Constitucional en sentencia C-420
del 24 de septiembre de 20204, en el entendido que el término alli dispuesto
empezara a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibido o se

pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

Pues bien, podemos concluir que, la Notificaciéon personal cuando se realiza
por intermedio de correo electrénico, la presuncién de recibido de la

comunicacién se configura cuando el iniciador recepciona acuse de recibo.

En los mismos términos la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de

Justicia, en STC16051-2019 se dijo que:

"En lo tocante a la notificacion via correo electrdnico, el inciso quinto del numeral 32 de la
misma disposicion consagra que se presumird que el destinatario ha recibido la
comunicacion “cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejard
constancia de ello en el expediente y adjuntard una impresion del mensaje de datos” (se
enfatiza). (...) Finalmente y dado que la ley presume que el destinatario del mensaje de
datos ha tenido acceso al mismo cuando el sistema de informacion de la entidad genera el
“acuse de recibo”, es importante que éste haya sido certificado por el sistema o por el

tercero certificador autorizado”.

En este punto hay que destacar que de los dos correos enviados por la parte
demandante al seiior JORGE ANGEL NOGUERA CASTRO, al correo

electronico jono16 00@hotmail.com, se pudo acreditar que fue el enviado el

3 de diciembre de 2020, bajo el id mensaje 67552, emisor
stiaz02206@gmail.com, destinatario jonol6_00@hotmail.com- JORGE
ANGEL NOGUERA CASTRO, donde el iniciador recibi6 acuse de recibido, de

acuerdo acta de envio y entrega de correo electronico y trazabilidad de

notificacidn electronica de Servientrega.

* Magistrado Ponente Dr. Richard Ramirez Grisales.
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Bajo estas consideraciones se puede determinar que en el caso particular no se
configura la nulidad enrostrada por el sefior JORGE ANGEL NOGUERA
CASTRO, contenida en el numeral 8° del articulo 133 del C.G.P, porque no
fue acreditado por el prenombrado que la notificacién del auto admisorio
de la demanda no hubiere sido practicada en legal forma como demandado

dentro del presente proceso.

Por estas razones el despacho no accedera a la solicitud de nulidad incoada.

Por lo que el Juzgado Cuarto Civil Del Circuito de Sincelejo - Sucre,

RESUELVE

PRIMERO: Negar la nulidad pedida por el demandado sefior JORGE ANGEL
NOGUERA CASTRO, a través de su mandatario, por las razones arriba

expuestas.

SEGUNDO: Recondzcase y téngase al Abogado JUAN FRANCISCO
RODRIGUEZ ARRIETA, identificado con la cédula de ciudadania No.
18.762.218 y T. P. No. 123.081 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial del demandado JORGE ANGEL NOGUERA CASTRO, en los

términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

HERNANDEZ
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