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REF.: VERBAL – DECLARACION DE ADQUISICION EXTRAORDINARIA 

DE DOMINIO DE BIEN INMUEBLE URBANO 

RAD.: No. 2020-00093-00 

             
            

 

 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE SINCELEJO 

Sincelejo (Sucre), veintiocho (28) de enero de año dos mil veintiuno (2021) 

  

Procedente del reparto se recibió la demanda de declaración de adquisición 

por prescripción extraordinaria por posesión de bien inmueble presentada 

por OSCAR ALFONZO BERROCAL BUELVAS, mediante apoderada 

judicial, doctora Roxana Turizo Arrieta, sobre el bien inmueble ubicado en la 

Carrera 9 No. 23 B - 04 del Barrio Camilo Torres de este municipio, 

identificado con el folio de matrícula inmobiliaria número 340-56482 de la 

Oficina de  Registro de Instrumentos Públicos de la ciudad de Sincelejo y 

cedula catastral 01-02-00-00-0605-0003-0-00-00-0000. 

 

Para determinar el factor de competencia por cuantía en vigencia del C.G.P., 

debe tenerse en cuenta lo establecido en el artículo 17, 18, 20, 25 y 26 que 

en lo pertinente indican: 

“ARTÍCULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN ÚNICA 

INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en única instancia: 

1. De los procesos contenciosos de mínima cuantía, incluso los originados en relaciones de naturaleza 

agraria, salvo los que correspondan a la jurisdicción contencioso administrativa. 

(…) 

PARÁGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequeñas causas y competencia múltiple, 

corresponderán a este los asuntos consagrados en los numerales 1, 2 y 3. 

 

ARTÍCULO 18. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN PRIMERA 

INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en primera instancia: 

1. <Inciso corregido por el artículo 1 del Decreto 1736 de 2012. El nuevo texto es el siguiente:> De los 

procesos contenciosos de menor cuantía, incluso los originados en relaciones de naturaleza agraria, 

salvo los que correspondan a la jurisdicción contencioso administrativa. 

(…) 
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“ARTÍCULO 20. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES DEL CIRCUITO EN PRIMERA 

INSTANCIA. Los jueces civiles del circuito conocen en primera instancia de los siguientes asuntos: 

1. <Inciso corregido por el artículo 2 del Decreto 1736 de 2012. El nuevo texto es el siguiente:> De los 

contenciosos de mayor cuantía, incluso los originados en relaciones de naturaleza agraria salvo los 

que le correspondan a la jurisdicción contencioso administrativa. 

(…) 

 

“ARTÍCULO 25. CUANTÍA. Cuando la competencia se determine por la cuantía, los procesos son de 

mayor, de menor y de mínima cuantía. 

Son de mínima cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el 

equivalente a cuarenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv). 

Son de menor cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a 

cuarenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv) sin exceder el equivalente a ciento 

cincuenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). 

Son de mayor cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a 

ciento cincuenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). 

El salario mínimo legal mensual a que se refiere este artículo, será el vigente al momento de la 

presentación de la demanda. 

Cuando se reclame la indemnización de daños extrapatrimoniales se tendrán en cuenta, solo para 

efectos de determinar la competencia por razón de la cuantía, los parámetros jurisprudenciales 

máximos al momento de la presentación de la demanda.” 

 

ARTÍCULO 26. DETERMINACIÓN DE LA CUANTÍA. La cuantía se determinará así: 

“(…) 

 3. En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulación y los demás que versen sobre 

el dominio o la posesión, por el avalúo catastral de estos.  

(…)” 

 

Para el año anterior en que se presentó la demanda, el salario mínimo legal 

mensual vigente se fijó en $877.802,oo, con lo que el tope de los 150 para 

determinar el punto de corte de la competencia de jueces municipales o de 

circuito es de $131’670.300,oo.  

 

De acuerdo  con el certificado catastral expedido el año 2016 y del estado de 

cuenta del Impuesto Predial Unificado correspondiente al año 2020, 

anexados con la demanda, se observa como avalúo catastral del bien 

inmueble que se pretende prescribir las cifras de OCHO MILLONES 
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VEINTINUEVE MIL PESOS ($8’029.000,oo) y NUEVE MILLONES TREINTA 

Y SIETE MIL PESOS ($9’037.000,oo), respectivamente, valores que no 

superan el monto mínimo equivalente a 150 SMLMV, para que sea de 

competencia de jueces de circuito y queda por ende en cabeza de juez 

municipal de pequeñas causas y competencia múltiple de Sincelejo, en única 

instancia, conocer de este asunto, atendido que el valor del bien no supera 

los 40 smlmv.   

 

Para determinar el curso del presente proceso se debe tener en cuenta  lo 

establecido en el artículo 90 del C.G.P. que señala: 

“ARTÍCULO 90. ADMISIÓN, INADMISIÓN Y RECHAZO DE LA DEMANDA. El juez admitirá la 

demanda que reúna los requisitos de ley, y le dará el trámite que legalmente le corresponda aunque el 

demandante haya indicado una vía procesal inadecuada. En la misma providencia el juez deberá 

integrar el litisconsorcio necesario y ordenarle al demandado que aporte, durante el traslado de la 

demanda, los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante. 

El juez rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o de competencia o cuando esté 

vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos ordenará enviarla 

con sus anexos al que considere competente; en el último, ordenará devolver los anexos sin 

necesidad de desglose. 

(…)”. 

Conforme lo analizado, debe rechazarse la demanda por falta de 

competencia en razón a la cuantía de este Juzgado Civil del Circuito, y 

remitirse al Juzgado Municipal de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

de Sincelejo a donde radica por tal factor, el cual analizará al asumir el 

conocimiento si reúne los requisitos para su admisión.  

  

EN CONSECUENCIA EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE 

SINCELEJO, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO:  RECHAZAR por falta de competencia por cuantía, la 

demanda formulada por OSCAR ALFONZO BERROCAL BUELVAS, 

mediante apoderada judicial, doctora Roxana Turizo Arrieta, contra las 

personas naturales LYNDA PATRICIA OCHOA OVIEDO, DALADIER 

ENRIQUE OCHOA ZABALETA y GENYFER OCHOA ZABALETA, 

conforme a lo considerado en este proveído. 
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SEGUNDO:   Téngase a la abogada ROXANA TURIZO ARRIETA, 

identificada con C.C. 52.467.099 y T.P. 149.855 del C. S. de la J., como 

apoderada judicial del demandante, en los términos y para los fines del 

memorial poder conferido. 

 

TERCERO:  REMITASE la demanda y sus anexos a la Oficina 

Judicial de Sincelejo, para que sea repartida entre los Jueces Municipales de 

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple esta ciudad por ser los 

competentes para conocerla. 

 

Repórtese la novedad  la Oficina Judicial para la compensación a que haya 

lugar. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
CECM//JDM 
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