REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DEL SOCORRO

Socorro, cinco (05) de octubre de dos mil veinte (2020).

El abogado Dario Piedrahita Giraldo, identificado con la cedula de ciudadania N°
98.544.024 y T.P. N° 78.654 C.S. de la J., elevo derecho de peticion, contenido en
el articulo 23 de la Constitucion Politica de Colombia, exponiendo en concreto:

“con la finalidad de tener conocimiento del estado del proceso de Liquidacion
de la Sociedad de Hecho que se adelanta en el Despacho, bajo el Radicado:
2020 — 050 donde figura como Demandante: Gerardo A. Crespo Orozco y
Demandado: Carlos Antonio Castro Hurtado”

Frente a lo solicitado por el togado a través del derecho de peticion, es de
aclararsele que de data atras, la H. Corte Constitucional entre otras providencias?
ha ensefiado que:

respecto a las peticiones presentadas frente actuaciones judiciales ha
sostenido que, en estos eventos, el alcance de este derecho encuentra
limitaciones, por ello, se ha especificado que deben diferenciarse las
peticiones que se formulen ante los jueces, las cuales seran de dos clases:
(i) las referidas a actuaciones estrictamente judiciales, que por tales se
encuentran reguladas en el procedimiento respectivo, debiéndose sujetar
entonces la decision a los términos y etapas procesales previstos para el
efecto; y (ii) aquellas que por ser ajenas al contenido mismo de la litis e
impulsos procesales, deben ser atendidas por la autoridad judicial en su
condicién, bajo las normas generales del derecho de peticién que rigen la
administracion, esto es, el Codigo Contencioso Administrativo”.

Como quiera que la peticién planteada hace alusion a una actuacion judicial, es
decir, en el presente caso, la notificacién de la providencia admisoria del libelo
introductorio y sus anexos, este Estrado Judicial, indica, que no es procedente el
derecho de peticion para obtener conocimiento del estado de este proceso
conforme solicita el abogado peticionario.

Como colofén, se REQUIERE al petente para que en posteriores oportunidades
las solicitudes debe hacerlas provocando una actuaciéon judicial al interior del
proceso para que las mismas sean resueltas mediante el correspondiente
proveido, dado que el mismo se encuentra en curso y de conformidad a la
jurisprudencia constitucional citada, ademas para que cumpla los deberes
profesionales que el ejercicio como abogado le impone.

Por ultimo, atendiendo que no se encuentra acreditado en el expediente digital el
cumplimiento del articulo 8 del Decreto Legislativo N° 806 del 4 de junio de 2020
por el extremo demandante, en aras de garantizar en todo su contexto, el derecho
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fundamental del debido proceso, defensa y contradiccion, se ordenara que por
secretaria se notifique personalmente al demandado acorde a la premisa en cita.

En consecuencia, se
RESUELVE
PRIMERO. Por Secretaria, y dentro de la oportunidad legal, ENTERAR al

Peticionario de la respuesta anterior, en la direccion electronica
dariopiedrahita@gmail.com?

SEGUNDO. ORDENAR para que por secretaria se notifique personalmente al
demandado Carlos Antonio Castro Hurtado, el auto admisorio en el proceso
LIQUIDACION DE SOCIEDAD COMERCIAL DE HECHO, radicado a la partida N°
2020-00050-00 de este Juzgado por la razén expuesta precedentemente. Ademas
se dispone compartir el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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