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Granada, Meta, ocho (8) de febrero de dos mil veintidés (2022).

Radicacién: 503134089003-2019-00232-01
Proceso: Ejecutivo S

1. ASUNTO

Se procede a decidir el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante contra el auto de fecha 11
de mayo de 2021, proferido por el Juzgado Tercero Promiscuo
Municipal de Granada (Meta), dentro del proceso ejecutivo singular
incoado por el banco BBVA COLOMBIA S.A. contra HEREDEROS DE
CARLOS EDUARDO SALGADO RODRIGUEZ.

2. HECHOS

1. La parte demandada, mediante escrito solicitd que se decrete la
nulidad conforme a las causales 3, 4 y 8 del articulo 133 del C.G. del
P., pues considera que el BBVA COLOMBIA S.A. conocia del
fallecimiento del demandado previo a que se interpusiera la demanda,
como también de la existencia de los herederos determinados, por lo
que no es viable demandar ejecutivamente a una persona extinta y
notificarla de un tramite del cual debe adelantarse contra sus
herederos.

2. Una vez que se descorrio el traslado de la solicitud de nulidad por
la parte actora el despacho en auto del 11 de mayo de 2021, la niega
tras considerar que dentro del proceso se decretd su interrupcién una
vez que se conocidé de la existencia del fallecimiento del demandado,
asi mismo, se integrd la litis con su companera permanente TANIA
MERCEDES ORTIZ HERRERA y los menores JUAN SEBASTIAN vy
MARIA ISABELLA SALGADO ORTIZ como hijos del causante y
representados por la primera de los mencionados, como también se
emplazé a los herederos indeterminados del seifor CARLOS
EDUARDO SALGADO RODRIGUEZ, proceder que considera garantiza
el debido proceso y la defensa de aquellas personas que deben
intervenir en el proceso. Asi mismo, ordend vincular al proceso a los
sefiores EDISON ALEXANDER SALGADO GONZALEZ y CARLOS
JAVIER SALGADO GONZALEZ hijos del demandado

3. Inconforme con la anterior decision, la parte demandada interpuso
el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion, siendo
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despachado desfavorablemente el primero de los mencionados vy
concedi6 la alzada

Procede el Despacho a pronunciarse sobre lo anotado, bajo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Lo primero a sefalar, es que el auto apelado, mediante el cual el A
Quo negd la nulidad propuesta por la parte demandada, es apelable
de conformidad con lo establecido en el numeral 6 del articulo 321
del Codigo General del Proceso.

1. PROBLEMA JURIDICO.

Consiste en establecer (;si en desarrollo del presente proceso, el
Juzgado de conocimiento incurrié en las causales de nulidad 3,4y 8
del articulo 133 del CG del P, al no integrar el litis consorcio desde
que se admitido la demandada con los herederos determinados e
indeterminados del sefior CARLOS EDUARDO SALGADO
RODRIGUEZ (q.e.p.d.) quien fallecié previo a la presentacién de la
misma?

2. RESPUESTA AL PROBLEMA JURIDICO.

NULIDADES PROCESALES.

Las nulidades procesales estan enunciadas taxativamente en Ila
legislacién procesal, por ser medidas extraordinarias que buscan
retrotraer las actuaciones a un estado inicial en donde no se
observen objeciones al correcto procedimiento del proceso.

El régimen de las nulidades procesales esta orientado por una serie
de principios, entre los cuales se destaca, el de la especificidad, en
virtud del cual, sélo pueden predicarse como hechos atentatorios del
debido proceso constitucional, aquellos vicios que taxativamente se
encuentren consagrados en la norma que determina la materia, como
quiera que no cualquier irregularidad en el tramite de la accidn,
estructura por si solo un fenédmeno anulatorio.

Ahora bien, el legislador en el Ordenamiento Procesal Civil,
establecidé el régimen de las nulidades con el fin de evitar continuar
con las irregularidades o vicios en que se incurra al promover una
actuacion de diversa naturaleza, sentando para ello, un conjunto de
causales especificas tendientes a sanear el proceso segun la etapa
en que se encuentre.
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Por su parte el articulo 133 del C.G.P. establece las causales por las
cuales el proceso es nulo en todo o en parte, previendo que las
irregularidades que no estén alli contempladas, se tendran por
subsanadas, si no se impugnan oportunamente. En las que se
encuentran las siguientes, asi:

“El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccién o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior,
revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente Ila
respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales
legales de interrupcién o de suspensién, o si, en estos casos, se reanuda
antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representaciéon de alguna de las partes, o cuando
quien actua como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la
ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusiébn o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los
alegatos de conclusién o la sustentacidén del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de
la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o
de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio
Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié
ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se corregira practicando la notificaciébn omitida, pero sera
nula la actuacién posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se
haya saneado en la forma establecida en este cddigo.

PARAGRAFO. Las deméas irregularidades del proceso se tendran por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este
codigo establece”.
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A su turno, el articulo 136 del C.G del P., prevé en lo que
corresponde al saneamiento de la nulidad lo siguiente:

“SANEAMIENTO DE LA NULIDAD. La nulidad se considerara saneada en los
siguientes casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actué sin
proponerla.

2. Cuando la parte que podia alegarla la convalidé en forma expresa antes
de haber sido renovada la actuacion anulada.

3. Cuando se origine en la interrupciéon o suspensién del proceso y no se
alegue dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en que haya cesado
la causa.

4. Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad y no se
viol6 el derecho de defensa.

PARAGRAFO. Las nulidades por proceder contra providencia ejecutoriada
del superior, revivir un proceso legalmente concluido o pretermitir
integramente la respectiva instancia, son insaneables”.

3. CASO CONCRETO.

La inconformidad que radica la parte demandada consiste en que el
despacho de conocimiento debe declarar la nulidad del proceso
desde el mandamiento de pago, ya que para ese momento el
demandado CARLOS EDUARDO SALGADO RODRIGUEZ (q.e.p.d.)
habia fallecido, por lo que la notificacion de este asunto tenia que
haberse surtido con los herederos determinados e indeterminados del
mismo ya que la parte actora conocia del deceso del seiior SALGADO
RODRIGUEZ.

Al revisar las pruebas obrantes en el expediente se tiene que
mediante auto del 10 de mayo de 2019, el Juzgado Tercero
Promiscuo Municipal de Granada (Meta) libr6 mandamiento de pago
en contra del sefior CARLOS EDUARDO SALGADO RODRIGUEZ
(g.e.p.d.), toda vez que para ese momento se desconocia del
fallecimiento del demandado, luego con posterioridad la sefora
TANIA MERCEDES ORTIZ HERRERA hace saber de tal situacién, por
lo que en auto del 24 de octubre de 2019, se ordend la interrupcién
del proceso y se requirié a la parte actora para que procediera con la
integracion del contrario en debida forma.

El 16 de octubre de 2020, a través de apoderado judicial la sefiora
TANIA MERCEDES ORTIZ HERRERA en nombre propio y en



"% o s e RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
U Reptiblica de Colombia JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
DE GRANADA - META

representacion de sus menores JUAN SEBASTIAN y MARIA
ISABELLA SALGADO ORTIZ, nuevamente acude al proceso a través
de apoderado judicial quien allegdé los documentos que acreditaba la
condicion de compafiera permanente en vida del sefior CARLOS
EDUARDO SALGADO RODRIGUEZ; con posterioridad en auto del 16
de febrero de 2021, se reanuda la actuacion y se tiene como
herederos determinados del causante a la seiiora TANIA MERCEDES
ORTIZ HERRERA y a los menores JUAN SEBASTIAN y MARIA
ISABELLA SALGADO ORTIZ, quienes fueron notificados por conducta
concluyente, de igual modo se ordendé el emplazamiento de los
herederos indeterminados.

Mediante escrito del 3 de marzo de 2021, el apoderado judicial de los
herederos determinados allega la contestacion de |la demanda y
presenta solicitud de nulidad tras considerar que no se podia
presentar la demanda contra un fallecido sino contra sus herederos,
razon por la cual consideraba que se esta incurso en las causales 3,4
y 8 del articulo 133 del C.G del proceso.

Conforme a lo anteriormente anotado, este despacho encuentra que
ninguna de las causales de nulidad que hace referencia la parte
demandada se dan en el presente asunto, si se tiene en cuenta que
una vez que se conocido del fallecimiento del sefior CARLOS
EDUARDO SALGADO RODRIGUEZ por parte del juzgado de
conocimiento se dispuso interrumpir el proceso a voces del numeral 1
del articulo 159 del C.G. del P., y se ordendé la integracion del
contradictorio y cité los mismos al proceso conforme lo establece el
articulo 160 del C.G. del P., que fue la parte demandada quien allegd
la documentacién en donde acreditaba la condicién de los herederos
determinados (companera permanente e hijos del causante) a
quienes se tuvieron en cuenta en auto 16 de febrero de 2021 y se
dispuso la reanudacion del proceso sin que para ese momento se
hubiese presentando reparo alguno, luego con posterioridad es que
se alega la pretendida nulidad, indicando que la demanda ha debido
dirigirse directamente contra los herederos determinados e
indeterminados.

Cabe advertir que pese a que la demanda no se dirigié directamente
contra los herederos determinados como indeterminados del sefior
CARLOS EDUARDO SALGADO RODRIGUEZ (q.e.p.d.), lo cierto es
que en el trascurso de la misma una vez que se interrumpié el
proceso, los primeros mencionados se hicieron presentes a través de
apoderado judicial, cumpliéndose de esta manera con el acto
procesal sin que se violara el derecho a la defensa, y quedara de
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esta forma cualquier irregularidad saneada (numeral 4 articulo 136
del C.G. del P.)

Ahora bien, el apoderado judicial de la parte demandada con
posterioridad hizo saber sobre la existencia de otros herederos
determinados los sefiores EDISON ALEXANDER SALGADO
GONZALEZ y CARLOS JAVIER SALGADO GONZALEZ hijos del
causante, pudiendo haberlo hecho desde el momento en que acudid
al proceso si se tiene en cuenta que funge también como apoderado
judicial de los mismos, ademas cuando presento la contestacion de la
demanda de los herederos TANIA MERCEDES ORTIZ HERRERA y los
menores JUAN SEBASTIAN y MARIA ISABELLA SALGADO ORTIZ
hizo saber de la existencia de estos, ya que aparecen como testigos,
por o que no es de recibo que se declare la pretendida nulidad, mas
aun cuando los mentados sefiores ya fueron vinculados al proceso en
auto del 11 de mayo de 2021, y se encuentran representados por
apoderado judicial inclusive ya presentaron la contestacion de la
demanda, luego sin duda alguna el fin perseguido por la parte
demandada se cumplié en la medida en que el contradictorio se
encuentra integrado por los herederos determinados e
indeterminados del causante CARLOS EDUARDO SALGADO
RODRIGUEZ (q.e.p.d.), siendo estos ultimos representados por
curador ad litem quien dentro el plenario presenté escrito de
contestacion de la demanda.

En ese orden, este despacho confirmara el auto objeto de alzada
adiado el dia 11 de mayo de 2021.

Asi mismo, se condenara en costas en segunda instancia a la parte
recurrente de conformidad con lo dispuesto en el numerales 1° y 2°
del articulo 365 del C. G. del P. En consecuencia, sefialense las
agencias en derecho la suma de $500.000 que corresponde a medio
(1/2) salario minimo legal mensual vigente (S.M.L.M.V), al tenor de lo
dispuesto en el Acuerdo PSAA16-10554 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura (articulo 5 numeral 8 ibidem).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE
GRANADA (META),

RESUELVE:
PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha 11 de mayo de 2021

proferido por el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Granada
(Meta), conforme se indic6 en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: CONDENAR en costas en segunda instancia a la parte
recurrente de conformidad con lo dispuesto en el numerales 1° y 2°
del articulo 365 del C. G. del P. En consecuencia, SENALENSE las
agencias en derecho la suma de $500.000 que corresponde a medio
(1/2) salario minimo legal mensual vigente (S.M.L.M.V), al tenor de lo
dispuesto en el Acuerdo PSAA16-10554 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura (articulo 5 numeral 8 ibidem).

TERCERO: Una vez ejecutoriada esta providencia enviese al
despacho de origen el expediente. Por Secretaria déjense las
constancias respectivas.

NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
JUEZ

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia GRANADA- META.

Granada, Meta, ocho (8) de febrero de dos mil veintidés (2022).

Radicacion: 503133103001 2022 000012 00

Proceso: Ejecutivo H

Con base en el articulo 90 y ss., del Cédigo General del Proceso, SE
INADMITE |a demanda, para que la misma se adecue en los
siguientes aspectos:

a. Arrimese el certificado de libertad y tradicion del bien inmueble
no superior a 30 dias.

b. Allegue escritura publica objeto de hipoteca, con fecha de

vigencia.

2-. Se otorga el término legal de cinco (5) dias para subsanar la
demanda, so pena de rechazo, para lo cual debera integrarla en un
solo escrito, con las copias respectivas.

NOTIFIQUESE.
DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO

Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 52b87ab03fb0abd66fe5f2f4fe8b012d119¢c8cd05b48c70c70b83e17dca9809d
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