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De conformidad con lo dispuesto en auto del 10 de mayo de 2022, se
REITERA por segunda vez lo dispuesto en el numeral segundo de
dicha providencia, esto es, requerir al abogado ANDRES AHUMADA
ROJAS, para que acredite y allegue los registros civiles de
nacimiento que demuestren la calidad de los sefores JORGE
ELIECER y EDGAR MARTINEZ SUAREZ, como herederos
determinados del demandante ZOILO MARTINEZ (q.e.p.d.).

Al respecto, es importante aclarar que, si bien mediante memorial del
16 de junio de 2022" el apoderado de la parte demandante informé
que los herederos determinados del sefior ZOILO MARTINEZ eran los
sefiores JORGE ELIECER, EDGAR y OLGA MARTINEZ SUAREZ, lo
cierto es que dentro del expediente solo obra registro civil de
nacimiento de ésta ultima.

De igual manera, es importante precisar que, aunque no se trata de
un proceso de sucesion, conforme lo aclara el apoderado en su
escrito, si se hace necesario realizar la sucesién procesal con todos
los herederos del causante, en atencidén a los intereses que puedan
tener dentro del presente asunto, conforme se desprende de lo
establecido en el articulo 68 del Cédigo General del Proceso.

Asi mismo, se REQUIERE al apoderado judicial ANDRES AHUMADA
ROJAS, a fin de que, en caso de tener conocimiento, aporte las
direcciones y teléfonos de notificacion de las mencionadas personas.

De igual modo, se REQUIERE a la sefiora OLGA MARTINEZ
SUAREZ, para que acredite y allegue los registros civiles de
nacimiento que demuestren la calidad de los senores JORGE
ELIECER y EDGAR MARTINEZ SUAREZ, como herederos
determinados del demandante ZOILO MARTINEZ (q.e.p.d.). Asi
mismo, para que, en caso de tener conocimiento, aporte las
direcciones y teléfonos de notificacion de las mencionadas personas.

Por otra parte, se ordena el emplazamiento de los herederos
indeterminados del sefior ZOILO MARTINEZ, conforme lo dispone el
Codigo General del Proceso y la Ley 2213 del 2020.
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Una vez se integre en debida forma la sucesidén procesal, se requiere
a la parte actora para que acredite el diligenciamiento del Despacho
Comisorio dirigido a la Inspeccién Municipal de Policia de Puerto
Lleras, en aras de materializar el secuestro del bien objeto de la
presente litis.

Para lo anterior, se le otorga el término de ocho (8) dias contados
desde la notificacion de la presente decision.

Por Secretaria, oficiese por el medio mas expedito y déjese
constancia en el expediente.

NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5aafd961f896979fb7f6d16e776b98e19a53f729c8936c91ad7903ef2df5a430
Documento generado en 27/07/2022 01:47:33 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



N Bedial RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
% —— JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
GRANADA- META

Granada (Meta), veintisiete (27) de julio de dos mil veintidos (2022)

Radicaciéon: 503133103001 2017 00134 00
Proceso: Ejecutivo

Seria del caso tomar nota del embargo de remanentes solicitado por
el Juzgado Promiscuo Municipal de Fuentedeoro — Meta, comunicado
mediante oficio No. 0217 del 18 de julio de 2022, de no ser, porque
esta judicatura por auto de fecha 6 de julio de 2022, declard
terminado el proceso por pago total de la obligacién' y ordené el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas y vigentes, en
consecuencia, no se toma nota del embargo de remanentes y/o de los
bienes que se llegaren a desembargar. Por Secretaria comuniquese
la presente determinacidén a dicha dependencia judicial.

NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta
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Radicado: 503133103001-2017-00335-00
Proceso: Ejecutivo

En atencion a la peticion presentada por el apoderado de la parte
demandada', en la cual solicita reprogramar la audiencia calendada para
el 28 de julio de 2022, debido a que tiene una diligencia programada
para ese mismo dia, a partir de las 9:00 am, con el Juzgado Promiscuo
Municipal de Lejanias (Meta), la cual fue programada con anterioridad
mediante auto del pasado 15 de junio de 2022, el Despacho accede a lo
requerido y, como consecuencia de ello, se fija nueva fecha para el dia
18 de agosto de 2022, a las 8:00 am, advirtiendo a la parte demandada
que no se concederan mas aplazamientos.

El link de la audiencia virtual para que puedan ingresar a la misma en la
fecha senalada, sera enviado internamente por el sistema Microsoft
Teams a los correos electronicos que aparecen en la demanda a y en la
contestacion de la misma.

NOTIFIQUESE

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
JUEZ

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta
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En atencion a lo solicitado por el apoderado de la parte actora’ y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 286 del Cdédigo General
del Proceso, el Despacho procede a corregir el numeral sexto del
auto de fecha 16 de junio de 2022, en el sentido de precisar que la
norma correcta que reglamenta la figura del emplazamiento
corresponde es al articulo 10 de la Ley 2213 de 2022.

De igual manera, se ordena la correccion del numeral quinto en el
citado auto, en el entendido que la norma vigente para asuntos de
notificaciones corresponde es a la Ley 2213 de 2022

Teniendo en cuenta lo anterior, por Secretaria, se ordena rehacer
nuevamente el emplazamiento de los herederos indeterminados del
sefior JENARO BOHOQUEZ, corrigiendo la falencia mencionada
anteriormente.

NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta
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Proceso: Ejecutivo Hipotecario

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién en subsidio
de apelacion interpuesto por el apoderado del demandado CAMPO
ELIAS GUZMAN TORRES, en contra del proveido adiado el 24 de
febrero de 2022, mediante el cual se negd la solicitud de nulidad
presentada.

CONSIDERACIONES

Una vez revisados los argumentos planteados dentro del recurso de
reposicion en subsidio de apelacidén contra el auto que resolvié negar
la solicitud de nulidad impetrada por la apoderada judicial del sefior
CAMPO ELIAS GUZMAN TORRES, éste Despacho evidencia de
manera certera que la misma se encuentra saneada, conforme se
indico en la providencia objeto de recurso, teniendo en cuenta lo
siguiente:

El articulo 135 del Codigo General del Proceso preceptua:

‘REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte que
alegue una nulidad deberéa tener legitimacién para proponerla,
expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta,
y aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

No podréa alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que
la origina, ni quien omiti6 alegarla como excepcion previa Si
tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la
causal haya actuado en el proceso sin proponerla.

La nulidad por indebida representacion o por falta de
notificacion o emplazamiento solo podra ser alegada por la
persona afectada.

El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde
en causal distinta de las determinadas en este capitulo o en
hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o la
que se proponga después de saneada o por quien carezca de
legitimacién”. (Negrilla fuera del texto original)

De lo anterior brota claramente, que nuestra normatividad procesal
civil acoge el principio de taxatividad en materia de nulidades, es
decir, sélo podran alegarse y declararse probadas las nulidades que
se basan en alguna de las causales contempladas en el articulo 133
de nuestro Estatuto Procesal, de modo que no esta dado a las partes
ni al funcionario judicial crear causales de invalidacién de las
actuaciones judiciales, requisito el cual se encuentra acreditado en el
sub examine.
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Ahora bien, evidencia el Juzgado que los alegatos traidos por la
parte recurrente se centran en la indebida notificacion de su
representado, en el entendido que las notificaciones que intentd
efectuar la apoderada judicial de la parte actora, fueron realizadas a
una direccién completamente ajena a la del sefior CAMPO ELIAS
GUZMAN TORRES, ademas de que las mismas no cumplieron con los
requisitos legales y que a pesar de ello se solicitd el emplazamiento
de su representado, sin que se hubiese intentado efectuar su
notificacion en el predio hipotecado o en las respectiva direcciones
conocidas, razon por la cual, solicita la prosperidad de la solicitud de
nulidad, con fundamento a lo reglado en el numeral 8 del articulo 133
del Codigo General del Proceso.

En ese sentido, la parte demandada solicita reponer la decision del
24 de febrero de 2022, a través de la cual se negd la solicitud de
nulidad y, en su lugar, se declare la nulidad de todo lo actuado,
inclusive desde el auto admisorio de la demanda.

No obstante, considera esta dependencia judicial que los supuestos
hechos constitutivos de nulidad, se consideran saneados por parte
del extremo procesal que la solicita, ello en virtud a que “la nulidad
se considera saneada (...) cuando la parte que podia alegarla no lo
hizo oportunamente o actuo sin proponerla”’.

Por lo anterior y conforme se expuso en la providencia objeto de
recurso, se tiene claro, que dentro del expediente la solicitante actué
en primera oportunidad el 4 de mayo del 2021, momento en el que
solicito se le reconociera personeria juridia y se le notificara del
asunto de la referencia, solicitud que fue resuelta a traves de
proveido adiado el 1 de julio del 2021, sin embargo, dicha peticion
fue reiterada el 9 de agosto de la misma anualidad.

Asi las cosas, se encuentra demostrado que la recurrente
efectivamente participd en el proceso con antelaciéon a la proposicién
de la solicitud anulatoria, escenario en el cual hace surgir su
imposibilidad de alegar la misma, como quiera, que ha actuado en el
tramite judicial sin proponerla.

Ahora bien, dado el hipotético caso de haber existido el vicio
denunciado, este se vio saneado, dado que el extremo recurrente
actudé dentro del proceso, sin proponer la misma en esa primera
oportunidad, conforme lo establece el inciso segundo del articulo 135
y el numeral 1 del articulo 136 del Cddigo General del Proceso.

Bajo ese entendido y sin necesidad de entrar a realizar mayores
dilucidaciones, el Despacho no repondra la decision del 24 de febrero
de 2022, teniendo en cuenta que, por una parte, que la causal de
nulidad propuesta se encuentra saneada y, por otra, no se evidencian
argumentos facticos y juridicos que permitan vislumbrar ilegalidad
alguna en la decision adoptada o la pertinencia de reponer la decisidon
ya adoptada.

! Cdédigo General del Proceso, articulo 136, numeral 1.
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Finalmente, se concedera en efecto devolutivo el recurso de
apelacion interpuesto contra la presente decisiéon, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 321 del Cédigo General del
Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Granada,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decisién adoptada en providencia del 24
de feberero de 2022, de conformidad con las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en efecto devolutivo el recurso de apelacion
interpuesto contra la presente decision, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 5 del articulo 321 del Codigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta
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Incorpérese y pongase en conocimiento de las partes el informe
allegado por la secuestre MARIA CLEOFE BELTRAN BUITRAGO',
actualizado hasta el mes de julio de 2022.

NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta
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Téngase en cuenta los estados financieros actualizados a corte del
31 de marzo de 2022, allegados por la parte insolvente.

Por otra parte, requiérase a la promotora para que allegue los
estados financieros del segundo trimestre del afio 2022, esto es lo
correspondiente a los meses de abril a junio.

NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta
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Granada (Meta), veintisiete (27) de julio de dos mil veintiddés (2022)

RADICADO: 50313-3103001-2021-00120-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE: VICTOR MANUEL MORA MOSQUERA

DEMANDADO: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
EDESA Y OTROS

ASUNTO

Se decide el recurso de reposicidn interpuesto por la apoderada de la
parte demandante contra la providencia de fecha 25 de octubre de 2022,
por medio del cual se rechazd |la demanda.

ARGUMENTOS DEL RECURSO

Sefala la recurrente que la Corte Suprema de Justicia Sala Laboral a
través de sentencia con radicado No. 81104 del 10 de febrero de 2021
(CSJ SL4479-2020), realizé6 pronunciamiento sobre la capacidad de los
consorcios y uniones temporales, para ello citando apartes de la Corte
Constitucional.

Que, en gracia de discusion, refiere que este estrado judicial omitié que la
demanda fue subsanada en término, pues claramente indicé que la misma
era contra el Consorcio Faciv Granada 2019, aclarando que el mismo se
encontraba integrado por Ingeciv C&C Ltda. y Wilmer Fabian Quevedo
Giraldo, personas que también fueron demandadas, motivo por el cual,
denuncia que se ha incurrido en exceso de ritual manifiesto, pues reitera
que la demanda va dirigida también contra los integrantes del consorcio y
que en las pretensiones de condena se solicitd que los integrantes del
consorcio fueran condenados de forma solidaria, cumpliendo de esa forma
con los lineamientos de la sentencia de la Corte Suprema de Justicia.

Por lo anterior, solicitd se reponga la decisiéon y en su lugar se admita la
demanda.

CONSIDERACIONES

El articulo 63 del CPTSS estable sobre la procedencia del recurso de
reposicion, por lo que no habiendo discusion alguna sobre este aspecto,
el Despacho pasa a decidir sobre el mismo, como pasa a verse a
continuacion:

En términos generales quien acude al proceso debe tener la capacidad
para ser parte, tema que se rige por las reglas del derecho procesal civil,
por lo que el codigo general del proceso en su articulo 53 prevé lo
siguiente:

“Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.

2. Los patrimonios auténomos.

3. El concebido, para la defensa de sus derechos.
4. Los demas que determine la ley”.
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Ademas de lo anterior, existen una serie de entidades que a pesar de
carecer personeria juridica la doctrina y la jurisprudencia han aceptado
otorgarles capacidad para ser parte, tal es el caso de los consorcios y las
uniones temporales

A su turno, sobre este topico la Corte Constitucional mediante sentencia
C-941 del 5 septiembre de 2001, M.P. Dra. Clara Inés Vargas Hernandez,
ha sefialado que pese a que los consorcios y uniones temporales no
tienen personalidad juridica, cuentan con la capacidad para contratar,
entre otras, con entidades del estado, asi:

“Otro de los aspectos de los cuales debe ocuparse el legislador
al desarrollar el mandato consagrado en el udltimo inciso del
canon 150 Fundamental, es el referente a la capacidad para
contratar ya que “la competencia y la capacidad de los sujetos
publicos y privados para celebrar contratos es una materia
propia y de obligada regulacion dentro de un estatuto de
contratacion estatal, porque tales materias atafien a las
calidades o atributos especificos que deben tener dichos sujetos,
con el fin de que puedan ser titulares y hacer efectivos los
derechos 'y obligaciones que emanan de la relacion
contractual”.[13]

(..).

En torno a la capacidad contractual de los consorcios y uniones
temporales la jurisprudencia constitucional ha expresado que el
Estatuto de contratacion les reconoce este atributo sin exigirles
como condicién de su ejercicio la de ser personas morales.
También ha dicho que el consorcio es un convenio de
asociaciéon, o mejor, un sistema de mediacion que permite a sus
miembros organizarse mancomunadamente para la celebraciéon y
ejecucion de un contrato con el Estado, sin que por ello pierdan
su individualidad juridica, pero asumiendo un grado de
responsabilidad solidaria en el cumplimiento de las obligaciones
contractuales.[14]

No es la primera vez que esta Corporacion tiene la oportunidad
de pronunciarse respecto de una argumentacion como la
presentada en esta ocasion por el impugnante. En efecto,
habiéndose censurado el articulo 2° de la Ley 80 de 1993, por
considerar que le otorgaba capacidad contractual a ciertas
entidades que carecen de personeria juridica, la Corte fue
enfatica al expresar que siendo éste un atributo de naturaleza
legal nada impedia que el legislador no lo tuviera en cuenta para
efectos de regular lo concerniente a Ila capacidad para
contratar.[15]

Sobre el particular conviene advertir que el legislador fue
consciente de tal determinacién y asi consta en la exposicion de
motivos de la Ley 80 de 1993, donde se expreso:

“El proyecto respecto de la competencia para contratar alude a
entidades estatales, sin que sean identificadas con la nocién de
personalidad juridica. Lo anterior significa que al referirse a la
competencia y por tanto, a los sujetos del contrato, no se "hable
solamente de personas como ocurria en el pasado, sino por lo
que hace al sector oficial de la contratacién, a la parte publica
del contrato, al extremo publico del contrato hablamos de
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entidades publicas y al hablar de entidades publicas no es
necesario que ellas tengan personeria juridica."[16] Se subraya

Debe anotarse que en la intervencion de los consorcios y
uniones temporales como uno de los extremos de la relacion
contractual, la autonomia de la voluntad esta expresada por las
actuaciones de sus miembros, que son los que al celebrar el
respectivo contrato finalmente responden por las acciones u
omisiones que se presenten con ocasion de Ila gestion
contractual consorcial o de la asociacion temporal.

Y si quienes actuan en nombre de los consorcios y uniones
temporales son personas naturales que de conformidad con la
ley civil tienen capacidad para adquirir derechos y contraer
obligaciones, es preciso sefialar, que tales personas son las
llamadas a responder en el evento en que se presenten acciones
u omisiones de las cuales se puedan derivar algun tipo de
responsabilidad.[17]

Cabe apreciar que la tunica diferencia entre las dos figuras radica
en que en la unién temporal la imposicion de sanciones por
incumplimiento de las obligaciones derivadas de la propuesta o
del contrato, se individualiza en cabeza de los integrantes de
aquélla, segun el grado de participacién de cada uno de ellos en
la ejecucion de tales obligaciones, mientras que en el consorcio
no se da dicha individualizacion y responderan por tanto
solidariamente todos los miembros del consorcio frente a las
correspondientes sanciones.

Es verdad que el inciso 2° del articulo 95 Superior, sefala que
toda persona esta obligada a cumplir con la Constituciéon y la
Ley. La institucion de las uniones temporales y de los consorcios
tiene la aptitud legal para cumplir con este mandato
constitucional, por cuanto el canon constitucional sefiala el deber
de que las personas se sometan al ordenamiento juridico, y
estos sujetos contractuales también se someten a la norma
superior en la medida que sus miembros responden ante el
Estado por todas sus actuaciones.

No hay que olvidar que el legislador facultado por el
Constituyente para expedir el estatuto general de contratacion
articulo 150, inciso final Superior, le otorgdé capacidad para
sefialar a los consorcios y uniones temporales como sujetos
capaces para celebrar contratos, reconociendo que son un
instrumento de cooperacion entre empresas, que les permita
desarrollar ciertas actividades, a través de la unién de esfuerzos
técnicos, econémicos y financieros con el fin de asegurar la mas
adecuada y eficiente realizacién de las mismas.

Asi las cosas y como corolario de lo expresado, resulta claro
para la Corte que las normas acusadas no desconocen ningun
principio ni regla constitucional, y por lo tanto seran declaradas
exequibles.”

Como se ha traido jurisprudencialmente lineas atras, es factible para
contratar de acuerdo a la capacidad juridica que tienen los consorcios y
uniones temporales, en el entendido que la ley de contrataciéon’ les
reconoce este atributo sin exigirles como condicién de su ejercicio la de
ser personas juridicas. También ha dicho que el consorcio es un convenio
de asociacién, o mejor, un sistema de mediacién que permite a sus

! Ley 80 de 1993. Estatuto de la Contratacion Publica.
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miembros organizarse juntos para celebrar y ejecutar contratos con el
Estado, sin perder su legitima individualidad, pero asegurando un grado
de responsabilidad solidaria en el cumplimiento de las obligaciones
contractuales.

Hay que mencionar, ademas que la Corte Suprema de Justicia en
sentencia SL462 de 10 de febrero de 2021, M.P. Dra. Clara Cecilia
Dueias Quevedo, refiri6 que “es necesario recordar que las uniones
temporales y los consorcios son figuras juridicas concebidas en el articulo
7.° de la Ley 80 de 1993, en virtud de las cuales dos o mas personas
pueden presentar de manera conjunta una misma propuesta para la
adjudicacion, celebracion y ejecucion de un contrato, respondiendo
solidariamente de todas y cada una de las obligaciones derivadas de la
propuesta y del contrato. De acuerdo con lo anterior, se trata de
agrupaciones de contratistas u organizaciones empresariales que no
configuran una persona juridica nueva e independiente respecto de los
miembros que las integran”.

No obstante, al carecer de personalidad juridica, el articulo 6.° de la Ley
80 de 1993 les otorga plena capacidad para contratar, premisa que arroja
una primera conclusion: para poseer capacidad juridica contractual no es
requisito ser persona moral, pues como ocurre con los consorcios y
uniones temporales, entidades sin personeria juridica, la ley los considera
legalmente capaces para efectos contractuales.

Igualmente, es necesario tener en cuenta que el paragrafo del articulo 7.°
de la Ley 80 de 1993 faculta a los consorcios y uniones temporales para
“designar la persona que, para todos los efectos, representara al
consorcio o uniéon temporal”. De este modo, la ley no impuso barreras a
las facultades de los representantes de las uniones temporales o los
consorcios, por lo que bien pueden en ejercicio de sus atribuciones
vincular trabajadores al servicio del proyecto empresarial.

Descendiendo a nuestro caso de autos, encontramos que, a través de
auto del 17 septiembre de 2021, por medio del cual se inadmitié la
demanda, se sefalaron tres yerros a corregir i) la falta de reclamacion
administrativa ante Edesa S.A. -ESP; ii) la falta del acta de constitucién
del consorcio; vy, iii) que la demanda debia dirigirse contra las personas
que conforman el consorcio.

Que para el dia 24 de septiembre de 2021, a través de correo electrénico,
la apoderada actora procedié a subsanar la demanda dentro del término
legal, y para tal efecto, adjunté el memorial de subsanacién, donde refirio
que la reclamacion administrativa fue remitida en el expediente digital
enlistada como prueba documental 84, adjuntando, ademas la respuesta
entregada por la entidad el dia 19 de julio de 2019. En cuanto al acta de
constitucion del consorcio, dicho documento fue entregado por Wilmer
Fabian Quevedo Giraldo en su condicidén de representante del consorcio y
que ademas anexan la peticion y respuesta dada por la DIAN, donde
informan que no acceden a entregar el documento por gozar de reserva
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legal. De igual forma, aclara que el consorcio se constituye a través de
documento privado que debe contener unos requisitos especificos, que se
advierten contiene el acta consorcial entregada por el sefior Quevedo
Giraldo. Sin embargo, solicité dar aplicacion al articulo 26 del Decreto-Ley
2158 de 1948 Cdbdigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Ahora veamos que, en cuanto al punto tercero de la inadmision, manifesto
la recurrente que la demanda se presentd de acuerdo al criterio recogido
por la Corte Suprema de Justicia — Sala Laboral sentencia SL4479-2020,
en la cual se realizé un pronunciamiento sobre la capacidad de los
consorcios y uniones temporales.

Asi las cosas, dentro del plenario quedo acreditado que la subsanacion se
realizé dentro del término legal y se ajustdé a los procedimientos legales,
por lo que este despacho repondra el auto que data del 25 de octubre de
2021 por medio del cual se rechaz6 la demanda, y, en consecuencia, se
admitira la demanda ordinaria laboral presentada por VICTOR MANUEL
MORA MOSQUERA contra el CONSORCIO FACIV GRANADA 2019,
(integrado por INGECIV C&C LTDA, y WILMER FABIAN QUEVEDO GIRALDO), vy
en forma solidariamente contra INGECIV C&C LTDA representada por
AUDREY YALILE PRIETO MEJIA o por quien haga sus veces, WILMER
FABIAN QUEVEDO GIRALDO, la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
DEL META EDESA S.A. ESP, y JORGE IVAN PENA LINARES, por cuanto
se reune los requisitos exigidos por el articulo 25 del C. P. del T. y S.S.
modificado por el articulo 12 de la Ley 712 de 2001.

De igual forma, en atencién a la solicitud de la parte actora respecto de la
obtencidn del acta consorcial, se ordenara requerir a la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN, para que se sirvan allegar al
proceso el correspondiente certificado y/o acta de conformacion del
consorcio Faciv Granada 2019 con Nit. 901.307.561-8, en donde se
informe quienes son sus integrantes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Granada -
Meta,

RESUELVE:

PRIMERO. REPONER el auto del 25 de octubre de 2021, conforme se
indicoé en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. Como consecuencia de lo anterior, se ADMITE la demanda
ordinaria laboral presentada por VICTOR MANUEL MORA MOSQUERA
contra el CONSORCIO FACIV GRANADA 2019, (integrado por INGECIV
C&C LTDA, y WILMER FABIAN QUEVEDO GIRALDO), y en forma
solidariamente contra INGECIV C&C LTDA representada por AUDREY
YALILE PRIETO MEJIA o por quien haga sus veces, WILMER FABIAN
QUEVEDO GIRALDO, la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DEL
META EDESA S.A. ESP, y JORGE IVAN PENA LINARES, por cuanto se
reune los requisitos exigidos por el articulo 25 del C. P. del T. y S.S.
modificado por el articulo 12 de la Ley 712 de 2001.
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TERCERO: DESELE el tramite previsto para el proceso ordinario de
primera instancia establecido en el articulo 74 y subsiguientes del Cddigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, asi como la oralidad
prevista en la Ley 1149 de 2007.

CUARTO: CORRASELE traslado a los demandados por el término de diez
(10) dias, para que contesten la demanda, hagaseles entrega de la copia
de la demanda y sus anexos. (Articulo 41y 29 del Cdédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social).

QUINTO: NOTIFIQUESE la presente providencia a los demandados en los
términos 291 del Cdédigo General del Proceso, aplicable por remisién
expresa del articulo 145 del C.P.T.Y.S.S, en concordancia, con el articulo
8 de la Ley 2213 de 2022.

SEXTO: REQUERIR a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN, para que se sirvan allegar al proceso el
correspondiente certificado y/o acta de conformacion del consorcio FACIV
GRANADA 2019 con Nit. 901.307.561-8, en donde se informe quiénes son
sus integrantes.

NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta
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Conforme a lo dispuesto en el inciso 5 del articulo 121 del Cddigo
General del Proceso, se dispone prorrogar por una sola vez el
término para resolver la instancia respectiva, por el lapso de seis (06)
meses contados a partir de la notificacion por estado del asunto, lo
anterior obedece a que las presentes diligencias fueron objetos de
varias actuaciones, situacién que conllevé a que no se profiriera la
respectiva decision dentro del término de instancia que establece la
norma inicialmente citada.

Una vez en firme la presente providencia, ingrese el proceso al
Despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta
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ASUNTO

De conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 440 del Cdodigo
General del Proceso, procede el Despacho a dictar el respectivo auto que
en derecho corresponde dentro del proceso Ejecutivo de MAYOR CUANTIA
seguido por el sefior JAIRO MOSQUERA GONZALEZ contra los sefiores
RAMON OLMEDO VARGAS GARCIA, CLAUDIA PATRICIA VARGAS y
JULIO CESAR GARCIA.

ACTUACION JUDICIAL.

Mediante providencia del 12 de octubre de 2021', éste Juzgado libré orden
de pago, por las sumas de dinero alli relacionadas.

Teniendo en cuenta lo anterior, los ejecutados RAMON OLMEDO VARGAS
GARCIA, CLAUDIA PATRICIA VARGAS y JULIO CESAR GARCIA, fueron
notificados del auto en menciéon, en los términos del articulo 301 del
Cdodigo General del Proceso?, esto es, mediante conducta concluyente. De
igual manera, se ordend la suspension del proceso desde el 20 de abril de
2022 hasta el 20 de mayo de 2022, teniendo en cuenta que asi fue
solicitado por la partes de comun acuerdo.

Posteriormente, mediante auto del 22 de junio de 20223, el Despacho
decidio reanudar el proceso, en atenciéon a que el término solicitado por la
partes se encontraba cumplido; asi mismo, se requirié a los intervinientes
para que informaran las resultas del acuerdo realizado entre ellos y por el
cual se decretd la suspensién del proceso vy, finalmente, se le informé a la
parte ejecutada que contaba con el término de 10 dias para proponer
excepciones de mérito, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 442
del Cédigo General del Proceso.

Una vez cumplido el término otorgado a las partes, las mismas guardaron
silencio; por su parte, el ejecutado tampoco propuso medio de defensa
alguno dentro del término correspondiente.

CONSIDERACIONES

Con la accidon instaurada el demandante adelanta la accién ejecutiva
singular, cuya finalidad juridica radica en obtener que se cancele a la
parte actora las sumas adeudadas por concepto de capital e intereses,
conforme a la letra de cambio identificada con el No. 01.

Que como toda accién ejecutiva, la enunciada cumple con las exigencias
contenidas en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, es decir, la
presentacion de un documento que contenga una obligacion clara, expresa
y actualmente exigible que provenga del deudor o de su causante y
constituya plena prueba contra él, o una sentencia de condena proferida
por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién.

! Folio 9, Cuaderno principal.
* Folio 17, Cuaderno principal.
* Folio 18, Cuaderno principal.
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Como no hubo excepciones por resolver, el Juzgado accedera a las
pretensiones del actor en razén a que el documento aportado suple las
exigencias que la ley depreca y que se encuentra a cardo del deudor.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado ordenara seguir adelante con
la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del
articulo 440 del Coédigo General del Proceso. Asi mismo, se condenara en
costas a la parte ejecutada en favor de la actora de la presente accion.

Finalmente, como quiera que no obra prueba del registro de los embargos
sobre los bienes inmuebles identificados con los folios de matricula
inmobiliaria No. 236-34936 y 236-42820, se dispondra requerir a la parte
interesada para que, previo a que el Despacho se pronuncie sobre el
secuestro, avaluo y remate de dichos bienes, se acredite el registro de la
medida cautelar en los respectivos folios de matricula inmobiliarias,
conforme se ordend en auto del pasado 12 de octubre de 2021.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE
GRANADA - META,

RESUELVE:

PRIMERO. SEGUIR ADELANTE con la ejecucién en contra de los
demandados RAMON OLMEDO VARGAS GARCIA, CLAUDIA PATRICIA
VARGAS y JULIO CESAR GARCIA, respecto de las obligaciones
relacionadas en mandamiento de pago proferido por este Juzgado en
proveido calendado el 12 de octubre de 2021*.

SEGUNDO. ORDENAR a las partes que presenten la liquidacion del crédito
en la forma indicada en el articulo 446 del Cddigo General del Proceso.

TERCERO. CONDENAR en costas a la parte ejecutada en favor del
ejecutante, por Secretaria liquidense. Fijese como agencias en derecho a
cargo de la parte ejecutada la suma de $3.000.000.

CUARTO. PREVIO a pronunciarse sobre el eventual secuestro, avalud y
remate de los bienes objeto de la medida cautelar decretada el 12 de
octubre de 2021, se requiere a la parte interesada a fin de que acredite el
registro del embargo sobre los bienes inmuebles identificados con los
folios de matricula inmobiliaria 236-34936 y 236-42820.

NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

* Folio 9, Cuaderno principal.
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ASUNTO

De conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 440 del Cdodigo
General del Proceso, procede el Despacho a dictar el respectivo auto que
en derecho corresponde dentro del proceso Ejecutivo de MAYOR CUANTIA
seguido por el sefior JAIRO MOSQUERA GONZALEZ contra los sefiores
RAMON OLMEDO VARGAS GARCIA, CLAUDIA PATRICIA VARGAS y
JULIO CESAR GARCIA.

ACTUACION JUDICIAL.

Mediante providencia del 12 de octubre de 2021', éste Juzgado libré orden
de pago, por las sumas de dinero alli relacionadas.

Teniendo en cuenta lo anterior, los ejecutados RAMON OLMEDO VARGAS
GARCIA, CLAUDIA PATRICIA VARGAS y JULIO CESAR GARCIA, fueron
notificados del auto en menciéon, en los términos del articulo 301 del
Cdodigo General del Proceso?, esto es, mediante conducta concluyente. De
igual manera, se ordend la suspension del proceso desde el 20 de abril de
2022 hasta el 20 de mayo de 2022, teniendo en cuenta que asi fue
solicitado por la partes de comun acuerdo.

Posteriormente, mediante auto del 22 de junio de 20223 el Despacho
decidio reanudar el proceso, en atenciéon a que el término solicitado por la
partes se encontraba cumplido; asi mismo, se requirié a los intervinientes
para que informaran las resultas del acuerdo realizado entre ellos y por el
cual se decretd la suspensién del proceso vy, finalmente, se le informé a la
parte ejecutada que contaba con el término de 10 dias para proponer
excepciones de mérito, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 442
del Cédigo General del Proceso.

Una vez cumplido el término otorgado a las partes, las mismas guardaron
silencio; por su parte, el ejecutado tampoco propuso medio de defensa
alguno dentro del término correspondiente.

CONSIDERACIONES

Con la accidon instaurada el demandante adelanta la accién ejecutiva
singular, cuya finalidad juridica radica en obtener que se cancele a la
parte actora las sumas adeudadas por concepto de capital e intereses,
conforme a la letra de cambio identificada con el No. 01.

Que como toda accién ejecutiva, la enunciada cumple con las exigencias
contenidas en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, es decir, la
presentacion de un documento que contenga una obligacion clara, expresa
y actualmente exigible que provenga del deudor o de su causante y
constituya plena prueba contra él, o una sentencia de condena proferida
por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién.

! Folio 9, Cuaderno principal.
* Folio 17, Cuaderno principal.
* Folio 18, Cuaderno principal.
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Como no hubo excepciones por resolver, el Juzgado accedera a las
pretensiones del actor en razén a que el documento aportado suple las
exigencias que la ley depreca y que se encuentra a cardo del deudor.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado ordenara seguir adelante con
la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del
articulo 440 del Coédigo General del Proceso. Asi mismo, se condenara en
costas a la parte ejecutada en favor de la actora de la presente accidn.

Finalmente, como quiera que no obra prueba del registro de los embargos
sobre los bienes inmuebles identificados con los folios de matricula
inmobiliaria No. 236-34936 y 236-42820, se dispondra requerir a la parte
interesada para que, previo a que el Despacho se pronuncie sobre el
secuestro, avaluo y remate de dichos bienes, se acredite el registro de la
medida cautelar en los respectivos folios de matricula inmobiliarias,
conforme se ordend en auto del pasado 12 de octubre de 2021.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE
GRANADA - META,

RESUELVE:

PRIMERO. SEGUIR ADELANTE con la ejecucién en contra de los
demandados RAMON OLMEDO VARGAS GARCIA, CLAUDIA PATRICIA
VARGAS y JULIO CESAR GARCIA, respecto de las obligaciones
relacionadas en mandamiento de pago proferido por este Juzgado en
proveido calendado el 12 de octubre de 2021*.

SEGUNDO. ORDENAR a las partes que presenten la liquidacion del crédito
en la forma indicada en el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO. CONDENAR en costas a la parte ejecutada en favor del
ejecutante, por Secretaria liquidense. Fijese como agencias en derecho a
cargo de la parte ejecutada la suma de $3.000.000.

CUARTO. PREVIO a pronunciarse sobre el eventual secuestro, avalud y
remate de los bienes objeto de la medida cautelar decretada el 12 de
octubre de 2021, se requiere a la parte interesada a fin de que acredite el
registro del embargo sobre los bienes inmuebles identificados con los
folios de matricula inmobiliaria 236-34936 y 236-42820.

NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001

* Folio 9, Cuaderno principal.
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Repiiblica de Colombia GRANADA' META

Granada (Meta), veintisiete (27) de julio de dos mil veintidos (2022).

Radicacion: 503133103001 2021 00199 00
Proceso: Responsabilidad Civil

Teniendo en cuenta las peticiones elevadas por la abogada GLORIA
LILIANA DIAZ CARDENAS', consistentes en la solicitud de
notificacion personal del auto que adminitié la demanda y copias del
expediente digital, se le indica a la togada que debera estarse a lo
resuelto en el inciso segundo del auto del 6 de abril de 2022, toda
vez que, una vez revisado el expediente, no se evidencia que la
persona que representa sea demandada en el presente asunto, razén
por la cual, no existe motivo suficiente para acceder a sus peticiones.

NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta
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Consejo Superior de la Judicatura

u Repiiblica de Colombia GRANADA- META

Granada (Meta), veintisiete (27) de julio de dos mil veintidos (2022)

Radicacion: 503133103001 2022 00022 00
Proceso: Nulidad

En atencién a lo informado por el abogado JEHYNS DUVAN
CASTANO RASMIREZ", apoderado de la parte demandante, téngase
como nuevo correo electrénico de notificaciones del demandado
ABEL CASASBUENAS CARDENAS el siguiente:

- coleadorabel@hotmail.com

Teniendo en cuenta lo anterior, se requiere a la parte actora que
realice la notificacion de los demandados en el presente asunto,
conforme lo dispuesto en los articulos 291 y 292 del Cédigo General
del Proceso, en consonancia con lo dispuesto en la Ley 2213 del
2020.

NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta
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Granada (Meta), veintisiete (27) de julio de dos mil veintidés (2022).

Radicado: 503133103001-2022-00054-00
Proceso: Ejecutivo

Teniendo en cuenta lo requerido mediante memoriales radicados el 11y
27 de mayo de 20227, y en atencion a que la solicitud realizada se
encuentra firmada tanto por la apoderada de |la parte actora como por el
demandado, éste Despacho ordena que, por Secretaria, se proceda a
realizar la consulta respecto de la existencia de titulos judiciales a favor
del presente proceso, puntualmente respecto de los valores relacionados
en la solicitud incoada.

En caso afirmativo, se ordena la entrega y pago de los titulos
constituidos en favor de la parte demandante, en atencidén a lo acordado
e informado en los escritos del 11y 27 de mayo de 2022.

NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
JUEZ

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Granada (Meta), veintisiete (27) de julio de dos mil veintiddés (2022)

Radicado: 50313 3103001 2022 00082 00
Proceso: Restitucion bien inmueble

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la solicitud interpuesta por el
apoderado de la sociedad demandada AGROPECUARIA LA RIVERA
GAITAN S.A.S. EN REORGANIZACION, en contra de las
pretensiones de la presente demanda.

CONSIDERACIONES

Una vez revisados los argumentos planteados dentro del escrito
presentado por la parte demandada, éste Despacho evidencia de
manera certera que la misma no es procedente, conforme Ilo
establece el Régimen de Insolvencia Empresarial en Colombia,
teniendo en cuenta lo siguiente:

El articulo 22 de la Ley 1116 del 2006 preceptua:

“ARTICULO 22. PROCESOS DE RESTITUCION DE BIENES
OPERACIONALES ARRENDADOS Y CONTRATOS DE
LEASING. A partir de la apertura del proceso de reorganizacion
no podran iniciarse o continuarse procesos de restitucion de
tenencia sobre bienes muebles o inmuebles con los que el
deudor desarrolle su objeto social, siempre que la causal
invocada fuere la mora en el pago de canones, precios, rentas o
cualquier otra contraprestacion correspondiente a contratos de
arrendamiento o de leasing.

El incumplimiento en el pago de los canones causados con
posterioridad al inicio del proceso podra dar lugar a la
terminacion _de los contratos y facultara al acreedor para
iniciar procesos ejecutivos y de restitucion, procesos estos
en los cuales no puede oponerse como excepcion el hecho
de estar tramitandose el proceso de reorganizacion.”
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De Ilo anterior brota claramente que, para que un proceso de
restitucion de bien inmueble arrendado no pueda iniciarse, es
menester que el cese en el pago de las obligaciones se origine con
anterioridad al inicio del proceso de insolvencia empresarial, toda vez
que, en el caso contrario, la misma ley faculta al acreedor para iniciar
los respectivos procesos ejecutivos y/o de restitucion segun fuere el
caso, ademas, en éste ultimo evento, es claro que tampoco podra
oponerse como excepcidon el hecho de que haya un tramite de
reorganizacion en curso.

Para el caso en concreto, una vez revisado el expediente, se tiene
que dentro de los contratos de leasing No. 187209 y 173705, el
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locatario incumplié en el pago de los canones de arrendamiento
desde el pasado 1 de octubre de 2020.

Ahora bien, wuna vez revisado el auto proferido por Ia
Superintendencia de Sociedades dentro del expediente 90482, se
tiene que la sociedad AGROPECUARIA LA RIVERA GAITAN S.A.S.
fue admitida dentro del proceso de reorganizacion regulado por la Ley
1116 de 2006, el pasado 28 de septiembre de 2020.

Asi las cosas, se evidencia que el incumplimiento en el pago de los
canones de arrendamiento correspondientes a los contratos leasing
No. 187209 y 173705, se generaron con posterioridad a que se
iniciara el tramite de reorganizacion, lo cual ocurrio el 28 de
septiembre de 2020, mientras que la mora en las obligaciones
sobrevino el 1 de octubre de 2020, situacion que expresamente
faculta a la parte actora a iniciar las acciones judiciales
correspondientes.

Bajo ese entendido y sin necesidad de entrar a realizar mayores
dilucidaciones, el Despacho procedera a negar la solicitud presentada
por la parte demandada contra las pretensiones de la demanda, de
conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo 22
de la Ley 1116 de 2006.

Por otra parte, respecto de la solicitud de suspensidén del proceso, la
misma se negara, teniendo en cuenta que no se cumplen ninguno de
los presupuestos establecidos en el articulo 161 del Cédigo General
del Proceso, los cuales se consagraron de la siguiente manera:

“ARTICULO 161. SUSPENSION DEL PROCESO. El juez, a
solicitud de parte, formulada antes de la sentencia, decretara la
suspension del proceso en los siguientes casos:

1. Cuando I|a sentencia que deba dictarse dependa
necesariamente de lo que se decida en otro proceso judicial que
verse sobre cuestion que sea imposible de ventilar en aquel
como excepcion o mediante demanda de reconvencion. E|
proceso ejecutivo no se suspendera porque exista un proceso
declarativo iniciado antes o después de aquel, que verse sobre
la validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si en este es
procedente alegar los mismos hechos como excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo
determinado. La presentacion verbal o escrita de la solicitud
suspende inmediatamente el proceso, salvo que las partes
hayan convenido otra cosa.”

Al respecto, es relevante resaltar que, por una parte, dentro del
presente asunto la decisibn que debe dictarse no depende
necesariamente de lo que se decida en otro proceso judicial, maxime
si se tiene en cuenta que es el mismo regimen de insolvencia el que
faculta a los arrendadores para iniciar los procesos de restitucion,
cuando el insolventado haya incurrido en mora con posterioridad al
inicio del proceso de reorganizacion y, por otra parte, dicha solicitud
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no se esta realizando de mutuo acuerdo entre las partes
intervinientes, situaciones que impiden de manera rotunda acceder a
la solicitud se suspension, razén por la cual se negara la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Granada,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud presentada por el apoderado de la
sociedad demandada AGROPECUARIA LA RIVERA GAITAN S.A.S.
EN REORGANIZACION, de conformidad con las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de suspensién del proceso, en
atencion a las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Por Secretaria, contabilicese el término de traslado de la
demanda y, una vez fenecido el mismo, ingresese las diligencias al
Despacho para resolver lo que corresponda en Derecho.

NOTIFIQUESE

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta
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Granada (Meta), veintisiete (27) de julio de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 50313 3103001 2022 00083 00
Proceso: Restitucion bien inmueble

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la solicitud interpuesta por el
apoderado de la sociedad demandada AGROPECUARIA LA RIVERA
GAITAN S.A.S. EN REORGANIZACION, en contra de las
pretensiones de la presente demanda.

CONSIDERACIONES

Una vez revisados los argumentos planteados dentro del escrito
presentado por la parte demandada, éste Despacho evidencia de
manera certera que la misma no es procedente, conforme Ilo
establece el Régimen de Insolvencia Empresarial en Colombia,
teniendo en cuenta lo siguiente:

El articulo 22 de la Ley 1116 del 2006 preceptua:

“ARTICULO 22. PROCESOS DE RESTITUCION DE BIENES
OPERACIONALES ARRENDADOS Y CONTRATOS DE
LEASING. A partir de la apertura del proceso de reorganizacion
no podran iniciarse o continuarse procesos de restitucion de
tenencia sobre bienes muebles o inmuebles con los que el
deudor desarrolle su objeto social, siempre que la causal
invocada fuere la mora en el pago de canones, precios, rentas o
cualquier otra contraprestacion correspondiente a contratos de
arrendamiento o de leasing.

El incumplimiento en el pago de los canones causados con
posterioridad al inicio del proceso podra dar lugar a la
terminacion _de los contratos y facultara al acreedor para
iniciar procesos ejecutivos y de restitucion, procesos estos
en los cuales no puede oponerse como excepciéon el hecho
de estar tramitandose el proceso de reorganizacion.”
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De Ilo anterior brota claramente que, para que un proceso de
restitucion de bien inmueble arrendado no pueda iniciarse, es
menester que el cese en el pago de las obligaciones se origine con
anterioridad al inicio del proceso de insolvencia empresarial, toda vez
que, en el caso contrario, la misma ley faculta al acreedor para iniciar
los respectivos procesos ejecutivos y/o de restitucion segun fuere el
caso, ademas, en éste ultimo evento, es claro que tampoco podra
oponerse como excepcidon el hecho de que haya un tramite de
reorganizacion en curso.

Para el caso en concreto, una vez revisado el expediente, se tiene
que dentro de los contratos de leasing No. 173613 y 195975, el
locatario incumplioé en el pago de los canones de arrendamiento, en el
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primero de ellos, desde el pasado 6 de octubre de 2020 y en el
segundo desde el 23 de octubre de 2020.

Ahora bien, wuna vez revisado el auto proferido por Ila
Superintendencia de Sociedades dentro del expediente 90482, se
tiene que la sociedad AGROPECUARIA LA RIVERA GAITAN S.A.S.
fue admitida dentro del proceso de reorganizacion regulado por la Ley
1116 de 2006, el pasado 28 de septiembre de 2020.

Asi las cosas, se evidencia que el incumplimiento en el pago de los
canones de arrendamiento correspondientes a los contratos leasing
No. 173613 y 195975, se generaron con posterioridad a que se
iniciara el tramite de reorganizacion, lo cual ocurrio el 28 de
septiembre de 2020, mientras que la mora en las obligaciones
sobrevino el 6 y el 23 de octubre de 2020, situacion que
expresamente faculta a la parte actora a iniciar las acciones
judiciales correspondientes.

Bajo ese entendido y sin necesidad de entrar a realizar mayores
dilucidaciones, el Despacho procedera a negar la solicitud presentada
por la parte demandada contra las pretensiones de la demanda, de
conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo 22
de la Ley 1116 de 2006.

Por otra parte, respecto de la solicitud de suspensidén del proceso, la
misma se negara, teniendo en cuenta que no se cumplen ninguno de
los presupuestos establecidos en el articulo 161 del Cédigo General
del Proceso, los cuales se consagraron de la siguiente manera:

“ARTICULO 161. SUSPENSION DEL PROCESO. El juez, a
solicitud de parte, formulada antes de la sentencia, decretara la
suspension del proceso en los siguientes casos:

1. Cuando I|a sentencia que deba dictarse dependa
necesariamente de lo que se decida en otro proceso judicial que
verse sobre cuestion que sea imposible de ventilar en aquel
como excepcion o mediante demanda de reconvencion. E|
proceso ejecutivo no se suspendera porque exista un proceso
declarativo iniciado antes o después de aquel, que verse sobre
la validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si en este es
procedente alegar los mismos hechos como excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo
determinado. La presentacion verbal o escrita de la solicitud
suspende inmediatamente el proceso, salvo que las partes
hayan convenido otra cosa.”

Al respecto, es relevante resaltar que, por una parte, dentro del
presente asunto la decisibn que debe dictarse no depende
necesariamente de lo que se decida en otro proceso judicial, maxime
si se tiene en cuenta que es el mismo regimen de insolvencia el que
faculta a los arrendadores para iniciar los procesos de restitucion,
cuando el insolventado haya incurrido en mora con posterioridad al
inicio del proceso de reorganizacion y, por otra parte, dicha solicitud
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no se esta realizando de mutuo acuerdo entre las partes
intervinientes, situaciones que impiden de manera rotunda acceder a
la solicitud se suspension, razén por la cual se negara la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Granada,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud presentada por el apoderado de la
sociedad demandada AGROPECUARIA LA RIVERA GAITAN S.A.S.
EN REORGANIZACION, de conformidad con las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de suspension del proceso, en
atencion a las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Por Secretaria, contabilicese el término de traslado de la
demanda y, una vez fenecido el mismo, ingresese las diligencias al
Despacho para resolver lo que corresponda en Derecho.

NOTIFIQUESE

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta
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Republica de Colombia

GRANADA- META

Granada (Meta), veintisiete (27) de julio de dos mil veintidés (2022)

Radicaciéon: 503133103001 2022 00089 00
Proceso: Ejecutivo Hipotecario

Teniendo en cuenta la notificacion personal del demandado EDGAR
ORLANDO QUEVEDO PADILLA'y dado que el mismo guardé silencio
dentro del término de traslado de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 3 del articulo 468 del Cédigo General del
Proceso, se requiere a la parte interesada para que, previo a resolver
sobre la continuidad del presente tramite, acredite la practica del
embargo decretado sobre el bien inmueble objeto de la garantia real

perseguida. )
NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta
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Granada (Meta), veintisiete (27) de julio de dos mil veintidés (2022)

Radicaciéon: 503133103001 2022 00096 00
Proceso: Interrogatorio de parte

Se fija nueva fecha para llevar a cabo la diligencia del interrogatorio
de parte que debera absolver la seiora ESTEFANIA MORALES
ARCILA para el dia 5 de agosto de 2022 a la hora de las 8:00 a.m. ya
que la anterior fecha indicada en auto del 24 de mayo de 2022, por
error involuntario se fij6 en una hora que no es habil.

NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta
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Granada (Meta), veintisiete (27) de julio de dos mil veintidés (2022).

Radicado: 503133103001-2022-00124-00
Proceso: Simulacion

En atencion a que en el escrito de subsanacién la parte actora hace
mencién a su interés de querer modificar algunos hechos de la demanda
inicial, se le hace saber que, si su interés es realizar una reforma a la
demanda, debera presentarla atendiendo las disposiciones legales para
tal figura procesal, las cuales se encuentran consagradas en el articulo
93 del Codigo General del Proceso, especialmente lo referente al numeral
3 de dicha norma, esto es, presentarla debidamente integrada en un solo

escrito.

NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez

Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta
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Radicado No. 503133103001 2022 00124 00
Proceso: Simulacion

Visto el memorial de subsanacion que antecede y dado que se reunen
los presupuestos exigidos por el articulo 82 y siguientes del Cddigo
General del Proceso, el juzgado ADMITE la presente demanda, dentro
del proceso VERBAL DE SIMULACION promovido por la sefora
YANURIS HURTADO RODRIGUEZ en contra del sefior PARMEIO ORTIZ
PINTO.

Tramitese por el procedimiento verbal de mayor cuantia de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 368 a 373 del Cdodigo General del
Proceso.

De ella y sus anexos cérrase traslado al extremo pasivo por el término
de veinte (20) dias, segun lo sefialado en el articulo 369 del Cddigo
General del Proceso.

Notifiquese esta decision de forma personal al extremo pasivo conforme
las reglas establecidas en los articulos 291 y 292 del Cédigo General
del Proceso y la Ley 2213 del 2022.

Se reconoce personeria juridica a la abogada BLANCA NUBIA ERAZO
ORTEGA como apoderado judicial de la demandante, en los términos y
para los fines del poder conferido.

Se requiere a la parte actora, a fin de que aporte en debida forma el
paz y salvo conferido por el abogado LUIS ALFREDO CORTES
ARBOLEDA, teniendo en cuenta que el documento que se adjunté hace
referencia a otro radicado de proceso.

Previo al decreto de la medida cautelar solicitada, tendiente al
secuestro de los semovientes, el Despacho dispone que el actor preste
caucion en cuantia equivalente al 20% de las pretensiones del proceso,
esto es, la suma de $313.200.000, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 2° del articulo 590 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez



Firmado Por:

Doris Nayibe Navarro Quevedo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Granada - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 303e43ca84fca408b6d1896ed559ab561476f8d40fcaf5056cle2f9eclcbch9e
Documento generado en 27/07/2022 04:27:03 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



: — RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
B ) B, JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
v Reptiblica de Colombia GRANADA- META

Granada (Meta), Veintisiete (27) de julio de dos mil veintidos (2022)

Radicacion: 503133103001 2022 00137 00
Proceso: Reivindicatorio

1-. Con base en el articulo 90 y subsiguientes del Codigo General del
Proceso, SE INADMITE la presente demanda reivindicatoria, para que
la misma se subsane en los siguientes aspectos:

a. Allegue prueba de la realizacion de la conciliacion prejudicial a
la que se haya convocado a los demandados, la cual es
requisito de procedibilidad, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 35, 36 y 38 de la Ley 640 de 2001.

b. Visto que se pretende el pago de frutos, se tendra que aportar
juramento estimatorio en los términos del articulo 206 del
Cddigo General del Proceso, discriminado cada compensacion
solicitada.

c. Para efectos de determinar la competencia y cuantia del
presente asunto, se debera aportar el certificado expedido por
el Instituto Geografico Agustin Codazzi, en el cual se pueda
establecer el avaluo catastral del bien inmueble objeto de la
solicitud reivindicatoria.

Lo anterior, teniendo en cuenta que si bien, en los acapites de
competencia y cuantia se hace mencion a que la misma se
estima en $337.955.000, lo cierto es que no obra prueba
idonea que permita confirmar dicha situaciéon. Al respecto, es
importante aclarar que los recibos de los impuestos prediales
expedidos por la Secretaria de Hacienda del municipio de
Granada, no constituyen prueba idénea para determinar el
avaluo catastral de los bienes inmuebles.

2-. Se otorga el término legal de cinco (5) dias para subsanar la

demanda, so pena de rechazo, para lo cual debera integrarla en un
solo escrito, al igual que las copias respectivas.

NOTIFIQUESE.

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juez
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