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Señor: 
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE GRANADA - META  
E.S.D. 
 

REF: CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA 

PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 

DEMANDANTE: MANUEL ARTURO REY MORA, ADRIANA PAOLA REY 

VÉLEZ, DIEGO ANDRÉS REY VÉLEZ, MANUEL RICARDO REY VÉLEZ, esto 
dos últimos en nombre propio y en representación de los menores junto con 
MARIBEL SOGAMOSO, MARIA CAMILA ORTIZ DIAZ, en su orden AXEL 

FELIPE REY SOGAMOSO y JOSÉ MANUEL REY ORTÍZ, MARÍA DEL 

CARMEN MURILLO, AMANDA VÉLEZ MURILLO, en nombre propio y en 

representación de la menor SARA LUCÍA FORERO VÉLEZ, IMER VÉLEZ 

MURILLO, ROSNY ESAÚ VÉLEZ MURILLO, MÓNICA MARCELA FORERO 

VÉLEZ, SERGIO ALEJANDRO FORERO VÉLEZ, CARLOS ALBERTO MEJÍA 

VÉLEZ, GREISSY ELIANA MEJÍA VÉLEZ, MAURICIO ESAÚ VÉLEZ GARCÍA 

DEMANDADOS: SERAFÍN PERDOMO GUTIERREZ, LUIS ERNESTO 

CASTRO RÍOS, ROSA ELINA CAMPOS PÉREZ, ASOCIACIÓN DE 

TRANSPORTADORES CON 

VOLCOS DEL ARIARI (ASOTRANSVOLARI), FABIO CHACÓN TÉLLEZ en su 

calidad de padre de la menor DANY LUCERO CHACÓN NAVARRO, BANCO 

BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. (BBVA COLOMBIA S.A.), y 
ALLIANZ SEGUROS S.A,  
RAD. 503133103001 2021 00199 00 
 

GLORIA LILIANA DIAZ CARDENAS, identificada con cédula de ciudadanía No. 

40.185.199 de Villavicencio, portadora de la Tarjeta 216.084 del C.S de la J, 

domiciliada en la ciudad de Villavicencio, con notificación al correo electrónico: 

lilianadabogada@gmail.com; en calidad de apoderada de la DANNY LUCERO 

CHACÓN, identificada con la cédula de ciudadanía No. 1.121.967.472 de 

Villavicencio, mayor de edad, con domicilio principal en 9110 SW 137th Ave de la 

ciudad de Miami, Florida, E-mail dlcn0799@gmail.com; conforme al poder 

conferido por mi representada, respetuosamente acudo ante el despacho para 

realizar la CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA VERBAL DE 

RESPONSABILIDAD CIVIL, interpuesta por los demandantes en contra de mi 

representada, interponer las excepciones a que haya lugar conforme al poder 

otorgado a la suscrita, dentro del término legal conforme al auto del 22 de 
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noviembre de 2022 y la remisión del expediente digital del 7 de diciembre de 2022, 

dentro del término de ley. 

 

 

Conforme con la Ley 2213 de 2022, que, con algunas modificaciones, adoptó como 

legislación permanente las contenidas en el Decreto 806 del 4 de junio de 2004, que 

dispone medidas para implementar las tecnologías en las actuaciones judiciales con 

el fin de agilizar los procesos judiciales. 

 

PRONUNCIAMIENTO EXPRESO Y CONCRETO FRENTE A LAS 

PRETENSIONES DE LA DEMANDA 

 

Me opongo a todas y a cada una de las pretensiones, en razón a que carecen de 

apoyo jurídico, respaldo probatorio y realidad fáctica. 

 

A la pretensión Primera, me opongo, en razón de que no se encuentran probados 

los elementos que demuestren la responsabilidad de mi representado. La parte 
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actora deberá demostrar todos y cada uno de los elementos de la responsabilidad 

civil extracontractual (autoría, hecho, daño y nexo de causalidad), de conformidad 

con las pruebas que se practiquen durante el proceso. 

 

A la pretensión Segunda: Me opongo, en razón de que no se encuentran probados 

los elementos que demuestren la responsabilidad de mi representado. La parte 

actora deberá demostrar todos y cada uno de los elementos de la responsabilidad 

civil extracontractual (autoría, hecho, daño y nexo de causalidad), de conformidad 

con las pruebas que se practiquen durante el proceso.  

 

1. Me opongo, aún el demandante deberá probar el Hecho, Daño y Nexo de 

Causalidad, en razón a que dicho perjuicio es valorativo del Juez, quien aplicará 

para cada caso concreto frente a la cuantificación y los criterios jurisprudenciales 

de la Corte Suprema de Justicia ó el Consejo de Estado. 

 

2. Me opongo, aún el demandante deberá probar el Hecho, Daño y Nexo de 

Causalidad, en razón a que dicho perjuicio es valorativo del Juez, quien aplicará 

para cada caso concreto frente a la cuantificación y los criterios jurisprudenciales 

de la Corte Suprema de Justicia ó el Consejo de Estado. 

 

3. Me opongo, aún el demandante deberá probar el Hecho, Daño y Nexo de 

Causalidad, en razón a que dicho perjuicio es valorativo del Juez, quien aplicará 

para cada caso concreto frente a la cuantificación y los criterios jurisprudenciales 

de la Corte Suprema de Justicia ó el Consejo de Estado. 

 

4. Me opongo, aún el demandante deberá probar el Hecho, Daño y Nexo de 

Causalidad, en razón a que dicho perjuicio es valorativo del Juez, quien aplicará 

para cada caso concreto frente a la cuantificación y los criterios jurisprudenciales 

de la Corte Suprema de Justicia ó el Consejo de Estado. 
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5. Me opongo, aún el demandante deberá probar el Hecho, Daño y Nexo de 

Causalidad, en razón a que dicho perjuicio es valorativo del Juez, quien aplicará 

para cada caso concreto frente a la cuantificación y los criterios jurisprudenciales 

de la Corte Suprema de Justicia ó el Consejo de Estado. 

 

6. Me opongo, aún el demandante deberá probar el Hecho, Daño y Nexo de 

Causalidad, en razón a que dicho perjuicio es valorativo del Juez, quien aplicará 

para cada caso concreto frente a la cuantificación y los criterios jurisprudenciales 

de la Corte Suprema de Justicia ó el Consejo de Estado. 

 

A la pretensión Tercera: Me opongo frente al concepto de perjuicios materiales en 

la modalidad del LUCRO CESANTE CONSOLIDADO Y FUTURO, debemos 

señalar que, además de que aun la demandante no prueba la responsabilidad civil 

extracontractual   no está demostrado que exista un detrimento en su patrimonio, 

dependencia económica y los presupuestos de la responsabilidad civil 

extracontractual.  

1.1. Me opongo, aún el demandante deberá demostrar el daño y la renta. 

1.2. Me opongo, el demandante desconoce la Resolución 1555 de 2010, 

Descuento de subsistencia propia. 

1.3. Las fórmulas aplicadas se encuentran acogidas por la jurisprudencia vigente. 

 

A la pretensión Cuarta. Me opongo a la CONDENA, aún el demandante deberá 

demostrar los presupuestos de la responsabilidad civil extracontractual frente al 

HECHO, DAÑO y NEXO DE CAUSALIDAD. 

 

Frente a los numerales 4.1, 4.2, 4.3, 4.4, 4.5 Me opongo aún el demandante deberá 

probar el Hecho, Daño y Nexo de Causalidad, en razón a que dicho perjuicio es 

valorativo del Juez, quien aplicará para cada caso concreto frente a la cuantificación 

y los criterios jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia ó el Consejo de 

Estado. 
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A la pretensión quinta: Me opongo, con fundamento en los mismos motivos 

expuestos respecto de la primera, segunda, tercera, cuarta frente a la pretensión. 

 

PRONUNCIAMIENTO EXPRESO Y CONCRETO FRENTE A LOS 

HECHOS DEL ACCIDENTE 

 

El demandante deberá probar los diversos factores que por acción y omisión 

acaecieron frente al accidente de tránsito ocurrido el día 12 de diciembre de 2016, 

frente a los presupuestos del HECHO, DAÑO Y NEXO CAUSAL. 

 

Para el presente ítem, la parte demandada demostrará la ruptura del nexo causal 

frente al hecho, daño y nexo causal por culpa exclusiva de un tercero en razón a que 

los demandantes señalan que el vehículo de placas SKX397 perdió el control de 

vehículo impactando a la motocicleta de placas LI05C conducía por la señora María 

Ruth Vélez (q.e.p.d)  

 

Después de haber hecho un planteamiento general sobre los hechos y situaciones 

planteadas en la demanda, a continuación, pasó a pronunciarme sobre cada uno de 

los hechos, así: 

1. El primer: No le consta a mi poderdante, en razón a que se desconoce la 

situación fáctica y por ende no podemos dar fe de la misma, No obstante, resulta 

necesario señalar, que tanto los perjuicios aparentemente causados, así como la 

cuantía de los mismos, deben ser debidamente demostrados o acreditados dentro 

del presente proceso, una vez evacuadas todas y cada una de las etapas procesales 

que lo conforman o integran. Que se pruebe en el transcurso del proceso. 

2. El segundo: No le consta a mi poderdante, en razón a que se desconoce la 

situación fáctica y por ende no podemos dar fe de la misma, No obstante, resulta 

necesario señalar, que tanto los perjuicios aparentemente causados, así como la 

cuantía de los mismos, deben ser debidamente demostrados o acreditados dentro 
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del presente proceso, una vez evacuadas todas y cada una de las etapas procesales 

que lo conforman o integran. Que se pruebe en el transcurso del proceso. 

3. El tercero: No le consta a mi poderdante, en razón a que se desconoce la 

situación fáctica y por ende no podemos dar fe de la misma, No obstante, resulta 

necesario señalar, que tanto los perjuicios aparentemente causados, así como la 

cuantía de los mismos, deben ser debidamente demostrados o acreditados dentro 

del presente proceso, una vez evacuadas todas y cada una de las etapas procesales 

que lo conforman o integran. Que se pruebe en el transcurso del proceso. 

4. El cuarto: Se admite  

5. El quinto: No le consta a mi poderdante, en razón a que se desconoce la 

situación fáctica y por ende no podemos dar fe de la misma, No obstante, resulta 

necesario señalar, que tanto los perjuicios aparentemente causados, así como la 

cuantía de los mismos, deben ser debidamente demostrados o acreditados dentro 

del presente proceso, una vez evacuadas todas y cada una de las etapas procesales 

que lo conforman o integran. Que se pruebe en el transcurso del proceso. 

6. El sexto: No le consta a mi poderdante, en razón a que se desconoce la 

situación fáctica y por ende no podemos dar fe de la misma, No obstante, resulta 

necesario señalar, que tanto los perjuicios aparentemente causados, así como la 

cuantía de los mismos, deben ser debidamente demostrados o acreditados dentro 

del presente proceso, una vez evacuadas todas y cada una de las etapas procesales 

que lo conforman o integran. Que se pruebe en el transcurso del proceso. 

7. El séptimo: No le consta a mi poderdante, en razón a que se desconoce la 

situación fáctica y por ende no podemos dar fe de la misma, No obstante, resulta 

necesario señalar, que tanto los perjuicios aparentemente causados, así como la 

cuantía de los mismos, deben ser debidamente demostrados o acreditados dentro 

del presente proceso, una vez evacuadas todas y cada una de las etapas procesales 

que lo conforman o integran. Que se pruebe en el transcurso del proceso. 
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8. El hecho octavo: No le consta a mi poderdante, en el momento de ocurrencia 

del accidente se realizaron diferentes informes y teniendo en cuenta la reserva del 

proceso penal por la investigación penal se desconoce dichos informes atendidas en 

las autoridades. 

9. El hecho noveno: Se admite parcialmente, en Colombia existe el código 

Nacional de tránsito y Transporte en donde nos dice el artículo 55 lo 

siguiente……” Toda persona que tome parte en el tránsito como conductor, pasajero o peatón, 

debe comportarse en forma que no obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demás y debe 

conocer y cumplir las normas y señales de tránsito que le sean aplicables, así como obedecer las 

indicaciones que les den las autoridades de tránsito”. 

10. El hecho decimo: Se niega, puede ser multiplex las causas del accidente, en 

las pruebas documentales aportadas por la demandante no acredita aun como causa 

eficiente y directa para la producción del suceso del accidente sea a cargo de mi 

representada, tal como afirma en el hecho cuarto afirma que la velocidad ó que la 

violación de deber objetivo de cuidado es producida por el vehículo de placas 

SKX397. 

11. El once: Se niega y se aclara, se debe observar el hecho generador y el daño 

causado, no existe ningún nexo causal, conforme a la prueba documental aportada 

por el demandante se atribuye que el conductor de la volqueta de placas SKX397 

conducida por el señor Serafín Perdomo Gutiérrez es a quien se le configura los 

elementos de responsabilidad civil extracontractual.  

12. El doce: No le consta a mi poderdante, el demandante deberá probar los 

elementos de responsabilidad civil extracontractual y así mismo frente a las 

características de la vía y del vehículo es debate probatorio y de contradicción. 

13. El hecho trece: No le consta a mi poderdante, en razón a que se desconoce la 

situación fáctica y por ende no podemos dar fe de la misma, No obstante, resulta 

necesario señalar, que tanto los perjuicios aparentemente causados, así como la 

cuantía de los mismos, deben ser debidamente demostrados o acreditados dentro 
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del presente proceso, una vez evacuadas todas y cada una de las etapas procesales 

que lo conforman o integran. Que se pruebe en el transcurso del proceso. 

14. El hecho catorce: No le consta a mi poderdante, en razón a que se desconoce 

la situación fáctica y por ende no podemos dar fe de la misma, No obstante, resulta 

necesario señalar, que tanto los perjuicios aparentemente causados, así como la 

cuantía de los mismos, deben ser debidamente demostrados o acreditados dentro 

del presente proceso, una vez evacuadas todas y cada una de las etapas procesales 

que lo conforman o integran. Que se pruebe en el transcurso del proceso. 

15. Se admite 

 

PRONUNCIAMIENTO EXPRESO Y CONCRETO FRENTE A LA 

SUBSANACIÓN DE LA DEMANDA 

 

FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA 

Me opongo a todas y a cada una de las pretensiones, en razón a que carecen de 

apoyo jurídico, respaldo probatorio y realidad fáctica. 

 

1. DECLARATIVAS PRINCIPALES: 

1.1. Me opongo, en razón de que no se encuentran probados los elementos que 

demuestren la responsabilidad de mi representado. La parte actora deberá 

demostrar todos y cada uno de los elementos de la responsabilidad civil 

extracontractual (autoría, hecho, daño y nexo de causalidad), de conformidad con 

las pruebas que se practiquen durante el proceso. 

 

2. CONDENATORIAS PRINCIPALES 

2.1 Me opongo aún el demandante deberá probar el Hecho, Daño y Nexo de 

Causalidad, en razón a que dicho perjuicio es valorativo del Juez, quien aplicará 

para cada caso concreto frente a la cuantificación y los criterios jurisprudenciales 

de la Corte Suprema de Justicia ó el Consejo de Estado. 
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Frente a los hechos 2.1.1, 2.1.2, 2.1.3, 2.1.4, 2.1.5, 2.1.6 Me opongo a la CONDENA, 

aún el demandante deberá demostrar los presupuestos de la responsabilidad civil 

extracontractual frente al HECHO, DAÑO y NEXO DE CAUSALIDAD. 

 

3. Me opongo frente al concepto de perjuicios materiales en la modalidad del 

LUCRO CESANTE CONSOLIDADO Y FUTURO, debemos señalar que, además 

de que aun la demandante no prueba la responsabilidad civil extracontractual   no 

está demostrado que exista un detrimento en su patrimonio, dependencia 

económica y los presupuestos de la responsabilidad civil extracontractual.  

3.1. Me opongo, aún el demandante deberá demostrar el daño y la renta. 

3.2. Me opongo, el demandante desconoce la Resolución 1555 de 2010, 

Descuento de subsistencia propia. 

3.3. Las fórmulas aplicadas se encuentran acogidas por la jurisprudencia vigente. 

4. Me opongo, en razón de que no se encuentran probados los elementos que 

demuestren la responsabilidad de mi representado. 

5. CONDENATORIAS SUBSIDIARIAS 

5.1. Me opongo, en razón de que no se encuentran probados los elementos que 

demuestren la responsabilidad de mi representado. La parte actora deberá 

demostrar todos y cada uno de los elementos de la responsabilidad civil 

extracontractual (autoría, hecho, daño y nexo de causalidad), de conformidad con 

las pruebas que se practiquen durante el proceso. 

 

Frente a los hechos 5.1.1, 5.1.2, 5.1.3, 5.1.4, 5.1,5 Me opongo a la CONDENA, aun 

el demandante deberá demostrar los presupuestos de la responsabilidad civil 

extracontractual frente al HECHO, DAÑO y NEXO DE CAUSALIDAD. 

 

FRENTE A LOS HECHOS Y OMISIONES QUE SIRVEN DE FUNDAMENTO 

A LA ACCIÓN 
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Frente a los hechos 1, 2, 3, 5, 6, 7, 13, 14 : No le consta a mi poderdante, en razón 

a que se desconoce la situación fáctica y por ende no podemos dar fe de la misma, 

No obstante, resulta necesario señalar, que tanto los perjuicios aparentemente 

causados, así como la cuantía de los mismos, deben ser debidamente demostrados o 

acreditados dentro del presente proceso, una vez evacuadas todas y cada una de las 

etapas procesales que lo conforman o integran. Que se pruebe en el transcurso del 

proceso. 

 

Frente a los hechos 4, 8, 9, 10, 11, 12, 15 Se niega y se aclara, se debe observar el 

hecho generador y el daño causado, no existe ningún nexo causal, conforme a la 

prueba documental aportada por el demandante se atribuye que el conductor de la 

volqueta de placas SKX397 conducida por el señor Serafín Perdomo Gutiérrez es a 

quien se le configura los elementos de responsabilidad civil extracontractual. 

16. Se admite 

 

OBJECIÓN AL JURAMENTO ESTIMATORIO  

 

Con fundamento en el artículo 206 del CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO 

OBJETO la cuantía de las PRETENSIONES ESTIPULADAS EN EL 

JURAMENTO ESTIMATORIO), en razón de lo siguiente: 

 

- El perjuicio debe reunir los requisitos de CIERTO Y DIRECTO 

- El perjuicio o daño sufrido debe encontrarse directamente acreditado en 

existencia material y equivalente monetario. 

● El perjuicio debe ser cierto (en su existencia y en su cuantía) 

● El perjuicio debe ser personal 

● El perjuicio no debe haber sido reparado 
 

- Para establecer el período indemnizable deben tomarse en consideración 

varios aspectos:  
 

a) Duración de la incapacidad 

b) Edad de la víctima  
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c) Sexo o género de la víctima  

d) Condición de la víctima  

e) Período de dependencia económica 
 

En este orden, se objeta del juramento estimatorio y por ende resulta necesario 

señalar, que tanto los perjuicios aparentemente causados, así como la cuantía de los 

mismos, deben ser debidamente demostrados o acreditados dentro del presente 

proceso, una vez evacuadas todas y cada una de las etapas procesales que lo 

conforman o integran  

 

EXCEPCIONES DE FONDO O DE MÉRITO 

 

PRIMERA: RUPTURA DEL NEXO CAUSAL - CULPA EXCLUSIVA DEL 

VEHÍCULO DE PLACAS SKX397 CONDUCIDO POR SERAFÍN 

PERDOMO GUTIÉRREZ 

 

El artículo 2341 del Código Civil nos dice…..” El que ha cometido un delito o culpa, que ha 

inferido daño a otro, es obligado a la indemnización, sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga 

por la culpa o el delito cometido….”, es necesario que el daño sufrido sea consecuencia de 

la culpa cometida. Para determinarse la causa puede darse una pluralidad de causas 

y se debe determinar cuál es la generadora del daño y se fundamenta esta excepción 

en que, a nuestro juicio tenemos que el daño es el resultado de una suma de 

concausas en sentido en que ninguna causa puede suprimirse sin que aquél deje de 

producirse. 

 

Para el caso concreto tenemos el siguiente planteamiento:  

 

1. Ruptura del nexo causal, culpa exclusiva del tercero a cargo del señor Serafín 

Perdomo Gutiérrez conductor del vehículo de placas SKX397. 

 

Conforme al Informe investigador No. FPJ11 de fecha del 13-12-2006 

TIPO PLACA MODELO 

Campero Toyota TXL DJX806 

Volqueta Internacional SKX397 

Motocicleta Suzuki GS125 ILI05C 
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El Día 12 de diciembre de 2016 a la altura de la Carrera 15 con Calle 13 Intersección 

del Municipio de Fuente de Oro (Meta), Colisionaron: Vehículo (1) - Campero de 

placas DJX806 conducido por Dany Lucero Chacón Navarro, Vehículo (2) - 

Motocicleta de placas ILI05C conducida por María Ruth Vélez Murillo (q.e.p.d.), 

Vehículo (4) - Volqueta de placas SKX397 conducida por Serafín Perdomo 

Gutiérrez. 

 

El demandante en el hecho 4 de la demanda y subsanación nos indica: 

 

 

 

ILI05C 
 

Skx39

7 
 

DJX80

6 
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Conforme a las fotografías se indica: 

 

 

LA VÍA CARRERA 15 CON CALLE 13.  

 
Geometría: Recta, plana, con aceras  

Número de calzadas: 2   

Número de carriles: 2 carriles por la calzada donde ocurre el accidente de tránsito.  

Sentido de circulación: Único 

Estado de la vía: Asfalto, bueno   

Iluminación: Sin Iluminación artificial 
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Señalización Vertical: SR-30 “Máxima velocidad 30 km/h 

SP-47 “Zona escolar”  

Señalización Horizontal: Línea de carril blanca segmentada.  

Línea de borde blanca.  

Línea de borde amarilla.  

Paso peatonal “Cebra”  

El Código Nacional de Tránsito y Transporte, nos menciona las NORMAS DE 

COMPORTAMIENTO artículo 55 “Toda persona que tome parte en el tránsito como 

conductor, pasajero o peatón, debe comportarse en forma que no obstaculice, perjudique 

o ponga en riesgo a las demás y debe conocer y cumplir las normas y señales de tránsito 

que le sean aplicables, así como obedecer las indicaciones que les den las autoridades de 

tránsito. 

 
Conforme al artículo 2356 del Código Civil, la responsabilidad por actividades 

peligrosas se funda la responsabilidad en las culpas por la actividad peligrosa frente 

a la negligencia, impericia, imprudencia y violación de las normas de tránsito. 

i.NEGLIGENCIA: Actuación del conductor que no es diligente, pues su comportamiento debe estar 

ajustado en lo máximo a ser responsable en la vía dentro del flujo automotor que le permita conducir sin 

causarle daño a los demás. 

Ser conductor debe cumplir a cabalidad las leyes y reglamentos, estar atento para esquivar cualquier impase, 

cumplir con los deberes frente a la actuación de las observancias que le rigen como conductor. 

ii.IMPRUDENCIA: Cuando un conductor se confía en la experiencia y en el mismo conocimiento del arte 

al considerarse hábil y diestro para sortear en determinado momento una situación que se le presenta y que 

sabe que es riesgosa o peligrosa.  Como se dice el adagio popular hace verdaderos sabios, y en el oficio de 

conducir vehículos, sí que se requiere de sabiduría y ante todo la prudencia, para evitar incurrir en errores 

que se pueden prever para evitar un accidente de tránsito. 

iii.IMPERICIA: Se presume una persona al volante está capacitada para hacerlo y que cumple a cabalidad 

con los requisitos mínimos para desempeñarse como conductor, la impericia por el contrario es lo opuesto 

de lo anterior, es decir la incapacidad de poder sortear con éxito un obstáculo o problema que le presente en 

la ejecución de la conducción que conlleva necesariamente a un accidente. 
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En la practica la pericia se adquiere con el trasegar y ejercicio de la conducción al frente 

de un vehículo y al constante respeto de las normas. 

iv.INOBSERVANCIA DE LEYES Y REGLAMENTOS: Se presenta cuando el conductor viola 

normas o preceptos legales que le indican la no realización una conducta, es decir un conductor que sabe 

está prohibido adelantar en línea amarilla continua realiza caso omiso. 

 

JURISPRUDENCIA 

De cara al hecho de un tercero como causa extraña eximente de responsabilidad a favor de los 

demandados, nuestra CORTE SUPREMA DE JUSTICIA el 19 de mayo de 2011  Magistrado 

ponente WILLIAM NAMEN VARGAS1, No casa sentencia de cara al Recurso de Casación 

interpuesto por las víctimas demandantes, por configurarse el hecho de la víctima y a su vez 

hecho de un tercero, en accidente de tránsito entre una buseta y una motocicleta en el cual 

fallecieron los dos ocupantes del velocípedo en su calidad de conductor y pasajero la misma: 

 
“(…) Cotejado el contenido de los mencionados testimonios y su valoración por el Tribunal se 

desprende con claridad que, contrariamente a lo alegado en el cargo, no alteró o distorsionó el 

contenido objetivo soporte expreso de su decisión, esto es, no incurrió en el yerro factico 

imputado. Con ellos, el sentenciador concluyó que, en definitiva, el argumento de la defensa 

cuando a la intervención de la causa extraña en dos especies, está debidamente soportado en las 

pruebas; en relación con el señor LAZARO ALFONSO BOLIVAR BOLIVAR, por cuanto su 

proceder fue determinante en el daño que padeció, allí se erige el hecho de la víctima y esta vez 

si culposo, como aniquilador del nexo causal que evita la declaratoria de responsabilidad” y con 

respecto a GERSON EDGARDO MONTOYA CAMPOS, quien viajaba como pasajero de la 

motocicleta, lo que por sí solo no constituye una actividad peligrosa y el análisis de la situación 

se ubicaría únicamente en la presunción de culpa que pesa sobre quien si se dedica a actividad 

peligrosa, el conductor del autobús sobre quien la sociedad demandada ejercía la guardia jurídica, 

la exoneración de esta gira en torno a la causa extraña igualmente de donde sirven los 

argumentos expuestos para admitir el hecho del tercero; pues fue el conductor de la motocicleta 

con su hecho con culpa, quien desencadeno el resultado lesivo (…)  

                                            
1 Corte Suprema de Justicia- Sala de Casación Civil – 19 de mayo de 2011 – MP William Namen 

Vargas – 05001-3103-010-2006-00273-01 
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Frente al eximente de responsabilidad denominada HECHO DE UN TERCERO, ha dicho 

nuestra honorable CORTE SUPREMA DE JUSTICIA en sentencia del 06 de octubre de 20152 

 
“(…) Finalmente, ante la necesidad de dar por demostrados los elementos de la responsabilidad, 

el sentenciador halló trunca la acción declarativa por la presencia de la sentencia penal, pena 

principalmente, al aparecer como hecho decisivo la conducta del otro conductor con su rodante, 

cuya impacto brusco y fuerte sobre la buseta, tradujo la ruptura del nexo causal en el fatal 

fallecimiento de la señora Molano Sánchez (…)” 

 

SEGUNDO: CASO FORTUITO Y FUERZA MAYOR 

 

Se fundamenta dicha excepción, en que, a nuestro juicio, el accidente ocurre por 

situaciones ajenas a una responsabilidad civil extracontractual en cabeza de mi 

poderdante.  

 
Para el caso tenemos, el conductor del vehículo de placas Volqueta de placas 

SKX397 conducida por Serafín Perdomo Gutiérrez, excedía los límites de velocidad 

y por ende planteamos la existencia de un caso fortuito y fuerza mayor en razón a 

lo siguiente:  

 

1. El planteamiento es la imprevisibilidad e irresistibilidad que conforman el 

caso fortuito o fuerza mayor. 

 

El tema de previsibilidad (prever significa ver con anticipación en el lenguaje usual) tiene 

en la tecnología jurídica culposa la acepción de no conocer lo que vendrá y 

precaverse sus consecuencias, es decir, prevenir el riesgo, el daño, el peligro, 

guardarse del peligro y evitarlo. 

 

Lo que se ha dicho a nivel jurisprudencia es que el enfoque de la imprevisibilidad 

debe tener un significado prevalentemente jurídico antes que gramatical, 

analizando el caso concreto según el curso ordinario y normal de las circunstancias 

                                            
2 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA – SALA DE CASACION CIVIL – MP LUIS ARMANDO TOLOSA 

VILLABONA – SC13594-2015 – Radicación No. 76001-31-03-015-2005-00105-01 

mailto:lilianadabogada@gmail.com
mailto:vialjuridicosas@gmail.com


 

Carrera 33 No. 36 – 29 Of. 210 Edificio Pasadena Plaza 
Tel. 608 - 6633663 Cel. 3108107736 – 3212233678 

lilianadabogada@gmail.com – vialjuridicosas@gmail.com 

Villavicencio – Meta 
Página 17 de 28 

 

de la vida. Por ello se han esbozado 3 criterios sustantivos para que se configure la 

imprevisibilidad:  

 

a)  Referente a la normalidad y frecuencia.  

b) Atinente a su probabilidad de realización.  

c) Concerniente al carácter excepcional y sorpresivo. 

 

2. El Centro de Investigación y Formación en Tránsito y Transporte ha 

definido las fases que componen un accidente de tránsito. El accidente de tránsito 

no se produce instantáneamente, sino que trata de una evolución que se desarrolla 

en dos dimensiones físicas, es decir en el espacio y tiempo3. 

 

Estas fases son apreciadas en el momento en que un conductor encuentra en la vía 

un obstáculo, o se presenta ante él un peligro súbito; lo primero que hace después 

de una rápida evaluación de las circunstancias, es decidir la maniobra que le parezca 

más conveniente a fin de sortear la emergencia.  

- Fase de percepción:  Es la fase donde cualquiera de los participantes, o 

usuarios de la vía, percibe un riesgo (punto de percepción posible) y así mismo el riesgo 

es comprendido como un peligro (punto de percepción real). 

 

Este último punto de percepción puede variar en cada persona, ya que puede estar 

influido por reflejos motivados por sensibilidad especial, o por la práctica, 

produciendo una rápida respuesta al estímulo, sin que haya una percepción exacta 

del peligro. Igualmente se debe tener en claro que para un conductor que viaja a 

determinada velocidad, presentará un amplio ángulo de visión clara siempre y 

cuando pueda realizar movimientos de la visión hacia los laterales, teniendo en 

cuenta que a mayor velocidad no se presenta este movimiento, solo se observa un 

punto lejano y el ángulo de visual clara queda reducido en sus 10 grados.  

 

                                            
3 Centro de Investigación y Formación en Tránsito y Transporte. (2011). Investigación de accidentes de 

tránsito. [ en línea ]. http://www.investigaciondeaccidentes.com/ [ Citado 26 octubre 2012 ] 
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- Fase de decisión En la fase de decisión se tiene en cuenta el punto de 

reacción, como el sitio donde una persona responde al estímulo generado por la 

percepción del peligro e inicia una valoración rápida de la maniobra a ejecutar para 

evitar o minimizar el accidente. Durante el breve análisis que realiza la persona 

para seleccionar una maniobra, se utiliza un determinado tiempo (tiempo de reacción), 

tiempo durante el cual un conductor no ha ejecutado la maniobra y su vehículo 

continúa en movimiento, recorriendo una distancia (distancia de reacción) la cual se 

determina de acuerdo con el tiempo utilizado para analizar y evaluar el peligro (0,8 

y 1,3 segundos para personas en estado alerta) y la velocidad del vehículo. 

 

- Fase de conflicto Fase en la cual se produce físicamente el accidente, a pesar 

de realizar alguna maniobra evasiva (frenar o girar), las que si bien pueden reducir la 

gravedad del accidente no fueron suficientes, adecuadas u oportunas para lograr 

evitarlo. En la fase de conflicto, dependiendo del punto y lugar de impacto, 

características de masas, velocidad, entre otros, se generan movimientos o 

características cinemáticas que determinan la posición final de las masas. 

 

3. Entonces tenemos, 

a) Conductor: es la persona habilitada y capacitada técnica y teóricamente para operar un 

vehículo. 

b) Choque: es el impacto de un vehículo en movimiento contra otro u otros vehículos, estén 

o no en movimiento o contra un objeto fijo. 

c) Hipótesis: planteamiento que se puede confirmar o desvirtuar 

d) Informe de accidentes: es un formato o formulario de informe policial de accidente de 

tránsito, es un documento donde se registra la información técnica y legal indispensable, para 

que mediante su análisis y el que se desprende de la posible investigación posterior, se precisen 

las causas de la accidentalidad  

e) Informe ejecutivo: descripción escrita, de las características y circunstancias de un 

suceso o asunto, en este caso de los hechos ocurridos en el transcurso de un servicio.  
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El daño y la relación de causalidad entre uno y otro, por lo que a nuestro juicio no 

están reunidos los elementos necesarios para predicar la responsabilidad de mi 

representada. 

 

TERCERO: RUPTURA DEL NEXO CAUSAL FRENTE A LA 

NEUTRALIZACIÓN DE LA CULPA EN EL ACCIDENTE DE TRANSITO, 

COMO ACTIVIDAD PELIGROSA SOCIALMENTE PERMITIDA 

 

El Código Civil preceptúa en su artículo 2341 que quien comete un delito o causado 

un daño por culpa, debe indemnizarlo o resarcirlo. También han señalado la 

doctrina y la jurisprudencia que en tratándose del ejercicio de actividad peligrosa, 

la culpa se presume y que, por lo tanto, solo se debe demostrar el hecho y el daño 

porque el nexo causal se presume. Similar predicamento se infiere de los artículos 

2341 y siguientes del Código Civil. 

 

La Corte Suprema de Justicia ha definido la responsabilidad civil extracontractual 

de la siguiente forma:  

“[C]omo desde antaño lo viene predicando la Corporación con apoyo en le tener del artículo 2341 

del Código Civil, para que resulte comprometida la responsabilidad de una persona natural o 

jurídica, a título extracontractual, se precisa de la ocurrencia de tres elementos que la doctrina más 

tradicional identifica como “culpa, daño y relación de causalidad entre aquea y este”. Condiciones 

estas que además de considerar el cuándo axiológico de la pretensión en comentario, definen el 

esquema de la carga probatoria del demandante, pues es a esta a quien le corresponde a demostrar el 

menoscabo patrimonial o moral (daño) y que este se originó en la conducta culpable de quien 

demanda, porque al fin y al cabo la responsabilidad se engasta una relación jurídica entre dos sujetos: 

AUTOR del daño y quien lo padeció”. 

 

Sin embargo, no siempre la acreditación de estos elementos implica 

automáticamente la determinación de responsabilidad por parte del agente, 

por cuanto, pueden darse circunstancias que rompe el nexo causal. 
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Tratándose de actividades peligrosas, se ha dado un especial tratamiento por su 

naturaleza o los medio empleados para llevar a cabo las mismas, 

preponderantemente en el elemento culpa; en el caso de conducción de vehículos 

inmerso en accidentes de tránsito, la Corte Suprema de Justicia ha acogido la tesis 

de la intervención causal, lo dejó sentado en la sentencia SC2107-2018, del 16 de 

junio de 2018, con ponencia del Magistrado Luis Armando Tolosa Villabona, donde 

señaló que aunque en un principio la doctrina de esta Corte resolvió el problema de 

las concausas o de la ocurrencia de actividades peligrosas, adoptando diversas 

teorías como la “neutralización de presunciones”, “presunciones reciprocas”, y 

“relatividad de la peligrosidad”, fue a partir de la sentencia de 24 de agosto de 2009, 

rad. 2001-01054-01, en donde retomó la tesis de la intervención causal. Al respecto 

señaló: 

 

“(…) La (…) graduación de “culpas” en presencia de actividades peligrosas concurrentes, [impone 

al] (…) Juez [el deber de (….) examinar a plenitud la conducta del autor y de la victima de uno y 

otra, y así debe entenderse y aplicarse, desde luego, en la discreta, razonable y coherente autonomía 

axiológica de los elementos de convicción allegados regular y oportunamente al proceso con respecto 

de las garantías procesales y legales. 

“Mas exactamente, el fallador apreciará el marco de circunstancias en que se produce el daño, sus 

condiciones de modo, tiempo y lugar, la naturaleza, equivalencia o asimetría, grado o magnitud de 

riesgo o peligro, los riesgos, los riesgos específicos, las situaciones concretas de especial riesgo o peligro, 

los riesgos específicos, las situaciones concretas de especial riesgo y peligrosidad, y en particular, la 

incidencia causal de la conducta de los sujetos, precisando cual es la determinante (imputatio facti) 

del quebranto, por cuanto desde el punto de vista normativo (imputatio iuris) el fundamento jurídico 

de esta responsabilidad es objetivo y se remite al riesgo o peligro (…). (se resalta) 

 

Así las cosas, la problemática de la concurrencia de actividades peligrosas se resuelve en el campo 

objetivo de las conductas de víctima y agente, y en la secuencia causal de la misma en la generación 

del daño…. 
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(…) En rigor, cuando la causa del daño corresponde a una actividad que se halla en la exclusiva 

esfera de riesgo de uno de los sujetos, éste será responsable único y a contrario sensu, concurriendo 

ambas, se determinará su contribución para atenuar el deber de repararlo. 

De esta manera, el juzgador valorará la conducta de las partes en su materialidad objetiva y, en caso 

de encontrar probada también una culpa o dolo del afectado, establecerá, su relevancia no en razón 

al factor culposo o doloso, sino al comportamiento objetivamente considerado en toco cuanto respecta 

a su incidencia causal. (negrilla subrayado son parte del texto original) 

 

Entonces en nuestro análisis, el señor Serafín Perdomo Gutiérrez, a raíz de dicho 

suceso, debe asumir la responsabilidad extracontractual en el tráfico rodado que 

coexisten actividades peligrosas, ya que la misma está dada por (i) La apreciación 

de la contribución de cada uno de los participantes en la producción del daño; (ii) 

su panorama ha de observarse atendiendo las condiciones en que se genera el 

perjuicio, la similitud o diferencia de la actividades peligrosas concurrentes y (iii) si 

el comportamiento de ambos sujetos o alguno fue determinante en el resultado 

lesivo; juicio que se efectuará considerando objetivamente la acción respecto a la 

incidencia en el hecho. 

 

Para el caso en concreto, tenemos que el señor Serafín Perdomo Gutiérrez, como 

conductor del vehículo de placas SKX397, conforme a la prueba documental 

aportada por la demandante nos refiere el suceso y así mismo conforme al Informe 

Policial de Accidente de Tránsito, el bosquejo topográfico y las fotografías nos 

evidencia que no tomo las medidas para moderar el daño existiendo una 

neutralización de la culpa y por ende si en el debate probatorio y la contradicción 

le solicito al señor Juez aplicar lo establecido en el artículo 23574 del Código Civil. 

 

Por lo tanto, también solicito al despacho declarar próspera esta excepción. 

 

                                            
4 Art. 2357 Código Civil: Concurrencia de Culpas. Reducción de Indemnización. “La apreciación del 

daño está sujeta a reducción, si el que lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente.” 
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CUARTO:  – LOS DEMANDANTES AUN NO DEMUESTRAN LOS 

CUATRO ELEMENTOS PARA QUE PROSPERE LA ACCION 

INDEMNIZATORIA POR RESPONSABILIDAD CIVIL 

EXTRACONTRACTUAL. 

 

Para la prosperidad de la acción indemnizatoria por responsabilidad civil 

extracontractual, es necesario que se demuestren los siguientes elementos: 

 

a. Un autor o sujeto activo, que lo es quien causa el daño; 

b. La culpa o dolo del mismo. Este elemento diferencia la responsabilidad 

subjetiva de la objetiva, ya que en la última no se precisa analizar si el sujeto obró 

con o sin culpa; 

c. E daño o perjuicio ocasionado al sujeto pasivo; 

d. La relación de causalidad entre el daño y la culpa del sujeto que lo causó. 

 

La plena demostración de estos cuatro elementos, salvo la presunción de culpa para 

algunos eventos, como ocurre en el daño causado en ejercicio de actividades 

peligrosas, llevará irremediablemente a condenar al sujeto activo a indemnizar a 

quien sufrió el hecho dañoso.  

 

Sabido es que la conducción de automotores constituye el ejercicio de una actividad 

peligrosa, circunstancia por la cual, la culpa del autor se presume. Sin embargo, 

cuando existe concurrencia de actividades de la misma naturaleza, quien pretenda 

la indemnización debe demostrar los cuatro elementos dichos, incluyendo el 

subjetivo o culpa. 

 

Por tal razón, el demandante está en la obligación de demostrar la existencia de los 

cuatro (4) elementos mencionados para pretender acción indemnizatoria. 

 

Solicito prospere la excepción alegada 
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QUINTA:   CARENCIA DE PRUEBA DEL SUPUESTO PERJUICIO 

 

Esta excepción debilita las pretensiones en cuanto ellas se instituyeron pese a la 

carencia absoluta de medios de prueba de la producción, naturaleza y, por supuesto, 

de la cuantía del aparente detrimento alegado y éste no es susceptible de presunción 

alguna, pues requiere de su fehaciente demostración para poder ser considerado, 

luego la falta de certidumbre sobre el mismo se traduce en un obstáculo insuperable 

para su reconocimiento, máxime cuando es obvia la actitud reprochablemente y 

oportunista de los demandantes, quienes no disimulan su anhelante afán de 

lucrarse, obteniendo una indebida utilidad del accidente, lo que constituiría un 

enriquecimiento injustificado a su favor. 

 

Ruego a Usted Señor Juez, respetuosamente, declarar probada la excepción 

propuesta. 

 

SEXTA: REDUCCIÓN DE LA INDEMNIZACIÓN DEL DAÑO POR EL 

SEGURO OBLIGATORIO DE ACCIDENTE DE TRANSITO (SOAT) 

DESCONTABLE DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA. 

 

Fundo dicha excepción, en razón a que si los vehículos de placas DJX806, SKX397, 

ILI05C, para la época de ocurrencia del accidente 12 de diciembre de 2016 tenían 

el seguro obligatorio;; dichos seguros tiene una cobertura por concepto de Muerte 

y gastos funerarios: 750 S.M.D.L.V; para el caso concreto se debe tener en cuenta 

que cuando es verificado que los demandantes recibieron PAGO por concepto de 

Muerte y gastos funerarios por la compañía de Seguros Mundial frente al SOAT, 

es procedente descontar los 750 SMDLV frente a las pretensiones de la demanda 

ya que opera frente a la responsabilidad civil extracontractual por ser de carácter 

indemnizatorio o reparatorio del daño. 

 

Solicito prospere la excepción alegada. 
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SEPTIMA: EXCEPCIÓN GENERICA 
 

Solicito al Despacho declarar probado cualquier medio exceptivo que se evidencie 

en el trámite del presente proceso frente a las pretensiones de la demanda formulada 

por los demandantes. 

 

PRUEBAS Y ANEXOS 

 

Ruego al Señor Juez, decretar, practicar y tener como pruebas a favor de mis 

poderdantes, las siguientes: 

 

DOCUMENTALES: 

 

Las que allego con la contestación de la demanda y que tienen por objeto 

demostrar, las excepciones alegadas. 

 

1. Poder debidamente otorgado por mi representada (anexo al expediente). 

2. Derecho de petición a la Fiscalía 

3. Derecho de petición a QBE SEGUROS hoy ZURICH COLOMBIA 

SEGUROS S.A., enviado mediante Gmail. 

4. Derecho de petición al Ministerio de Salud con radicado No. 

202342400057722 

5. Consulta página ADRES. 

 

Las pruebas indicadas en los numerales 2,3,4 y 5 tienen por objeto demostrar las 

excepciones propuestas. 

 

6. Póliza de Seguros No. 021630811/0 

 

La prueba del numeral 6 es frente a la garantía frente al vehículo y asegurado frente 

al amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual. 
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INTERROGATORIO DE PARTE 

 

En forma respetuosa, solicito a la señora Juez se decrete: 

1. Se sirva fijar fecha y hora para que los demandantes absuelvan interrogatorio 

de parte que personalmente formularé. Con el interrogatorio se busca determinar 

la veracidad de los hechos de la demanda, el sustento de las pretensiones y real 

perjuicio sufrido. 

 

2. Se sirva fijar fecha y hora para que el demandado SERAFÍN PERDOMO 

GUTIERREZ absuelva interrogatorio de parte que personalmente formularé, el 

objeto de la prueba es conducente, pertinente y oportuna frente a las circunstancias 

de modo, tiempo de ocurrencia del accidente, asi mismo frente a la idoneidad, 

capacidad en frente a la pericia como conductor.  

 

DECLARACION DE PARTE  

 

Solicito al señor juez se sirva ordenar la declaración de parte de DANNY LUCERO 

CHACON, quien depondrá sobre los hechos del accidente y frente a las condiciones 

de la idoneidad, capacidad y pericia frente al conducir el vehículo de placas DJX806. 

 

El objeto de la prueba conducente, pertinente y oportuna frente a la idoneidad, 

capacidad y pericia frente a las circunstancias de tiempo, modo y lugar, así como la 

pericia frente al arte de conducir vehículos. 

 

CONTRADICCION DEL DICTAMEN PERICIAL 

 

Conforme al artículo 228 del C.G. del P. solicito al señor Juez la comparecencia: 

1. El profesional que rindieron el dictamen de evaluación básica en psiquiatría 

y psicología a los demandantes (aportado a la demanda): 
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➢ EDGAR ALEJANDRO CRUZ HERNANDEZ, para interrogarlo en audiencia, 

sobre su idoneidad e imparcialidad y sobre el contenido del reporte y dictamen, 

dictamen. Según dictamen se puede notificar a la carrera 42 No. 33 B – 47 Barrio, 

Teléfonos 3106254615 – 3118897837, correo electrónico 

Alejandro_protegido1@hotmail.com  

Quienes deben ser citados por la parte actora, so pena de quedar sin valor. 

 

PRUEBA POR INFORME – ARTICULO 275 DEL CGP 

 

En razón al cumplimiento del artículo 173 del Código General del Proceso del 

respectivo envío de los derechos de petición y en caso de no allegarse las respuestas, 

Le solicito de manera respetuosa se oficie:  

1. Se oficie a QBE SEGUROS hoy ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. 

con domicilio en la Carrera 7 No. 76 – 35 Pisos 1, 7, 8 y 9 y Cl 116 # 7-15 Of 1401 

Edificio Cusezar de Bogotá D.C. -   E-mail:        notificaciones.co@zurich.com para 

que como empresa que expidió que expidió los Soat No. AT 1309 15186180 2 del 

vehículo de placas DJX806 y SOAT No. AT 1309 14864031 0 del vehículo de placas 

SKX397, para la época de ocurrencia del accidente 12 de diciembre de 2016, se nos 

informe lo siguiente:   

a. ¿Cuál es el valor asegurado por el amparo de MUERTE Y GASTOS 

FUNERARIOS? 

 

b. ¿Se generó pago de indemnización por el concepto de muerte y gastos 

funerarios en los Soat No. AT 1309 15186180 2 del vehículo de placas 

DJX806 y SOAT No. AT 1309 14864031 0 del vehículo de placas SKX397? 

 

c. Si es afirmativa la anterior respuesta, informarnos quiénes fueron los 

beneficiarios de dicha indemnización por el concepto de muerte y gastos 

funerarios. 
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d. ¿Cuál fue el valor cancelado por la indemnización por el concepto de muerte 

y gastos funerarios a los beneficiarios del pago? 

 

e. ¿Cuál fue el SOAT que canceló por la indemnización por el concepto de 

muerte y gastos funerarios?. 

 
El objeto de dicha prueba conducente, pertinente y oportuna es frente el SOAT 

para establecer si es descontable en el amparo de responsabilidad civil y frente a la 

indemnización por muerte y gastos funerarios son cubiertos por el SOAT. 

 

2. Se oficie al MINISTERIO DE SALUD Y DE PROTECCIÓN SOCIAL 

con dirección en la Cra. 13 No. 32-76 Piso 16 de la Ciudad de Bogotá E-mail: 

ruaf@minsalud.gov.co - plandecenal@minsalud.gov.co   

 

1. Informe a que REGIMEN DE SALUD, pertenece al señor MARIA RUTH 

VÉLEZ MURILLO (Q.E.P.D.) identificada con la cédula de ciudadanía No. 

30.030.543 de Fuente de Oro (Meta), para la fecha del 12 de diciembre de 

2016 y así mismo se nos indique: 

 

a) ¿Cuál era el grupo familiar que se encontraba la señora MARIA RUTH 

VÉLEZ MURILLO (Q.E.P.D.)?. Especifique las personas afiliadas al grupo 

y la calidad que se encuentran cada una de ellas. 

 

El objeto de dicha prueba conducente, pertinente y oportuna es frente la existencia 

del LUCRO para establecer si es descontable en el amparo de responsabilidad civil 

y frente a la indemnización por LUCRO CESANTE CONSOLIDADO Y 

FUTURO. 
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PRUEBA TRASLADADA 

 

Se ordene a la FISCALIA 27 SECCIONAL DE GRANADA – META, bajo el 

radicado No. 502876105596201680050 donde se adelanta la investigación penal 

por el delito de HOMICIDIO CULPOSO, indiciado SERAFIN PERDOMO 

GUTIERREZ Y DANNY LUCERO CHACON, a raíz de accidente de tránsito 

ocurrido el 12 de diciembre de 2016. 

 

El objetivo y pertinencia de la prueba pedida, es determinar las circunstancias de 

tiempo, modo y lugar en que sucedieron los hechos debatidos en este proceso 

judicial, actos urgentes, misiones de trabajo, entrevistas, y todas las investigaciones 

adelantadas por la fiscalía frente al caso en cuestión que sirvan como prueba para 

esclarecer la verdad de lo ocurrido el 12 de diciembre de 2016. 

 

NOTIFICACIONES 

 
1. La parte demandante las recibirá en la dirección indicada en la demanda. 

 

2. Los demandados las recibirán en la dirección indicada en la demanda. 

 

3. Mi poderdante con domicilio en 9110 SW 137th Ave de la ciudad de Miami, 

Florida, E-mail dlcn0799@gmail.com  

 

4. A la suscrita en la Carrera 33 No. 36 – 29 Of. 210 edificio Pasadena Plaza – 

Tel.    Cel. 3108107736 de la ciudad de Villavicencio - Meta. Email de notificación: 

lilianadabogada@gmail.com  

 

Del señor Juez, 

Atentamente, 

 

GLORIA LILIANA DIAZ CARDENAS 
C.C. 40.185.199 de Villavicencio 
T.P. 216.084 del C.S de la J. 
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GLORIA LILIANA DIAZ CARDENAS <lilianadabogada@gmail.com>

PRUEBA TRASLADADA - DERECHO DE PETICIÓN RAD 2021-199
1 mensaje

GLORIA LILIANA DIAZ CARDENAS <lilianadabogada@gmail.com> 11 de enero de 2023, 10:35
Para: hidelfonso.castañeda@fiscalia.gov.co

Villavicencio, 11 de enero de 2023
 
Señores:
FISCALÍA 27 SECCIONAL DE GRANADA
E-mail: 
hidelfonso.castañeda@fiscalia.gov.co

 

REF: DERECHO DE PETICIÓN - ARTÍCULO 23 CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE COLOMBIA y LEY 1755 DE 2015

En calidad de apoderada de DANY
LUCERO CHACON (anexo poder), respetuosamente solicito a ustedes:

 
PETICIONO:

 
-       Expedir copia clara y legible de todo el expediente penal, por el delito de Homicidio Culposo en accidente de
tránsito ocurrido el día 09 de noviembre de 2020, bajo el radicado No. 502876105596201680050 investigación
adelantada contra la señora DANY LUCERO CHACON NAVARRO, donde fallece el señor MARIA RUTH VÉLEZ
MURILLO (Q.E.P.D.)

 
La anterior petición para que obre como prueba en proceso judicial que cursa ante el Juzgado Primero Civil del circuito
de Granada (Meta), con número de radicado 50313310300120210019900, en demanda incoada por los señores MANUEL
ARTURO REY MORA Y OTROS contra mis representados y otros (del cual solicitó se coloque en el asunto al contestar
este derecho de petición). 
 
Anexos:

-       Poder otorgado a la suscrita.
 

1.            FUNDAMENTOS JURIDICOS
 
Fundamento mi petición de acuerdo a lo consagrado en el Artículo 23 la CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE COLOMBIA.
 

2.            NOTIFICACIONES
 
Recibiré notificaciones en la Carrera 33 No. 36 – 29 Of. 210 Edificio Pasadena Plaza de la Ciudad de Villavicencio (Meta)
– Cel. 3108107736, correo electrónico lilianadabogada@gmail.com – vialjuridicosas@gmail.com
 
 
GLORIA LILIANA DIAZ CARDENAS
C.C. 40.185.199 de Villavicencio
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GLORIA LILIANA DIAZ CARDENAS <lilianadabogada@gmail.com>

DERECHO DE PETICIÓN - RAD: 2021-199
1 mensaje

GLORIA LILIANA DIAZ CARDENAS <lilianadabogada@gmail.com> 12 de enero de 2023, 12:10
Para: notificaciones.co@zurich.com

Villavicencio, 12 de enero de 2023
 
Señores
QBE SEGUROS hoy ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A.
Dirección: Carrera 7 No. 76 – 35 Pisos 1, 7, 8 y 9 y Cl 116 # 7-15 Of 1401 Edificio Cusezar de Bogotá D.C.
página Web site: www.qbe.com.co 
E-mail: notificaciones.co@zurich.com
 
REF: DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICIÓN CONSAGRADO EN EL ART. 23 DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE COLOMBIA.
 
Respetados señores:
 
GLORIA LILIANA DIAZ CARDENAS, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadanía No. 40.185.199 de Villavicencio, en calidad de
apoderada de DANY LUCERO CHACÓN NAVARRO, para que como empresa que expidió los Soat No. AT 1309 15186180 2 del vehículo de placas
DJX806 y SOAT No. AT 1309 14864031 0 del vehículo de placas SKX397, para la época de ocurrencia del accidente 12 de diciembre de 2016 y
conforme lo preceptuado en la normatividad del Código General del Proceso, me permito solicitar como prueba de OFICIO se nos certifique:
 

a.    ¿Cuál es el valor asegurado por el amparo de MUERTE Y GASTOS FUNERARIOS?

b.    ¿Se generó pago de indemnización por el concepto de muerte y gastos funerarios en los Soat No. AT 1309 15186180 2 del vehículo
de placas DJX806 y SOAT No. AT 1309 14864031 0 del vehículo de placas SKX397?

c.    Si es afirmativa la anterior respuesta, informarnos quiénes fueron los beneficiarios de dicha indemnización por el concepto de muerte
y gastos funerarios.

d.    ¿Cuál fue el valor cancelado por la indemnización por el concepto de muerte y gastos funerarios a los beneficiarios del pago?.

e. ¿Cuál fue el SOAT que canceló por la indemnización por el concepto de muerte y gastos funerarios?.

Se requiere la información para ser presentada ante el Juzgado Primero Civil del Circuito Granada (Meta), en la que cursa un proceso civil, dado a
una demanda Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual, bajo el radicado 50313310300120210019900.
 

·         FUNDAMENTOS JURÍDICOS
 

Fundamento mi petición de acuerdo a lo consagrado en el Artículo 23 la CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE COLOMBIA.
 

·         NOTIFICACIONES
 
Recibiré notificaciones en la Carrera 33 No. 36 – 29 Of. 210 Edificio Pasadena Plaza de la Ciudad de Villavicencio (Meta) – Cel. 3212233678 -
3108107736, correo electrónico lilianadabogada@gmail.com – vialjuridicosas@gmail.com
 
Anexos:
 

- Poder otorgado a la suscrita.
- Auto admisorio de la demanda.
- Soat No. AT 1309 15186180 2 del vehículo de placas DJX806 y SOAT No. AT 1309 14864031 0 del vehículo de placas SKX397.

 
 
Atentamente,
 
 
 
GLORIA LILIANA DIAZ CARDENAS
C.C. 40.185.199 de Villavicencio
T.P. 216.084 del C. S. de la J.
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VILLAVICENCIO - META , 12 de enero de 2023

Señores
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL
Ciudad

Asunto : DERECHO DE PETICIÓN 2021-199

Respetados señores:

GLORIA LILIANA DIAZ CARDENAS, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadanía
No. 40.185.199 de Villavicencio, en calidad de apoderada de DANY LUCERO CHACÓN
NAVARRO y conforme lo preceptuado en la normatividad del Código General del Proceso, me
permito solicitar como prueba de OFICIO se nos certifique:

1. Informe a que REGIMEN DE SALUD, pertenece al señor MARIA RUTH VÉLEZ MURILLO
(Q.E.P.D.) identificada con la cédula de ciudadanía No. 30.030.543 de Fuente de Oro (Meta),
para la fecha del 12 de diciembre de 2016 y así mismo se nos indique:

a) ¿Cuál era el grupo familiar que se encontraba la señora MARIA RUTH VÉLEZ MURILLO
(Q.E.P.D.)?. Especifique las personas afiliadas al grupo y la calidad que se encuentran cada
una de ellas.

Se requiere la información para ser presentada ante el Juzgado Primero Civil del Circuito
Granada (Meta), en la que cursa un proceso civil, dado a una demanda Verbal de
Responsabilidad Civil Extracontractual, bajo el radicado 50313310300120210019900.

• FUNDAMENTOS JURIDICOS

Fundamento mi petición de acuerdo a lo consagrado en el Artículo 23 la CONSTITUCION
POLITICA DE COLOMBIA.

• NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en la Carrera 33 No. 36 – 29 Of. 210 Edificio Pasadena Plaza de la
Ciudad de Villavicencio (Meta) – Cel. 3212233678 - 3108107736, correo electrónico
lilianadabogada@gmail.com – vialjuridicosas@gmail.com

Consulte el estado de su trámite en nuestra página web: https://orfeo.minsalud.gov.co/orfeo/consultaWebMinSalud/
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Destino: 4240 G. GESTOR  - Rem/D: Gloria Lil Diaz Carde

Consulte el estado de su trámite en nuestra página web

https://orfeo.minsalud.gov.co/orfeo/consultaWebMinSalud/

Código de verificación: db2b7
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Anexos:

- Poder otorgado a la suscrita.
- Auto admisorio de la demanda.

Se adjuntan los siguientes archivos:
1. 1673544223_8195.pdf sha1sum: 758f0ca2172ffd35f0701142a8c097719b0fa870
2. 1673544223_91239.pdf sha1sum: 06239106b3f3c8c4e67e7352c481118af78aa50f

Atentamente,

Gloria Liliana Diaz Cardenas
C.C. 40185199
CRA 33 N 36-29 OFICINA 210 EDIFICIO PASADENA PLAZA VILLAVICENCIO, - META.
COLOMBIA
Tel. 3212233678 - 6633663
lilianadabogada@gmail.com
Medio de notificación: .
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ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL 
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Información de Afiliados en la Base de Datos Única de Afiliados al Sistema de Seguridad Social en Salud

Resultados de la consulta

Información Básica del Afiliado :

COLUMNAS DATOS
TIPO DE

IDENTIFICACIÓN CC

NÚMERO DE
IDENTIFICACION 30030543

NOMBRES MARIA RUTH
APELLIDOS VELEZ MURILLO

FECHA DE NACIMIENTO **/**/**
DEPARTAMENTO META

MUNICIPIO GRANADA

Datos de afiliación :

ESTADO ENTIDAD REGIMEN FECHA DE
AFILIACIÓN
EFECTIVA

FECHA DE
FINALIZACIÓN
DE AFILIACIÓN

TIPO DE AFILIADO

AFILIADO
FALLECIDO

SALUDCOOP
E.P.S. CONTRIBUTIVO 27/12/2005 11/12/2016 BENEFICIARIO

Fecha de
Impresión:

08/22/2020
12:55:01

Estación de
origen: 179.32.95.28

La información registrada en esta página es reflejo de lo reportado por las Entidades en cumplimiento de la Resolución 4622 de
2016. 

Respecto a las fechas de afiliación contenidas en esta consulta, se aclara que la Fecha de Afiliación Efectiva hace referencia a la
fecha en la cual inicia la afiliación para el usuario, la cual fue reportada por la EPS o EOC, sin importar que haya estado en el
Régimen Contributivo o en el Régimen Subsidiado en dicha entidad. Ahora bien, la Fecha de Finalización de Afiliación, establece
el término de la afiliación a la entidad de acuerdo con la fecha de la novedad que haya presentado la EPS o EOC. A su vez se
aclara que la fecha de 31/12/2999 determina que el afiliado se encuentra vinculado con la entidad que genera la consulta. 

La responsabilidad por la calidad de los datos y la información reportada a la Base de Datos Única de Afiliados – BDUA, junto con el
reporte oportuno de las novedades para actualizar la BDUA, corresponde directamente a su fuente de información; en este caso de
las EPS, EOC y EPS-S. 

Esta información se debe utilizar por parte de las entidades y los prestadores de servicios de salud, como complemento al
marco legal y técnico definido y nunca como motivo para denegar la prestación de los servicios de salud a los usuarios.

Si usted encuentra una inconsistencia en la información publicada en ésta página, por favor remítase a la EPS en la cual se
encuentre afiliado y solicite la corrección de la información inconsistente sobre su afiliación. Una vez realizada esta actividad, la
EPS debe remitir la novedad correspondiente a la ADRES, conforme lo establece la normatividad vigente.

IMPRIMIR CERRAR VENTANA
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