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Sencra Juez
DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO
Juzgado Civil del Circuito de Granada - Meta

E. S. D.

Asunto: Escrito de Contestacién
Proceso:; ' Verbal -Pertenencia.
Radicado: N°® 503133103001-2022-00224-00

Demandante: JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO
Demandado: PALMAS DEL ARIARIS.A.S.

Respetada Juez.

ELKIN DAVID MANTILLA MONCADA, mayor de edad, domigiliado en esta ciudad,
identificado civil y profesionalmente tal y como aparece al pie de mi firma, direccidon
electrénica: elkindavidmantilomoncada21@gmail.com ., en calidad de curador ad-fitem de
personas indeterminadas, dentro del término, me permito pronunciarme respecto alo
narrado en escrito de demanda:.




ELKIN DAVID MANTILLA MONCADA
Abogado

Sehora Juez

DORIS NAYIBE NAVARRO QUEVEDO

Juzgade Civil del Circuito de Granada - Meta
E. .S D.

Proceso: Verbal -Pertenencia.

Radicado: N° 503133103001 -2022-00224-00 )
Demandante: JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO
Demandado: PALMAS DEL ARIARI S.AS.

Respetada Juez.

ELKIN DAVID MANTILLA MONCADA, mayor de edad, domiciiado en estq
ciudad, idehﬁficodo civil y profesionalmente tal y como aparece al pie de
mi firma, direccidn electrdnica: elkindavidmantilamoncada21@gmail.com ,
en cdlidad de curador ad-item de personas indeterminadas, denfro del
término, me permito pronunciarme respecto a lo n_c:rrddc_) en escrito de -

demanda:

FRENTE A LOS HECHOS

AL PRIMERO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. No obstante,
advertir que en el expediente digital cuyo acceso fue autorizado por ¢l
despacho en el acto de nofificacién a folio 19 del cuaderno principal
aparece declaraciones légicamente convenientes ala demandante, Suma
a lo anterior {a folio 46} que el certificado catastral aportado no refiere la
inscripcion de mejora alguna por parte de la demandante o de su
ascendiente. Como también de folios 36 d 39 del cuaderno principal que el
registro fotogrdfico demuestra la existencia de corta vetustez de cultivos. No

concuerdan los tempos de supuesta posesion.




ELKIN DAVID MANTILLA MONCADA
Abogado ' '

. AL SEGUNDO: Nc me consta, me atengo oﬁ lo que se pruebe.
AL TERCERO: No me consta, me dtengo alo qgue se pruebe.
AL CUARTO : No me consta, me o’rengo.'o lo gue se pruebe.

Al QUINTO: No me consta; deberd el extremo activo aclarar y acreditar sila
posesion la realizé sobre la fofalidad del predio identificado bajo el F.MI
Matricula Inmobiliaric 236-46178 o sobre la cuota parte expresada en

acapite anterior .
AL SEXTO: Es cierto obra a folios 8 y ¢ documento que asilo acredita.

Al SEPTIMO: No me consta, me atengo a lg que se pruebe. No obstante,
advertir que en el expediente digital cuyo acceso fue autorizado por el
déspocho en el acto de nofificacion, obra dé folio 54 a 58 del cuaderno
principal certificado “proceso' de pertenencia” e.n el que se refleja el estado
juridico -c:c’rudi de lg totalidad del predio. Denotando la existencia de
medidas cautelares y gravc’ﬁ_mehes a favor de ferceros determinados que

pudieran verse afectados. g

Expuesto lo anterior me permito elevar las siguientes:
'~ EXCEPCIONES DE MERITO:

FALTA DE LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR LA LEY PARA LA PRESCRIPCION
'EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO ALEGADO POR LA DEMANDANTE:

 La demandante pretende obtenersentencia a su favor de declaratoria de
pertenencia por prescripcién adguisitiva extraordinaria de dominio del

predic rural denominado “LA MOROTA" | localizado er la vereda San



By

ELKIN DAVID MANTILLA MONCADA
Abogado

Marcos Chafurray, Municipio de Puerto Lieras, Meta, conun drea de un drea
de (5 HAS con 7131.442 m2}, linderos determinados en -escri’ro_ de la
demanda, predio inmerso dentro del mayor extension identificado bajo el
F.M. 23646178 de la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de San
Martin- Meta, supuestamente por haber ostentado en compaiia de su
progenitor y siendo menor de edad, la posesién de manera publica,

pacifica & ininterrumpida desde noviembre de 2011.

Conrelacion al tema de ia posesion la jurisprudencia de la CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA SALA DE CASACION CIVIL Magistrado Ponente: Dr. JORGE
ANTONIO CASTILLO RUGELES Bogotd Distrito Capital, veintiuno (21} de
sepﬁembre de dos mil uno (2001} Ref. Expediente No. 5881, ha expuesto lo

siguiente:

“La posesidon, conforme la define el Cédigo Civil colombiano, consiste
en la tenencia de una cosa determinada con animo de sefior o duerio,
nocion de la que se infiere que se trata de una situacion de hecho
estructuradaa partirde dos coordenadas fundamentales: de una parte,
la detentacion de una cosa de manera perceptible por los demds
(corpus) y. de ofra, un elemento interno, es decir, el dnimo (animus) de
poseerla como duefio. Por consiguiente, dicha situacion factica debe
trascender ante ferceros a través de un conjunto de actos
inequivocamente significativos de propiedad, esfo es que por su |
inconfundible caracter, de ellos puede colegirse objetivamente que
quien los efercita se considera dueno y es reputado porlos demds como
fal. Para que asi acontezca, dichos actos deben estar intimamente
ligados con la naturaleza de la cosa y su normal destinacién, de modo
que, como de manera ejemplificantelo prevé el articulo 981 def Cédigo
Civil, la posesidn del suelo debe demostrarse por hechos positivos de
aquéllos a que sdlo da derecho la propiedad, tales como “el corte de

maderas, la construccion de edificios, la de cerramientos, las
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Abogado . o

,oiahfcrciones o sementeras, y otrosde igual sigpiﬁcocién, ejecutadossin
el consentimiento del que disputa la posesion”. “Palpita, pues, en ef
citado brecepfo, el esfuerzo del legislador por destacar que solomente.
constituyen verdaderas expresiones de posesion, aquellos actos
positivos que, dependiendo de la naturaleza de las’ cosas, suelen
gjecutar los duefos, motivo por ef cual la detentacién en la qgue ho se
perciba un didfano sefiorio, no puede concebirse como soporte sélido
de la demanda de perfehencia, desde luego que los hechos que no
aparejen de m_ahero incuestionable el dnimo de propietario de quen
los ejercita {animus rem sibi hobc\endi), apenas podran reflejar tenencia

material de las, cosas.”

Sobre las condiciones de la prueba de la posesion, necesaria en esfd élose
de pretensiones se reclama que “los medios pro_bdforios aducidos en
‘ proceso  parg demostrar la posesion, deben venir, dentro de las
circunstancias particulares de cada caso, revestidos de todo el vigor
persuasivo, no propiamente en el sentido de conceptual que alguien es
poseedor de un bien determinado, pues esta es ung oprecr‘ocién quesolo
al juez le compete, sino en el de flevarle a este el convencimiento de que
esa personaq, en redlidad haya ejecutado hechos que conforme a la ley,
son ex,oresf\—/os dela posesié_n, lo cual, por supues_fq, ha debido prolongarse
durante todo el tiempo seﬁc:!odé en la ley corho indispensable para el
surgimiento de la prescripcién adquisitiva del dominio, sea esta ordinaria o
_extraordinaria™ { C. S. de J. Sentenciq 025 cje 1998)." '

En efecto, no se puede tener a la demandante como poseedora del
~ predio objeto de la declaracién de pertenencia por, como quiera que en
los hechos narrados como sustento delas pretehsiones, no indica en forma
clord la Interversion del titulo para ejercer la posesidn de manera exclusiva
con desconocimiento frontal de los propietarios, de donde resulta que no

* puede tenerse como poseedora, pues fal como lo ha reiterado la
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jurisprudencia "No se frata tampoco de la posesion material que ejerce
una sola persona, cuya nota distintiva es la exclusividad, ol realizarse
singular o unitariamente sohre una cosa con prescindencia de todo ofro
sujefo de derecho, torndndose en posesfén.oufénomo e independiente

frente a los ofros sujetos de derecho "

Nétese que la actora, manifiesta que "desde el afio 2017 tormo posesion

sana, quietay pacifica de un terreno en la vereda San Marcos Chafurray,

junto coniospadres ala edad de once {11} anos, y qué luego el padre de

la demandante, “le cedid un terreno para lg construccién de un hogar y

el systento de la familia”, Situacion que no esta claramente determinada
dentro del asunto, es decir no se detalla que “porcidn” del predic de
mayor extension era sobre el que su progenitor ostentd los presuntos actos
de posesion y tampoco determina gue parte material fue la cedida porsu

padre o favor de eéio, ni el acto {contrato} de transferencia.

Es bueno recordar, que quien pre’rendd beneficiarse olegdndo I
usucopié_n, debe acreditar los requisitos axiomdticos de la posesion (corpus
y animus domini) como Unica forma de obtfener las ventajas jurfdicc:s
pretendidas, sin olvidar al respecto lo establecido por el articulo 981 del
Cédigo Civi, por lo que invariablemente se concluye que ella deberd
manifestarse por larealizacién de hechos positivos. Y siendo éstos —Corpus-
de naturaleza tactica o perceptibles porlos sentidos, pero ello no acaece

con el acto volifivo —animus domini- de ser duefio o de hacerse duesho

“justamente por el cardcter subjetivo de dicho elemento, pero éste

necesaricmente debe trascender del poseedor y convertirse en un
aspecto infersubjefivo’ de suerte que quienes perciban la gjecucion de
actos materiales igualmente tengan como duefio q quien los ejecuta.

! De alli el cardcter publico de la posesidn que impide el reconecimiento de posesiones nacidas por siy ante
el mismo-poseedor, sin que trascienda la esfera subjetiva del eventual poseedor.
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Decantados cbmo estan ~ya porel derecho preto\riono ora por la doctrina-
los elementos que conciernen a la accién de peﬁenencio, se dird que
éstos se concretan.en la necesidad de acreditar por quien la invoca, los:
siguientes: {a) la poseSién anunciada -con todos: sus ingredientes
formadores-; {b) que el bien raiz sbbfe el que se ejercié y ejerce“ posesion
es el mismo que se busca usucapir y que éste no es de aquellos respecto
de los cuales esté prohibido ganar por ese modo; (¢) que la permanencia
de este fendmeno -tempus- lo es por un lapso igual o superior a los veintg'
afios que menesta la'ley en forma continua; v (d) que existe legitimacion
én la causa en los extremos en contienda, esto es, que el extremo actor
sea la persona -0 personas- gue predican haber poseido el bien
materialmente determinado y, due el extremo demandado este integrado
portodosy cada uno delos sujetos que tengan derechos reales principoles'

sobre el mismo.

LAS EXCEPCIONES QUE OFICIOSAMENTE SE PRUEBEN DURANTE EL TRAMITE DEL
PROCESO. '

Sirvase sefior Juez conforme @ o dispuesto en el art. 282 del C.G.P en el
evenio de hallar probados los hechos gue constituyen una excepcion,

reconocerla oficiosamente, en la sentencia.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

Se concedan las pretensiones que estén inequivocamente acreditadas. La

misma suerte deben correr las pretensiones consecuenciales.
~ PETICION ESPECIAL

Al tenor de los dispuesfo en el literal C del articulo 148. del C.G.P.

respetuosamente solicito o despacho se sirva acumular los procesos
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" declarativos 2022-00224-00 y 2022-00225-00, ello como quiera que se trata
del mismo demandado y las excepciones de mérito se basan en los mismos
supuestos. '

FRENTE A LAS PRUEBAS

Solicito se tengan como tales las documentales que obranen el expediente
y aquellas que en forma oficiosa decida decretar el sefior juez director del

proceso

NOTIFICACIONES.

el suscrito  recibe nofificaciones en la  direccidn  electrénica

elkindavidmantilamoncada?1@gmail.com

De la sefora Juez,

CC.| 120 362.382 de Grnado Meta
T.P. $27.426 del CS deif J.
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ION DEMANDA - RADICADO 50313315300120220022400 - JESSICA
MARTINEZ MONTANO VS PALMAS DEL ARIARI S.A.S.

Diaz Moreno <la_lis92@hotmail.com>
)52
1 Civil Circuito - Meta - Granada <JO1cctogranada@cend0J ramajudicial.gov.co>

ndra Serna Bohorquez <sarita.serna@bancoagrario.gov.co>; ;pilar0009@hotmail.com

r0009@h0tma|l com>;abogadosespecializadosacacias@gmail.com

<abogadosespgcializadosacacias@gmail.com>;socpalmasdelariari@gmail.com
<socé)almasdel'ar|ari@gmail.com>

Senores

JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE GRANADA-META

E.

PRQOCESO:
DEMANDANT]

RAD%CADO:

DEMANDAD:
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S. D.
50313315300120220022400
PROCESO DECLARATIVO DE PERTENENCIA
JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTARO
PALMAS DEL ARIARI S.A.S. Nit 830094493-1
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA

E:

;ALIA DIAZ MORENO, mayor de edad, domiciliada en Bogota, idehtiﬁcada
e ciudadania No. 1.026.278.161 de Bogota y Tarjeta Profesional No. 267.556
Superior de la Judicatura, actuando como apoderada del BANCO AGRARIO

COLOMBIA S.A., sociedad de economia mixta de orden nacional, sujeta al régimen de

Emp esa Industrial y Comercial del Estado, vinculada al Ministerio de Agricultura y
Des} rrollo Rural, y sometida a control y wgﬂanc:a de la Superintendencia Financiera,
autorizada para usar la sigla BANAGRARIO, como consta en el poder que se allega con el
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rito, estando dentro de Ia oportunidad legal para hacerlo, procedo a
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el presente memorial, poder, contestacién y certificado de existencia y
n legal del Banco Agrario de Colombia. S.A, a fin de que se tenga en cuenta

los efectos legales y avisando que mi correo electrénico es
mail.com, el cual es el inscrito en el Reglstro Nacional de Abogados del Consejo

Superior de la Judlcatura
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E. S. D.
'RADICADQ: 50313315300120220022400
PROCESQ: PROCESO DECLARATIVO DE PERTENENCIA

Seflores
JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE GRANADA-META

DEMANDANTE: JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO
DEMANDADO: PALMAS DEL ARIARI S.A.S. Nit 830094493-1
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA

LAURA NATALIA DiAz MORENO, mayor de edad, domiciliada en Bogotd, identificada
con cédula de ciudadania No. 1.026.278.161 de Bogota y Tarjeta Profesional No. 267.556
del Consgjo Superior de la Judicatura, actuando como apoderada del BANCO AGRARIO
DE COLOMBIA S.A., sociedad de economia mixta de orden nacional, sujeta al régimen
de Empresa Industrial y Comercial del Estado, vinculada al Ministerio de Agricultura y
Desarrollp Rural, y sometida a control y vigilancia de la Superintendencia Financiera,
autorizada para usar la sigla BANAGRARIO, como consta en el poder que se allega con el
presente | escrito, estando dentro de la oportunidad legal para hacerlo, procedo a
CONTESTAR LA DEMANDA, en los siguientes términos:” *~ A

A LOS HECHOS:

AL PRIMERO: No nos consta, nos atenemos a lo que se pruebe dentro del proceso, sin
embargo, es preciso sefialar que la POSESION debe cumplirse de manera publica, pacfica
e ininterrumpida, derivada de hechos ostensibles y visibles ante los demas sujetos de
derecho. [Se trata de la aprehensién fisica directa o mediata que ostente el demandante
ejerciendp actos piblicos de explotacion econdmica, de uso, transformacion acorde con
a naturaleza del bien en forma continua por el tiempo exigido por la ley.

En ese orden de ideas la existencia de un embargo judicial desacredita los elementos
constitutivos de posesion pues deja claro que la aqui demandante tenia conocimiento de
a propiedad de un tercero sobre el bien. En el presente caso frente al predio identificado
con folio de matricula inmobiliaria No. 236-46178 de la Oficina de Registro e Instrumentos
PUblicos de San Martin- Meta con cédula catastral 000100-40114000, recae una hipoteca
a favor del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA cuyo hipotecante es la sociedad PALMAS
DEL ARIARI S.A.S., identificada con Nit. No. 830094493-1. quien se encuentra en mora
en sus obligaciones por un saldo que asciende a CUATROCIENTOS NOVENTA Y CINCO




MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS SESENTA Y OCHO
($495,877,768.00), por lo que el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA inicio proceso
ejecutivo hipotecario ante el JUZGADO 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA el cual se
identifica con radicado 2012-0632 en contra de la sociedad PALMAS DEL ARIARI
S.A.S., en el marco del cual se embargd, el predio que se pretende usucapir, por lo que
existe objeto ilicito frente a cualquier negocio juridico que se pretenda realizar sobre este,
de acuerdo con lo dispuesto en articulo 1521 del Cédigo Civil.

Ademés de lo anterior debe ponerse de presente que la invasidn de tierras, de acuerdo
con lo establecido por la Corte Constitucional en sentencia C-157 de 1997 puede constituir
un delito y ademas:

El invasor atenta contra el derecho de propiedad, pues irrumpe en tierras o
edificaciones ajenas, haciendo imposible al propietario el goce y uso del bien, I3
percepcion de sus frutos y su disposicion. A la luz del Estatuto Fundamental, el
derecho de propiedad, en si mismo relativo y sometido a restricciones, unicamente
se reconoce y protege en la medida en que revierta, a favor de la sociedad y en
beneficio del interés colectivo, que prevalece. El sistema juridico tiene
contemplados los mecanismos y procedimientos con arreglo a los cuales, sin
desconocer los derechos del duefio, se puede deducir en la practica la relatividad
de los mismos y su sometimiento a la prevalencia del interés publico, asi como el
cumplimiento de Jas obligaciones, cargas y deberes que supone la funcién social.
No se puede alegar la funcion social o las restricciones constitucionales al derecho
de propiedad como justificacion para quebrantarlo de hecho, o mediante la
violencia o el uso de la fuerza fisica, como ocurre con la invasion de tierras o
inmuebles, cuya ilicitua, en los términos definidos por la disposicion acusada, debe
conducir a la imposicion de sanciones proporcionales a la agresion.

Por lo que es carga del demandante acreditar la forma en como entrd a ocupar el predio
objeto del proceso y acreditar que esta no se obtuvo a través de una invasion ilicita de
tierras.

AL SEGUNDO: No nos consta, nos atenemos a lo que se pruebe dentro del proceso,
precisando que recae sobre el demandante la carga de identificar de manera correcta el
bien que se pretende adquirir por prescripcion.

AL TERCERO: No nos consta nos atenemos a lo que pruebe dentro del presente proceso,
maxime cuando es objeto del proceso el acreditar cada uno de los elementos por la ley
y la jurisprudencia para la adquisicién por prescripcion, recordando que siendo Ia
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| tan trascendente, toda mutacidn en su titularidad y, con mayor razén, cuando

a partir de la posesién material alegada por via prescriptiva su comprobacion
de manera certera, la concurrencia de los siguientes componentes axioldgicos:
5n material actual en el prescribiente; b) que el bien haya sido poseido durante
exigido por la ley en forma publica, pacifica e ininterrumpida;. c) identidad de
usucapir; d) que esta sea susceptible de adquirirse por pertenén‘cia.

prdd la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia SC-162502017

(9) de octubre de dos mil diecisiete (2017), luego de explicar que, toda
n 0 equivocidad y toda incertidumbre o vacilacion ‘én los medios de conviccion
ostrar la prescripcion tornan imposible su declaracion. No en vano, agrego, la
ebe ser categorica y no dejar la mas minima duda, pues si ella se asoma no
Linfar la respectiva pretensién. En caso contrario, no podra erigirse en percutor
108, '

ante tener en cuenta que el aqui demandante debe demostrar cémo empez6 a
el inmueble, y ha omitido hacerlo dado que las pruebas anexas al proceso no
ta de esta situacion, por lo que al no cumpllr con la carga probatorla en cabeza
retendido debe desestimarse.

LTO: No nos consta, nos atenemos a lo que se pruebe dentro del proceso, ya
5 los elementos de la posesion son el objeto de la accidn impetrada y es al
te quien le corresponde demostrar los hechos en los cuales se funda sus

retensiones.

L QUINTO: No nos consta, nos atenemos a lo que se pruebe dentro del proceso, ya
ue todos los elementos de la posesion son el objeto de la accién impetrada y es al

te quien le corresponde demostrar- los hechos en los cuales se funda sus
nes. : - | o

D: Lo anterior no'es un hecho sino un requisito estabIeC|do en a ley para poder
la actuacién judicial.

IMO: No nos consta, nos atenemos a lo que se pruebe dentro del proceso.
ertinente indicar que la sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A. S., ha tenido que
r querellas pollcwas por la ocupacmn de los predios de su propledad ante la
\ del municipio.” : :




. A LAS PRETENSIONES.

A LA PRIMERA: Frente a que se DECLARE que la sefiora JESSICA KATHERINE

MARTINEZ MONTANO, adquirié por PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA
DE DOMINIO el predio objeto del presente proceso, nos oponemos teniendo en cuenta
que no se encuentran debidamente probados todos los elementos de la posesién que por
esta via se pretende, carga probatoria que le corresponde a la demandante, a quien le
corresponde demostrar los hechos en los cuales se funda sus pretensiones.

A LA SEGUNDA: En la que se pretende que, como consecuencia de la anterior
declaracion, se ORDENE la inscripcion de la sentencia en el folio de matricula del bien,
nos oponemos dado que no se encuentren debidamente probados todos los elementos
~ de la posesion. Toda vez que no se probd la forma en cémo se entrd en posesidn del bien
objeto del proceso ni se acreditaron en debida forma los actos de posesién.

A LA TERCERA: Nos atenemos a lo que determine el despacho.

A LA CUARTA: Nos OPONEMOS a que se condene a la entidad que represento en
costas, toda vez que sobre ella recae el derecho de hacer valer la medida cautelar
instaurada sobre el bien en favor nuestro.

ALA QUINTA: Nos atenemos a lo que determine el despacho.
EXCEPCIONES DE MERITO
1. EL BIEN SE ENCUENTRA FUERA DEL COMERCIO

En atencion a lo establecido en el articulo 1521 del Codigo Civil, existe objeto ilicito en la
enajenacién de bienes que se encuentran fuera del comercio, y de acuerdo con lo
establecido en la ley, los bienes embargados se encuentran fuera del comercio humano,
por lo que en atencion a lo dispuesto en el articulo 2518 del Codigo Civil no pueden
adquirirse por prescripcion.

La medida de embargo impide la declaracién del dominio por el modo de la prescripcién
adquisitiva, porque se arrebato la. tenencia juridica del bien al aqui demandante y por
ende el ejercicio de su posesion actual, teniendo en cuenta que la medida cautelar coloco
el bien objeto del proceso fuera del comercio, por lo que sobre el mismo no pueden
efectuarse ninguna clase de negocios juridicos.
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ante destacar que en el proceso ejecutivo hipotecario con radicado 2012-0632
lo en contra de la sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S., por parte del BANCO
DE COLOMBIA, ya cuenta con sentencia del 21 de agosto de 2014 que ordena
elante con la ejecucién y de segunda instancia de 13 de abril de 2015 que
la decision. ‘

DETERMINACION DE LOS HECHOS CONFIGURANTES DE LA POSESION
SPECTO DEL PREDIO A ADQUIRIR POR USUCAPION: -

De conformidad con el articulo 2518 del Codigo Civil, a través de la ‘prescripcion
adquisitivia’, llamada también ‘usucapidn’, puede ganarse el dominio de los bienes
corporalels, muebles o inmuebles, asi como los demés derechos reales, si las cosas sobre
as cuales recaen los mismos, han sido detentadas en.la forma y por el tiempo que el
egislador ha previsto. |

pcidn tiene como fundamento esencial la tenencia del bien con animo de sefior
sin que sea necesario respaldarse en ‘titulo’ alguno, circunstancia estd en la que

e presume la buena fe del ‘poseedor’. Por ello, a éste le resulta suficiente comprobar
ue lo hal
exigido, gsto es diez afios, segln lo previsto en el articulo 1 de la ley 791 de 2002,

poseido de manera publica, pacifica e ininterrumpida, por el tiempo legalmente

| articulg 762 del Cédigo Civil ha definido la posesién como ...) /a tenencia de una cosa

haa con animo de sefior o duefio (...); es decir que para su existencia se requiere
s y del corpus, esto es, del elemento interno, psicoldgico o intencidn del
que por escapar a la percepcion directa de los sentidos es preciso presumir a
la comprobacién plena e inequivoca de los actos materiales y externos

or ello, ¢cuando la posesidn material de un inmueble es equivoca o ambigua no permite
undar una declaracic’)n de pertenencia, con las consecuencias que semejante decisién
omporta, pues, de aceptarse, llevaria a admitir que el ordenamiento permite alterar el
derecho de dominio, mediante cierta dosis de incertidumbre. Por esto, se recuerda que,

|r de desposesion del duefio y privacion de su derecho, el contacto material de

a.cosa con quien pretende serlo, aduciendo real o presuntamente “anlmus dom|n| rem
Sibi habendl" requiere que sea cierto y claro

ces, los citados elementos, por constituir manifestacién visible del sefiorio, llevan
la intencidn o voluntad de hacerse duefio, mientras no aparezcan otras




circunstancias que demuestren lo contrario y, por tanto, el prescribiente debe acreditarios
plenamente para que esa posesién como presupuesto de la accion, le permitan al
juzgador declarar en su favor, la pertenencia deprecada. En el presente caso no se han
probado los elementos constitutivos de la posesidn, entre otras cosas, porque no se

~ encuentra acreditada de forma clara la forma'en como se entré en posesién del bien.

3. INUTILIDAD DE LA POSESION VICIOSA PARA ADQUIRIR EL DOMINIO A
TRAVES DE LA-PRESCRIPCION EXT RAORDINARIA MALA FE

Nuestro ordenamiento juridico no permite dar efectos juridicos validos a las conductas
que estén en contra de la ley, la moral o las buenas costumbres; por lo que se tiene como
principio conocido de derecho que nadie puede beneficiarse de su propia actuacion dolosa
o ilegitima para obtener beneficios como lo puede ser la obtencién de la propiedad de los
bienes obtenidos por estos medios.

Las vias de hecho de ninguna forma se pueden proteger por acciones jurisdiccionales,

ya que esto contraria la finalidad del ordenam|ento juridico. Asi lo expresan Luis rico y
Fernando Jaramillo al decir que:

Admitir tal posibilidad [que la posesidn viciosa admite la prescripcion extraordinaria]
equivaldria a privilegiar las vias de hecho protegiéndolas con acciones jurisdiccionales,
lo que es contrario a la finalidad del orden juridico (..) Las posesiones violenta y
clandestina son viciosas. No son posesion regular ni irregular (...) i bien es cierto que
los part/dar/os de esta doctrina afi jrman, como es cierto, que ninguna norma expresa
de la legisiacion civil le niega el cardcter de posesion regular o irregular a las
posesiones viciosas, también lo es que del espiritu general de la legislacion, del
sistema juridico de la posesion y del relativo a los interdictos posesorios, asi como del
principio general segun el cual del Derecho debe ser justo y su aplicacidn equitativa,
debe deducirse que las llamadas posesiones Vviciosas, no son verdaderas posesiones,
pues de otra manera carecerian de sentido,. entre otros, los textos de los articulos
771, 772, 773 y 774 del Codiigo Civil, ya que si se pudiese dar el mismo trato juridico
a las posesiones violenta y clandestina que el que se da a las posesiones regulares e
irregulares que o tienen dichos vicios, sobraria una de las dos clasificaciones. (Puerta
y Jaramillo, 2005)

En el presente caso de acuerdo con lo indicado en la demanda estd claro que el
demandante carece de titulo y ademés ocupo de manera irregular el predio objeto del
proceso, sin que se acrediten las circunstancias de modo, tiempo y lugar gue lo llevaron
a entrar en posesion del bien.




Ademés de lo anterior debe-ponerse de presente que la invasion de tierras, de acuerdo

con lo establecido por la Corte Constitucional en sentencia C-157 de 1997 puede constituir
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invasor atenta contra el derecho de propiedad, pues irrumpe en tierras o

edificaciones ajenas, haciendo imposible al propietario el goce y uso del bien, la
parcepcion de sus frutos y su disposicion. A la luz del Estatuto Fundamental, e/
derecho de propiedad, en si mismo relativo y sometido a restricciones, tnicamente

reconoce y protege en la medida en que revierta, a favor de la sociedad y en

“beneficio del interés colectivo, que prevalece. El sistema juridico tiene.
coptemplados los mecanismos y procedimientos con arreglo a los cuales, sin
desconocer los derechos del duefio, se puede deducir en la prictica la relatividad
dd los mismos y su sometimiento a la prevalencia del interés publico, asi como el
cumplimiento de fas obligaciones, cargas y deberes que supone la funcion social.

Na se puede alegar fa funcion social o las restricciones constitucionales al derecho
ag propiedad como Just/f' jcacion para quebrantar/o de hecho, 0 mediante I
vilencia o el uso de la fuerza fisica, como ocurre con la invasion de tierras o
inmuebles, cuya flicitud, en los términos definidos por fa disposicidn acusada, debe

nducir a la imposicion de sanciones propa_raona/es ala agres/an.

® es carga del demandante acreditar la forma en como entré a ocupar el predio

pbjeto del proceso y acreditar que esta no se obtuvo.a través de una invasién ilicita de

5 importante indicar que no es posible la adquisicion del derecho de dominio

cuando se tiene una posesion viciosa, ya que ello implicaria ir en contra de las leyes y de
os principios constitucionales que establecen que "nadie puede beneficiarse de su propio

demds, porque seria darle validez al ejercicio de las vias de hecho.

4. IMPOSIBILIDAD DE PRONUNICARSE SOBRE LA MEDIDA CAUTELAR

En el casp que nos ocupa el demandante no-hizo alusién, en su escrito de demanda, a la
medida cautelar que recae sobre el bien objeto del litigio, por lo que el despacho no
puede regolver sobre su suerte, sin que se haya formulado una pretension en ese sentido,
SO pena de incurrir en fallo extra petita. :

o0 de congruencia procesal se encuentra regulado en el articulo 281 del Cédigo

General de Proceso, en los siguientes términos:

sentencia deberd estar en consonancia con los hechos y las pretensiones

adbados en la demanda y en las demds oportunidades que este cod/go contempla




Y con las excépciones que aparezcan probadas y hubieren sido alegadas si asf Ip
exige Ia ley. ,

No podrd condenarse al demandado por cantidad superior o por objeto distinto de/
pretendido en la demanda ni por causa diferente a la invocada en ests.

Si fo pedido por el demandante excede de lo probado se le reconocerd solamente
lo dftimo. - .

En la sentencia se tendrd en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo de/
derecho sustancial sobre e/ cual verse el litigio, ocurrido aespués de haberse
propuesto la demanda, siempre que aparezca probado y que haya sido alegado
por la parte interesada a mds tardar'en su alegato de conclusion o que la ley
permita considerarlo de oficio. (...)

La Corte Constitucional en sentencia T-455 de 2016 sobre el particular ensefi:

El juez debe tomar su decision de manera congruente con los hechos, pretensiones
Y excepciones probadas dentro del proceso. Por lo tanto, no podrd proferir una
sentencia en la que se pronuncie acerca de algo que no fue solicitado por las partes
(extra petita) o en la que otorgue mas de lo pedido (ultra petita), pero tampoco
poard fallar sin pronunciarse acerca de todas las pretensiones, pues de lo contrario
deberd explicar de manera suficiente las razones por las cuales omitié referirse a
algun pedimento. El principio de congruencia de la sentencia ademds garantiza el

oportuno uso del derecho de defensa por parte de las partes, puesto que les

permite hacer uso de cada una de las herramientas establecidas en la ley para
ello. ' - '

5. APLICACION DEL PRINCIPIO "PRIOR TEMPORE POTIOR IURE”

_ El principio hace referencia a la prioridad del derecho en el tiempo: ante un conflicto, el
derecho méds antiguo debe poder ejercerse de forma prioritaria aun en detrimento del
mas reciente. Este principio es valido en cuanto se refiere a los derechos reales en
general, en cuyo ambito quien tiene fa fecha anterior sobre la posterior, priva a este
tltimo .para ejercer su derecho sobre el bien. Este principio otorga un derecho de
preferencia frente a quien ejercita las acciones correspondientes de manera prioritaria
por lo que debe respetarse esta prioridad en la resolucion de controversias.
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; . 6. LA DECLARATORIA DE PERTENENCIA NO PRESCRIBE LA HIPOTECA:

sario comenzar recordando que la hipoteca se distingue tres (03) fases
nente diferenciables a saber, la de su constitucion, la de sus alcances o efectos
| extincion,

de su extincién es claro que una garantia hipotecaria ho tiene una vida
e, de ahi que el articulo 2457 del C.C en su inciso primero establezca como la
a de las causas de terminacién de la misma es la extincién de la obligacién
por lo que desaparecida obligacion principal por uno cualquiera de los motivos
prevé, también desaparece la hipoteca, porque estd no puede subsistir sin la
n principal, salvo que la hipoteca se haya dado bajo unos supuestos previstos
linales 3, 5 0 6 del articulo 1668 del C.C, ya que con ellos, con arreglo al articulo
ipoteca se traspasa al nuevo acreedor a menos que la hipoteca sea de aquella
bnoce como abierta (Art. 2438 inc. final), en cuyo caso la extension de una
g de las obligaciones caucionadas por la hipoteca por pago o por algin otro

los mencionados en el articulo 1625 del C.C., la deja viva cabalmente para que
pliendo su propdsito para la cual se otorgd.

| articulo 2457 del C.C. sefiala que la hipoteca se extingue junto con la obligacién
Se extingue, asimismo, por la resolucién del derecho del que la constituyd, o
ento de la condicion resolutoria, segun las reglas legales, Se extingue, ademds,
;ada del dia hasta el cual fue constituida. Y por la cancelacién que el acreedor
por escritura plblica, de que se tome razén al margen de la inscripcion

|2

0 decir que la prescripcion adquisitiva de dominio no es de las causales legales
or el legislador para la cancelacién de esta y en consecuencia la excepcién aqui
2 esta llamada a prosperar.. Tal y como lo aclaré la Corte Suprema de Justicia —
en sentencia de 1 de septiembre de 1995, expediente 4912 en la que indico:

]a declaratoria de dominio por prescripcién adquisitiva de un bien inmueble
en favor del poseedor material no estd prevista en la ley como causa de
i6n de la hipoteca que el poseedor inscrito del predio hubiese otorgado en favor
tercero. Mal pudiera estarlo, entre otras razones, porque la situacién que
ces se presenta no fes de aquellas que quepan reputarse como sobrevinieres al

establecimiento de la hipoteca, que es donde se ubican los supuestos que dan pie a

ncién. (...)

lerior solicito al Despacho se sea declarada probada la presente excepcion y en
ncia se nieguen las pretensiones de la demanda.




7. INOPONIBILIDAD DE LA SENTENCIA AL ACREEDOR HIPOTECARIO

En este punto es importante mencionar que el acreedor hipotecario puede perseguir el
bien sin importar quién es el titular del derecho de dominio pues cualquier adquirente de
la cosa hipotecada o prendada recibe el bien con el gravamen en virtud de la publicidad
del registro. Ademds de lo anterior, la prescripcion tiene un caracter sancionatorio pues
reprocha el hecho de que un propietario haya sido negligente, pero esta sancién no puede
endilgarse al acreedor hipotecario, pues este, no es el titular de la accién reivindicatoria,
Por 1o que su derecho permanece incélume.

Ademas de lo anterior, en el caso que nos ocupa el demandante no hizo alusiéon a la
garantia hipotecaria que recae sobre el bien objeto del litigio por lo que el despacho no
puede resolver sobre la suerte del gravamen sin que se haya formulado una pretensién
en ese sentido, so pena de incurrir en fallo extra petita. '

Por lo anterior solicito al Despacho se sea declarada probada la presente excepcién y en
consecuencia se nieguen las pretensiones de la demanda.

8. INCUMPLIMIENTO DE LA CARGA DE LA PRUEBA

Bl articulo 167 del Cddigo General del Proceso, establece que “[ilncumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen” concordante con lo dispuesto en el articulo 1757 del Cédigo Civil el cual prevé
que “[ilncumbe probar las obligaciones o su extincién al que alega aquéllas o ésta”,
normas de las cuales se deduce con facilidad que corresponde demostrar los hechos a
quien los alegue, para asi poder obtener los efectos derivados de los mismos. '

En consecuencia, deviene palmario que es de cargo de la demandante probar a cabalidad
el cumplimiento de los requisitos de la prescripcion adquisitiva ((i) que la cosa sea
susceptible de ser adquirida por prescripcién adquisitiva, (i) que haya una posesion
previa (ii) y que esta sea por el tiempo sefialado por la ley) cuando asi lo invoquen como
supuestos de su accion, y ello, valga repetirio, no es mas que una aplicacion del principio
de la carga de la prueba en orden al cual le compete al sujeto procesal que reclama unos
hechos forzosamente evidenciarlos, si aspira deducir algun beneficio a su favor. En el
presente caso, las pruebas aportadas con la demanda no dan cuenta del acaecimiento
de la prescripcién, situacién que tampoco puede derivarse de los hechos plasmados en
la demanda cuando los aqui demandantes no describen de forma completa las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que fundamentan sus pretensiones.

Debe resaltarse que la distribucién que se realiza con la carga de la prueba encuentra su
fundamento en las reglas de justicia distributiva y de igualdad de las partes,
rememorando las maximas romanas “onus probandi incumbit actori”, “reus, in



excipiendo, fit actor” y “actore non probante, reus absolvitur”’, las cuales establecen que
el demandante debe probar los hechos alegados, el demandando los hechos en que
'fundamenta sus excepciones y que el demandado no podra ser condenado si el

”demandqnte no demuestra los hechos que respaldan su solicitud. Por lo que, en el
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caso, teniendo en cuenta que los demandantes no acreditan de manera
los hechos que dan lugar a la presente accion ni allegan suficiente material

‘probatorlo que acredite el acaecimiento de la prescripcion, es claro que esta excepcién
|
'debe prosperar.

9. GENERICA

del alcance del principio de busqueda de la verdad formal en materia de

excepciones, frente a los poderes oficiosos del juez en necesario hay que afirmar que lo
fundamental no es la relacién del hecho que configuran una determinada excepcion, sino

de estos, por ende, si el juez encuentra probados los hechos que lo constituyen

debera reconocerla oficiosamente.

Por lo anterior, solicito al sefior juez ordenar de oficio la practica de las pruebas
pertinentes, asi como declarar oficiosamente, las excepciones que aparezcan probadas

midad con el ordenamiento procesal.

TODAS LAS DEMAS QUE RESULTEN PROBADAS DENTRO DEL

PROCESO

PRUEBAS

I. DOCUMENTALES:

debidamente conferido.
icado de Existencia y Representaciénvlegal expedido por la Superintendencia

financiera.
'p°. Certificado de endeudamiento de la sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S. quien a
i la fecha tiene obligaciones en mora con nuestra entidad.

de las sentencias emitidas en el marco del proceso ejecutivo 2012-0632.
de una de las querellas presentadas por PALMAS DEL ARIARI S.A.S.



II. DECLARACION DE PARTE

Citese y hagase comparecer a la sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTARO para

que, en audiencia absuelva el interrogatorio que le formularé por escrito o verbalmente
el dfa de la diligencia.

ANEXOS
Los documentos relacionados como prueba en la presente contestacion de demanda.
NOTIFICACIONES

- La entidad a la cual represento en la Carrera 8 No. 15-43 Piso 12, de la ciudad de Bogota
D.C.,,  Teléfono: 3669361 - 316 4642705, Correo  electrdnico:
notificacionesjudiciales@bancoagrario.gov.co.’

- Por mi parte las recibiré en la carrera 72m numero 43 -87 sur de Bogotd o en la
secretaria de su Despacho. Teléfono: 3057065913 - Correo -electronico:
la_lis92@hotmail.com, el cual es el inscrito-en el registro nacional de abogados. del
Consejo Superior de la Judicatura-SIRNA.

Sefior Juez,

- o
!_auro Dmg MO“’*“

LAURA NATALIA DIAZ MORENO
C.C. No. 1.026.278.161 de Bogota.
T. P. No. 267.556 del C. S. de la J.




Banco Agrario de Colombia ESTADO DE ENDEUDAMIENTO CONSOLIDADO 1

El Banco que hace crecer el campo

01/10/2023
Nit: 800037800-8
DATQOS BASICOS
Ciudad BOGOTA,D.C. Oficina 70
Nombre PALMARIARI S A Concurso No
C.C. 8300944931 Situacién
Direccion CRA 71428 Teléfono 3425710
Valor active 0.00 cnu 0111 CULTIVO DE CEREALES EXCEPTO ARROZ LEGUMBRES Y SEMILLAS OLEAGI

Operaciones directas Pesos §

01710:2023

984,720.967.00 725000700048244 199,884,149.00 0.00 om 0.00

79.270.619.00 1.262.524.9%6.00 1.341,795.605.00 361500 T99.8R4, 149.00 uo0 7345300 DTFEA 169y 0827:2003 T 4,038 N 0.00 102272011

01110.2023 1.986,658.004.00 725000700068254 30,656.799.00 000 o 000 T3040 33551046200 34283067600 15.456.00 30.656.799.00 000 2512300 DTFEA 1699 102242002 T 3,761 N 0.00  0%23/2012

01/10:2023 838.926,760.00 725000700069284 105,133,296.00 0.0 0.0 0.00 4614330100 NXETHIABGRO0 ¥13.762.269.00 W00 105,133.296.00 000 3861400 DTFGA 1874 0326/2004 E 3858 N 0.00 042272012

01710.2023 671,335.392.00 725000700070292 160,203,524.00 ™ o0 000 HMIW2IKO0 S455TM06.00 55689828000 260000 1052400 000 252600 DTFCA 169 1071972004 E 3761 N 000 02232012
Garantias §

9 Cub Provia

1-000701 120000049

58,975,431,400.00 1120-INMULBILES R 35,385,258,840.00 19.884.140.00 000 DTT2ANIH6T ABIMRTA TNDET v N
1-0007052118000010 159,907,312.00 321B-FAG - MEDIA 159.907,319.00 195.884.149.00 000 060 CTRRADA DL v N
N-000701 120000049 58,975,431,400.00 1120-INMURBLES R 35,385,258.840.00 160,202 52400 000 19.053.227.527.84 ARITRTA TNDIT v N
1-000701120000049 58,975,431,400.00 T120-INMUEBLES R 35,385,258.840.00 105,133.296.00 ao0 12503 (4R.RSS.06 ATITRTA TXDIT v N
13-00070521C000003 84,106,637.00 S521C-FAG - GRAND $4.106.637.00 105,133 256,00 0.00 0o CTRRADA NI, A 5
13-000701 120000049 58,975,431,400.00 1120-INMUEBLES R 35,385,25R,840.00 I0,656,799.00 a0 364605566741 ARIRRTA TNDIT v N
13-00070521H00C009 24,525,439.00 S521H-FAG - MEMIA 24,525.439.00 30,656,799.00 600 noo CTRRADA TNIT. v N
Desembolso/Cupo Capital Interés Contingente Otros Prov. Capital Prov. Interés Prov. Otros
Deudas directas 4481,791,123.00 495,877,768.00 . 0.00 3,155,297,030.00 140,375.00 495,877,768.00 0.00 139,718.00
Deudas indirectas 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Deudas relacionadas 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Cupos Op. Tesoreria 0.00 0.00
Otras C x C no cartera 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Total Endeudamiento 4481,791,123.00 495,877,768.00 0.00 3,155,297,030.00 140,375.00 495,877,768.00 0.00 139,718.00

Consolidado

NOTA: - Deudas Directas son aquellas donde el cliente es CABEZA de obligacién o cuando es otro DEUDOR principal
- Deudas indirectas son aauellas donde ¢l cliente es CODEUDOR v/o AVALISTA
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Y/ Banco Agrario de Colombia ESTADO DE ENDEUDAMIENTO CONSOLIDADO
El Banco que hace crecer el campo 011102202
Nit: 800037800-8
DATOS BASICOS
Ciudad BOGOTA,D.C. Oficina 70
Nombre PALMARIARI S A Concurso No
Cc.C. 8300944931 Situacién
Direccion CRA 71428 Teléfono 3425710
Valor active 0.00 cnu 0111 CULTIVO DE CEREALES EXCEPTO ARROZ LEGUMBRES Y SEMILLAS OLEAGI
- Deudas relaci das son aquellas que se pr en los signi ios: (Decreto 2555 de 2010)

Participacién como acci

a. Por cl cjercicio de su derecho de voto en la administracién o control de la socicdad.
b. Los convenios celebrados con los demis accionistas para el control de Ia sociedad.

c. Operaciones que representan un riesgo comin por tener accioni ° ados ¢ o garantias eruzadas.

Para personas naturales en Ios sigaientes escenarios:

a. Otorgadas a su cényuge, p 00 paiiera per v los parientes dentro del 2° grado de © inidad, 2° de afinidad y dnico civil.

b. Las cclcbradas con personas juridicas respecto de las cuales la persona natural en los grados indicados antcriormentc se encuentre cn alguno de los supucstos de acumulacién.

¢. Tercer grado de idad para accivnista

-Cupos para operaciones de tesorerfa: Corresponde 2 la maxima exposicidn de riesgo que tiene el Banco, con Ias entidades con las cuales realiza operaciones de tesoreria.

Cenvencién localizacion: 1 - Fabrica de Créditos 3 -Gerenela de cobranza especializada 5 - Oficina 7 - Unidad de garantias N - Migracion

2 - Central de custodia 4 - Gerencia regional 6 - Tarjetas bancaria 8 - Juzgado NA - No aplica



la_lis92@hotmail.com

De:

Sarita Alexandra Serna Bohorquez <sarita.serna@bancoagrario.gov.co>

Enviado el:
Para:
Asunto:

pti

Monday, January 16, 2023 3:13 PM

Laura Natalia Diaz Moreno

RV: gdj2224760 CITACION / RAD 50313315300120220023100

De: leidi Marleidy Triana Calderon <jeidi.triana@ bancoagrario.gov.co>
Enviado el: miércoles, 11 de enero de 2023 9:10 a.m.
Para: Sarita Alexandra Serna Bohorquez <sarita.serna@bancoagrario.gov.co>; Johons Alexander Guerrero Zarate <johons.guerrero@bancoagrario.gov.co>; Darycella Alvarado Rojas

<darycella.alvafado@bancoagrario.gov.co>; Elthon Brayan Marquez Bautista <brayan.marquez@bancoagrario.gov.co>; Jorge Eduardo Zamudio Pulido <eduardo.zamudio @bancoagrario.gov.co>

Asunto: RE: gdj2224760 CITACION / RAD 50313315300120220023100

Buen dia, envié informacién solicitada.

Nombre Identificacién Matriculas No- Escritura Fecha Escritura CO_;alrgiSﬁ Estado Documento Numero Garantia Estado Garantia
VIGENTE CON
SOCIEDAD PALMAS DE ARIARI 8.300.944.931 23640455 2536 26/06/2002 R0093760 PRESTAMO DIRECTO IMCO 000701120000049 OBLIGACION




| & Garantiss - 0 X

i Conexién  Gerantia Consultas  Admisittracidn Ventanas  Ayuda

. O JCLASE YESA%MMSJE&D&D ICUENTE

LCOMERCIAL PAUMARIRRIS APAMMA

B ( | COMERTIAL ,;mms,e. U PALMARARI S A PALMIA .
K =) COMERCIAL  IDONEA PALMARIRRIS R PALMA 7250007000502
SIOCA COMERTIAL HOONEA FALMMIAR] SAPAMA 75000 79&05&254
CCA COMERCIAL IDGRES, PALMARIRRISAPSLMA  725000700059264
CEEATTTTICOMERCIAL  TDONEA, PALMARISEIS APALMA _ 725000700070282

No se encontraron registros de garantias hipotecarias creadas en cobis, ni registros en el inventario fisico de garantias sicorac

NIDIA YANETH LOPEZ QUINTERO 41241630

MARCOLINO GONZALEZ RINCON 17354083

DANILO BOTERO ARIAS 86.081.740

YIMER DARIO BOTERO ARIAS 1.121.825.541

PEDRO ANTONIO PORRAS 17.352.394

JOSE DUVAN PARDO MEJIA 86.001.861

JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO 1.192.771.941
ANA ROSA QUESADA DE CAMPOS 17.352.394

Cordialmente,

Jeidi Marleidy Triana Calderon
Profesional Operativo Garantias

Gerencia Operativa de Desembolsos y Cartera
Banco Agrano Vicepresidencia de Operaciones

de Colombia | leidi.triana@bancoagrario.gov.co
www.bancoagrario.qov.co

Calle 16 No. 6 - 66 Piso 33




Bogota D.C., Colombia

QO B®CO M bancoagrario

La informacion incluida y/o adjunta en carreos del Banco Agrario de Cofombia esta dirigida exdlusivamente al destinatario
y/a destinatarios y puede contener informacién publica dasificada o publica reservada, en caso de recibir este correo por
error, comuniquelo de forma inmediata al remitente y elimine el mensaje. Recuerde que su retencidn, uso, difusitn,
almacenamiento, trasmision o divulgacion no autorizada, esta prohibida por Ia legislacion aplicable. Este mensaje no se
considera correspondencia privada, es para uso institucional.

&Por favor sdlo imprima este correo de ser necesario.

De: Sarita Alexandra Serna Bohorquez <sarita.serna@bancoagrario.gov.co>

Enviado el: martes, 10 de enero de 2023 10:29 a.m.

Para: Johons Alexander Guerrero Zarate <johons.guerrero@bancoagrario.gov.co>; Darycella Alvarado Rojas <darycella.alvarado @bancoagrario.gov.co>; Elthon Brayan Marquez Bautista
<bravan.marquez@bancoagrario.gov.co>; Jeidi Marleidy Triana Calderon <jeidi.triana@bancoagrario.gov.co>; Jorge Eduardo Zamudio Pulido <eduardo.zamudio@bancoagrario.gov.co>
CC: Laura Natalia Diaz Moreno <la_lis92 @hotmail.com>

Asunto: RV: gdj2224760 CITACION / RAD 50313315300120220023100

Importancia: Alta

Muy buenos dias a todos:
Para efectos de contestar la demanda interpuesta en contra del Banco agradezco su ayuda con la siguiente informacion:

- Estado de endeudamiento de NIDIA YANETH LOPEZ QUINTERO, identificada con la cédula de ciudadania No. 41.241.630, MARCOLINO GONZALEZ RINCON,
identificado con cedula de ciudadania nimero 17.354.083, DANILO BOTERO ARIAS, identificado con cedula de ciudadania nimero 86.081.740, YIMER DARIO
BOTERO ARIAS, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.121.825.541, PEDRO ANTONIO PORRAS identificado con cedula de cxudadama ndmero 17.352.394 ,
JOSE DUVAN PARDO MEJIA, identificado con la cédula de ciudadania No. 86.001.861, JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO identificada con cedula de




ePUDIIca de Colompiq
Rama Judicia) del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA . SALA CiviL

B x . .
ogota D.C,, veintinueve (29) de abril de dos mil quince (2015).
1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103004201 2008632 01

Procedencia: Juzgado Cuarto Ciyi| del Circuito

Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A.

Demandado: Sociedad  Palmas del  Ariari SA.
"PALMARIAR| S.A y ofros.

Proceso: ' Ejecutivo Mixto

Asunto: Correccion Sentencia

Discutido y Aprobado en Sala de Decision del 29 de abril de 2015,
Acta 16.

2. PROPOSITO DE LA DECISION

Se resuelve la solicitud de correccion formulada por la parte

demandante respecto de la providencia calendada 13 de abril de
2015, proferida dentro del proceso EJECUTIVO MIXTO promovido

|

g por el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. contra la sociedad
{/ PALMAS DEL ARIARI S.A. “PALMARIARI S.A.”, JAIME
BERMUDEZ MORALES, JOSE MARIA ORTIZ PINILLA,
CONSUELO COLLAZOS CEBALLOS, MARIO FRANCISCO

REYES IPUZ, JORGE ALEJANDRO SERRANO EVERS y ARIEL

- AUGUSTO PERDOMO VARGAS.




3. ANTECEDENTES

3.2

inv

. Por escri
rito
o Presentado el 22 de abril Gltimo, el extremo actor
cor ié
. reccion del numeral 7.2 de Ia parte resolutiva de la
ncia d i i
€ segunda instancia, en lo relativo a la condena en

tas impue
sta, amén q
ue es su contraparte |
i a que d
Saricionada con ege rubro. 4 ebe ser

sen

CO¥

4. CONSIDERACIONES

‘4'1 Precepta el articulo 310 del Cédigo de Procedimiento Civil, que
...ltooia. providencia en que se haya incurrido en error puran;ente
ar/tlne?t;?o, &s corregible por el juez que fa dictd, en cualquier tiempo,
de pficio o a solicitud de parte, mediante auto susceptible de los

MmISMos recursos que procedian contra ella....

Afigdié luego la norma, que *...lo dispuesto en los incisos anteriores
se aplica a los casos de error por omision o cambio de palabras o
alteracion de éstas, siempre que estén contenidas en la pare

resalutiva o influyan en ella...”.

4.2.| Aplicados los anteriores lineamientos al caso puesto en
conocimiento de la Sala, se observa que en el pronunciamiento cuya

censura se resuelve, se confirmé la providencia dictada por el senor

sin embargo, en el numeral 7.2, se condend al extremo

Juez,
gs, cuando lo correcto es

demandante a pagar las costas procesal

que ese guarismo sea asumido por la parte gjecutada.

4 3. En éste orden de ideas, al cumplirse los presupuestos legales.

2




TN ARG m

se impone la Corraceid
= Cion im
Petrada

cambio de palalbrs 2o existe un yerro po
3 ¥
procesal. arse a través de estg senda

5. DECISION

En merito de lo expueslo e

TRIBUNA
DISTRITO JUDICIAL DE BOGO | SUPERIOR DL

TA, en Sala de Decisi

_ . . ecision Civi
administrando justicia en nombre de la Repdblica .N\l,
de la ley, Y por autoridad

RESUELVE:

5.1. CORREGIR el numeral 7.2 de la providencia calendada 13 de
abril de 2015, el cual quedara asi: CONDENAR en costas de la
instancia a la parte ejecutada. Liquidense en la forma establecida
por el articulo 393 del Cédigo de Procedimiento Civil e incliyase la

suma de $1'500.000., como agencias en derecho.

5.2. INGRESAR el expediente al despacho, una vez cumplido 1o

anterior, para lo que corresponda.

NOTIFIQUES

Magistrada

ADRIAMA LARGO TABORDA
Magistrada

™ / . o U
“’U{?“‘C‘»L‘“ ( < ;}) To west \’\;"

L IANA AIDA LIZARAZO VACA
Magistrada

3
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REPUBLICA DE COLOMBIA ;
HIZGADO CUARTO CIViL DEL CIRCUITO
\\ GARRERA 9 NO, 11- 45 PISO 53¢

BOGOIA D0,

'~ RAD. 110013103004201200632

JUZGADO CUARTO (47} CIVIL DEL
CIRCUITOBOGOTA, D.C.

‘ PROCESO: EJECUTIVO MXTO

|
|

- BANCO AGARARIO
o DE COLOMBIA S.A
|
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Referencia: Querella por Amparo a la Posesion y la Propiedad.
Querellante: SOCIEDAD PAL.M{AS DEL ARIARI 8.A. “PALMARIAR} S
Asunto: Sclicitud de Cumplxmxento

ALYARQ BALLESTEROS, identificado civil y prafesionaimerite como aparece ai
pie de mi firma, muy respetucsamente me dirijo a su despacho con el propésito de
solficitar ef cumplimiento oportung del aute expedido el 25 de marze de 2015, por
medic de la cual se resolvio fa querella No. 002 de 2015, que concedid el.amparo
a la posesidén'y a la prop:edad de Ios predios rurales denominados “MATA DE
GUADUA, MATA DE GUADUA PARTE, LAS ABRAS, PANJUIL ¥y GUICHIRAL"

ubicados en la vereda CHAFURRAY, jurisdiccion del- munscrp{o de Puerto Lleras,
departamento del Meta, de propigdad de'fa SQCIEDAD- PALMAS DEL ARIAR!
S.A. “PALMARIAR! S.A., solicitud que encuentra su fundamanto en los
argumentos que a connnuamon se exponen: .

a. Una vez notificado el acto administrativo con &l cual- se resolv:o ja queu,ila delz
referencia, de manera verbal la sefiora lnspectora de- Pohcna mecxpal Ora. ELSA

oo

DEL CARMEN SALCEDRQ CASTRO mﬁom'o que sm habsa ﬁxado el dia dqe7 (10
de abril de esta anualidad, como Fecha para reahzar el lanzamxento de: IOS' '
perturbadores a la posesion v Ja propiedad en’ !oa predlos objeto de la querella de '

Ia referencia,

b. Deta praclica de prusbas adelamtada an \a quere‘s\a ‘sa emci»nmg fa generamon
de perjuicios 2 la sociedad propxetana delos. mmueb es ob)eto de amparo

¢. Et articulo 2 y 58 de nusstra Const:tumon Poti’nca estab!econ ey Labcza del
Estado como fines esenciales g deber de’ garantxzar & afectividad: de los -

derechos, razon por la que fa misma Cafta Wagna ensu anzculo 9o, reconoce 13
responsabilidad que le asiste al Estado. respecto de {os danos antuursdicos_
originados en el incumplimiento por accidno por omasxon

d. Una vez notificada y ejecutoriada la decision; no ex&st° razon para vahda para
retrasar el cumplimiento de la orden de desa&op toda’ vez que se generan
perjuicios innecesarios a la persana jurldica’ que le fueragoncedido el dmparo

. Una vez notificada la decisidn adoptada con ocasion de la guereila, -se han
mcrememado los actos perturbatorios en los predios objeto de amparo po]xcxvo

razdn pof la que urge ia praclica de ta diligencia de &anzamxen‘m demeiaua toda,
vez que como ya se ha documentado en varias. oportumdades las personas que:

se dedican a realizar este tipo de invasiones utilizan todo: tipo. de tretas ¥ arhmanas_ '

para persgverar en su come‘udo liegando incluso a. movilizar. personas de: la

tercera edad, menoses de edad, y hasta persongs con dqscapamdad para.

entorpacer & procedimiento de lanzamienio y Testitucion 48 s predics.
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AT

f. La junta directiva v la representacion legal de la persona juridica bedeficiaria de
ja orden dé desalcjo emitida  con ocasidn de la querella de la referencia,
‘comprenden que: para ejecutar una decision de tal magnitud se deben tomar fodas
Jas medidas de precaucion necesarias, para también garantizar los derechos de
las personas. que se encuentran perturbando los inmuebles objeto de amparo,
perd la adopeidn de tales medidas, no puede convertirse en un obstaculo Yio
excusa para dilatar m,usuﬂcadameme la practica de la diligencia que permita hacer

efectivo el amparo concedido.

Con fundamento en los argumentos antes expuestos, de manera muy respetuosa
solicito a la sefiora que ordene a quieén corresponda que se ejecute la orden de
fanzamiento emanada por su- despacho amiparando posesién y la propiedad de
los predios rurales denominados MATA DE GUADUA, MATA DE GUADUA
PARTE, LAS ABRAS, PANJUIL y GUICHIRAL ubicados en la ‘vereda
CHAFURRAY, jurisdiccidn del municipio de Puerio Lleras, Departamento del
Meta; en la forma-como se or'dehc} en el numeral segundo del auto expedido ef 25
de marzo de 2015, por medio de 14 cual se resolvid fa quereifa No. 002 de 2015,

Sea esta la oportunidad para péticionar que se convoque al sefior Procurador
Agratio en representacion del Ministerio Pdblico, al.sefior Pérsonero- Municipal, a
las entidades de asistencia médica y humanitaria (Defensa Civil, Cruz roja), que
permitan garamxzar los derechos de todas las persona que intervengan en el
procedimiento policive de lanzamiento.

También considero oportuno que para garantizar la seguridad en el area, y fa
integridad de las personas que participaran en la diligencia, con anticipacion al dia
de 1a praclica de Ia diligencia de lanzamiento se salicite ta colaboracidn de los
miembros del Ejército Nacional acantonados en la base militar denominada “Base
Militar Loma Linda" adserita al Batallon de Infanteria No. 21 ‘Batalia Pantano de
Vargas — BIVAR N° 21; que se encuentra destacata en el predio denominads
LOS MANGOS, ubicado en la Versda Chinatas, del municipic de Puerto Lleras
Meta.

De Ia sefiora Alcaldesa, cordialmente;

[y
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Banco Agrario de COiombia www.bancoagrario.gov.co

Sefiores )
JUZGADO'P
E T

\CIRCUITO DE GRANADA-META
D.

PROCESO: PROCESO DECLARATIVO DE PERTENENCIA
DEMANDANTE:  JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO
DEMANDADO: PALMAS DEL ARIARI S.A.S. Nit 8300944.93-1
RADICADO: 50313315300120220022400

ROBERTO CARLOS DUCUARA MANRIQUE, mayor de edad y vecino de la ciudad de Bogotd D.C,,
identificado con cedula de ciudadania niimero 1.075.233.245, obrando en mi condicién de representante
legal suplente del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., con domicilio principal en la ciudad de Bogota
D.C,, seglin consta en el Certificado de Existencia y Representacién Legal expedido por la Superintendencia
Financiera de Colombia que se aporta, por medio del presente documento manifiesto que CONFIERO poder
especial, amplio y suficiente a la Doctora LAURA NATALIA DIAZ MORENO, mayor de edad, identificada
con la cédula de ciudadania No. 1.026278.161 de Bogotd D.C., abogada titulada con Tarjeta Profesional No.
267.556 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en nombre y representacion del Banco Agrario de
Colombia S.A., intervenga y lleve hasta su culminacién el proceso citado en la referencia.

La apoderada cuenta con todas las facultades inherentes para el ejercicio del presente poder, en especial
las de conciliar, transigir, desistir, presentar pruebas e intervenir en la practica de estas y deméas
estipuladas en el articulo 77 del C6digo General del Proceso, sin que en ningiin momento pueda decirse que
existe falta o carencia de poder y en general, todas aquellas que tiendan al buen y fiel cumplimiento de su
gestion. [gualmente, el apoderado no podra sustituir el presente mandato sin previa autorizacién por parte
del poderdante.

La direccidn de correo electrénico del apoderado asentada en el Registro Nacional de Abogados es
la 1is92 @hotmail.com.

Sirvase sefior Juez, reconocerle personeria en los términos aqui sefialados.

Atentamente,

ROBERTO €. DUCUARA MANRIQUE
Representante Legal Suplente
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

Acepto,

~ (3"‘
Laum Dmg MO"Q“

LAURA NATALIA DIAZ MORENO
C.C. No.1.026278.161 de Bogota D.C.
T.P. No. 267.556 del C.S. de la].

Elaboro: Sarita Alexandra Serna Bohorquez

Linea Contacto Banco Agrarin 018000 91 5000 + Bogota D, Colombia +573 594 §500, P 1 é:
“serviciocliente@bancoagraric.govco - www.bancoagrariogov.co, » NIT, 800,937.800-8 : ' 5 El campo
Direccidn General Bogotd: carrera 8 No, 15 - 43.+ Codigo Postal 110321 « PBX: +571 382 1400

es de todos
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La validez de este documento puede verificarse en la pagina www.superfinanclera.gov.co con el ntimero de PIN

SUPERINTEMDENCIA FINANCIERA DE COLOMEBIA
Certificado Generado con el Pin No: 3788855176393004

Generado el 07 de marzo de 2023 a las 09:47:45

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

EL SECRETARIO GENERAL
g%’”»‘;
En ejercicio de las facultades.y, en especial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10(dé>lv%ecreto
2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016. OO

QV?
CERTIFICA §;®

&

RAZON SOCIAL: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. y podra usar el nombre gngGRARIO.
@%

NIT: 800037800-8 ' : Cy
R

(\Q%‘}
NATURALEZA JURIDICA: Sociedad de economia mixta del orden na@?}%nal, sujeta al régimen de empresa
industrial y comercial del Estado, vinculada al Ministerio de Haciendasy, Crédito Publico de la especie de las

Q,

andnimas. Entidad sometida al control y vigilancia por parte de la Sug@ﬁintendencia Financiera de Colombia.

&Y
CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Plblica No 1'@5,,91‘del 16 de junio de 1988 de la Notaria 36 de
BOGOTA D.C. (COLOMBIA). , bajo la denominacion AGIL;;\E%A,*SING SA.

Resoluciéon S.B. No 1033 del 29 de marzo de 1990 IangBgrintendencia Bancaria autoriza el funcionamiento de
la sociedad AGILEASING S.A. para realizar dentro dglf»territorio de la Republica de Colombia todos los actos y
negocios comprendidos dentro de su objeto social.s</

Escritura Pdblica No 3246 del 19 de noviembrgj;%é 1993 de la Notaria 44 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). ,
protocoliza la conversion en compafiia de financiamiento comercial especializada en leasing cuya razén social
serd AGILEASING S.A. COMPANIA DE Fl@\NCIAMIENTO COMERCIAL, reforma estatutaria autorizada con

Resolucion 3374 del 13 de octubre de 19%3,

Escritura Publica No 0040 del 13 de epgé?d de 1994 de la Notaria 44 de BOGOTA D,C. (COLOMBIA). Modificé
%%ﬁég%ﬁfial por la de FINANQ;IERA LEASING COLVALORES S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO

Escritura Publica No 2655 deligf%e junio de 1999 de la Notarfa 1 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). , Sociedad
de economia mixta del ordel nacional, sujeta al régimen de Empresa Industrial y Comercial del Estado,
vinculada al Ministerio Q%QAgricultura y_Desarrollo Rural. , protocoliza su conversidon a BANCO bajo la
denominacion BANCO,BE’'DESARROLLO EMPRESARIAL S. A, reforma estatutaria aprobada con Resolucién
0968 del 24 de junio d&:1999

Escritura Publica &@*’2474 del 26 de junio de 1999 de la Notaria 42 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Se
protocoliza el cambio de razén social por BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. y podra usar el nombre
BANAGRARI|@}

Decreto No ¥065 del 26 de junio de 1999 emanado del Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, se dispuso
entre o;r;o%fﬁa cesion de los activos, pasivos y contratos de la Caja de Crédito Agrario Industrial y Minero al
Bancg*Agrario de Colombia S.A., con Sentencia C-918/99, proferida el 18 de noviembre de 1999, la Corte
Copstitucional resolvié declarar inexequible en su totalidad el Decreto 1065 del 26 de junio de 1999, desde la
fg@@a de su promulgacion, con lo cual la situacién juridica y financiera de la Caja de Crédito Agrario Industrial y
Mihero se retrotrae a su estado inicial, es decir a la fecha en que fue proferido el decreto declarado inexequible
esto es el dia 26 de junio de 1999

Oficio No 1999039726 del 28 de junio de 1999 la Superintendencia Bancaria autoriza la cesion de activos y
pasivos entre la Caja de Credito Agrario Industria y Minero y el Banco Agrario de Colombia S.A., autorizacion
que se entiende efectiva a partir del 25 de junio de 1999 y se condiciona al cumplimiento de los requisitos
establecidos en los articulos 68 y 71 del Estatuto Organico del Sistema Financiero y Circular Externa 007 de
1996

3

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C. 2 " MIMISTERIO DE HACIENDA Y
Conmutador: (571) 594 02 00— 5 94 02 01 &7 crépiTo PUBLICO

www.superfinanciera.gov.co Pagina 1 de 6 ’ _g‘“-% :
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA
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Generado el 07 de marzo de 2023 a las 09:47:45

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

Oficio No 1999046199 del 24 de noviembre de 1999 el Banco Agrario de Colombia S.A., remite el contrato de

cesjon de acti

Oficio No 20
objecioén para

0s, pasivos, contratos e inversiones con la Caja de Crédito Agrario Industrial y Minero Q:g*w

0005526-13 del 19 de abril de 2000 La Superintendencia Bancaria no encue[ggé}ninguna
que se suscriba el contrato de cesién parcial de activos y pasivos y contratos e\r‘ryktre el Banco

Central Hipotecario (cedente) y el Banco Agrario de Colombia (Cesionario) A
Résolucién S.B. No 0300 del 11 de marzo de 2002 la Superintendencia Bancaria aprob6 l:é&cesién parcial de

los | activos y

BA{I’\JCOLOMB

Espritura Pabl
domicilio princ
deq lorden nac
Agricultura y O

pasivos de la CORPORACION FINANCIERA DEL NORTE S.A. COFINORTE S. A. a

A S.A., BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. y BANCO DAVlVIENDAflS.X

3
ica No 0592 del 20 de abril de 2009 de la Notaria 14 de BOGOEA?D.C. (COLOMBIA). Su
pal en la ciudad de Bogoté D.C. Su naturaleza juridica es la de unag%&ledad de economfa mixta
onal, sujeta al régimen de empresa industrial y comercial del E&@do, vinculada al Ministerio de

esarrollo Rural, de la especie de las anénimas o3

Resolucién S.F.C. No 1644 del 05 de diciembre de 2019 , autoriza Ia es%@gh del Banco Agrario de Colombia

S.A\. al Grupo Bicentenario

Esgritura Publ
queda vincula

AUTORIZACI

|

REPRESENT
libre nombra

calidad de e

delegar sus

Presidente d
administracio
legal del Ban
serNicio de la
ejercicio de su
As%mblea y d
segln politica
objetivos a niv
demas actos
remuneracion
sin perjuicio d
inventarios al
adopten la As
com‘solidaci%}r{g

financieras: y;

ca No 842 del 16 de septiembre de 2020 de la Not&@g"m de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). ,
o al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico. R\

&
, AN
N DE FUNCIONAMIENTO: Resolucién S.?i{%G‘B del 24 de junio de 1999

CION LEGAL: El Presidente de Qa%’grario es Agente del Presidente de la Republica de su
iento y remocidn y junto con el Jefede Control Interno son los Unicos funcionarios que tiene la
pleados publicos. Paragrafo: De*acuerdo con las normas legales vigentes, el Presidente podra
tribuciones en los Vicepresigentes y demas empleados del Banagrario. Corresponde al
I BANAGRARIO llevar Qépresentacién legal del mismo y ejercer la direccion de la
de los negocios socialgsy'sin perjuicio de que otros empleados, puedan tener representacion
o para asegurar su normal funcionamiento. La Junta Directiva determinara las personas al

»

nstitucion que podrafiillevar la representacion legal del Banagrario, diferentes al Presidente. En

atribuciones le %?ﬁesponderé al Presidente del BANAGRARIO: 1) Ejecutar las decisiones de la
la Junta Dirept,yﬁ, y disefiar los planes y programas que debe desarrollar el BANAGRARIO
del Gobier{r’}@;}ji&l‘"acional. 2) Orientar las actividades tendientes a establecer la misién, vision y
I Institucig&éwas( como las estrategias para su obtencién, ejecutando las politicas de la Junta y
onducentés’al adecuado funcionamiento. 3) Proponer la estructura de cargos, sus funciones y
syn m‘p?ar y remover funcionarios de acuerdo con el procedimiento establecido para el efecto,
las ‘atribuciones propias de la Junta. 4) Preparar y presentar el Balance General y las cuentas e
finalizar cada ejercicio. 5) Velar por el cumplimiento de los Estatutos y de las decisiones que
{fiblea General y la Junta Directiva. 6) Fijar las politicas para la elaboracién de presupuestos y la
hacional de la tesoreria del BANAGRARIO, asf como coordinar y aprobar las operaciones

rediticias en las cuantias que determine la Junta directiva, con las limitaciones previstas en la ley

i PR - . o . M
y estosgestatytos. 7) Convocar a la Junta Directiva y a la Asamblea a sus sesiones ordinarias y a las

extracfdinarias
operacion y la
reglas que im
tendientes a ¢
moralidad y lo

que considere convenientes. 8) Dirigir, administrar, controlar, orientar, y reglamentar la
administracién interna para el cumplimiento de su objeto. 9) Identificar précticas administrativas y
pliqguen discriminacién o privilegios que violen el principio de igualdad y adoptar las medidas
prregirlas. 10) |dentificar las practicas administrativas y reglas que desconozcan el principio de la
5 demas establecidos en el articulo 209 de la Constitucién Politica. 11) Crear y conformar grupos

internos de trgbajo. 12) Dirigir y coordinar lo relacionado con el control interno disciplinario. 13) Presentar a la
Junta Directiva los proyectos de presupuestos y demas iniciativas que considere convenientes para el

funcionamient
politicas sefia
d

e‘égando, cu

|
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inversiones. 14) Mantener informada a la Junta Directiva y someter a la consideracion de ella los informes que
deben rendirse al Presidente de la Repuiblica y a las otras autoridades. 15) Ejercer la direccién y contrépde las
Gerencias Regionales Zonales o las que hagan sus veces. 16) Velar por que el Cédigo de Bueg;@é%bierno
establecido para BANAGRARIO, sea conocido por todos sus accionistas, inversionistas y fungigharios. 17)
Analizar y conceptuar las situaciones que sean puestas a su consideracion y que puedan,dg?"lugar a un
conflicto de interés. 18) Las demas que la ley determine o que se relacionen con el @}16ionamiento y
organizacion del BANAGRARIO. (Escritura Publica 0592 del 20 de abril de 2009 Notaria 14sde Bogota D.C.).
En atencién a lo dispuesto en el Acta No. 404 del 13 de agosto de 2009, la Junta D'\%‘,etiva circunscribe la
representacion legal del Secretario General a las siguientes funciones: a) Suscripcion dé \a%espuestas a entes de
control; b) Realizacion de tramites y actuaciones en nombre del Banco ante la Superftitendencia Financiera de
Colombia; se amplia las facultades segun Acta No. 663 del 24 de julio de 2019 Cglebrar los actos a que haya
lugar, tales como elevar escrituras publicas contentivas de reformas estatutarias; jifiscripciones ante la Camara
de Comercio y ejecutar demés actos que por ley o estatutos deban ser aprobados por la Asamblea General de
Accionistas o la Junta Directiva y que requieran para su respectiva formaliz&cion y/o perfeccionamiento de la
firma del Secretario General. En atencién a lo dispuesto en el Acta No. “@Sﬁi*del 15 de marzo de 2018, la Junta
Directiva circunscribe la representacion legal del Vicepresidente de_Banca Agropecuaria a las siguientes
funciones: a) Celebrar los contratos y/o actos a que haya lugar, y qqe?é‘*‘ encuentran relacionados con el area a
su cargo y con las funciones propias de la Vicepresidencia de BapgasAgropecuaria, previo cumplimiento de las
directrices impartidas en las politicas y procedimientos de contra@é“ibén de la Entidad; b) Celebrar los convenios
y/o acuerdo que requiera para la prestacion de servicios bafigdrios que competen a la Vicepresidencia de
Banca Agropecuaria, entre ellos, los convenios de pago yj“ﬁif‘“ecaudo; c) Realizar las ofertas dentro del giro
ordinario de los negocios del Banco, sujeta a la aprobacl@&*de las instancias correspondientes; d) Suscripcion
de respuestas a entes de control en asuntos concerpigrites a su cargo, previo visto bueno de la Secretaria

General. RN
Que figuran posesionados y en consecuencia, e%%f%sén la representacion legal de la entidad, las siguientes
personas: g}}
NOMBRE . IDENTIFICACION CARGO
Hernando Francisco Chica Zuccardjs, ¥ CC - 92523268 Presidente
Fecha de inicio del cargo: 13/09/2022°
Liliana Mercedes Pallares Obagdo CC - 51935050 Vicepresidente Ejecutiva (Sin
Fecha de inicio del cargo: 1@8‘/2020 perjuicio de lo dispuesto en el
D articulo 164 del Cédigo de
o Comercio, con informacién
%“ radicada con el nimero
€3 g 2022155827-000 del dia 29 de
5 agosto de 2022, que con
R documento del 28 de julio de
5 2022 renuncio al cargo de
P e Vicepresidente Ejecutiva y fue
§\§ aceptada por la Junta Directiva
g?v Acta No. 711 del 28 de julio de
%gg 2022, Lo anterior de conformidad
«ggg con los efectos establecidos por
A, la Sentencia C-621 de julio 29 de
@?&f” A 2003 de la Constitucional).
G | .
Diana Lorena Gémez Zuluaga CC - 24870112 Vicepresidente Administrativo
Fecha de inicio del cargo: 19/01/2023
Maria Cristina Zamora Castillo CC - 52825222 Secretario General
Fecha de inicio del cargo: 04/02/2021
Eduardo Arce Caicedo CC - 79556024 Vicepresidente Juridico
Fecha de inicio del cargo: 23/12/2021
Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C A% MINISTERIO DE HACIENDA Y
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|

| NOMBRE IDENTIFICACION CARGO

| Juan Cgmilo Mesa Escobar CC-1017136411 Vicepresidente de Riesgos @;?‘
Fecha de inicio del cargo: 16/09/2021

. Luis Fernando Perdomo Perea CC-984381719 Vicepresidente de Credlt@

| Fecha de inicio del cargo: 16/01/2020 NY

| Sandra De La Candelaria Sedan Murra  CC - 45469886 Gerente Regional B(’fgoté
Fecha de inicio del cargo: 02/07/2020
Hugo Fernando Calderon Fuquen CC -7166317 Gerente Regiogal Oriente
Fecha de inicio del cargo: 06/05/2021 &
Diana Milena Carias Mayorquin CC - 38360775 Gerente@eﬁional Sur
Fecha de inicio del cargo: 28/04/2021 o
Roberto| Carlos Ducuara Manrique CC - 1075233245 Représentante Legal Suplente
Fecha de inicio del cargo: 18/08/2022 AN
Luz Argenis Acosta Lancheros CC - 37006242 e@@erente Regional Occidente
Fecha de inicio del cargo: 17/09/2020 %
José Arturo Callejas Ramirez CC - 70564250 Q,,, Gerente Regional Antioquia
Fecha de inicio del cargo: 02/06/2020 *\&Q
Mdnica Mar(a Patifio Gémez CC - 63364466 Gerente Regional Santanderes
Fecha de inicio del cargo: 06/01/2022 @
Lilia Ester Castillo Astralaga CC - 3@:@54695 Gerente Regional Costa
Fecha de inicio del cargo: 20/06/2019 N

Fecha de inicio del cargo: 05/03/2020 o

Fecha de inicio del cargo: 29/12/2022

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C.
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Gerente Regional Cafetero

Edgar Yjamil Murillo Alegria o % CC -1076325993 Representante Legal para todos
Fecha dg inicio del cargo: 04/02/202{!" los Asuntos Judiciales,
QW Extrajudiciales, procesos y
actuaciones administrativas
Paola Ruiz Aguilera CC - 52263723 Representante Legal para todos
Fecha de inicio del cargg: @ /01/2020 los asuntos judiciales,
@; extrajudiciales, procesos y
o 4 actuaciones administrativas
Rafael H ernando<Orozco Vargas CC - 19455457 Representante Legal en calidad
Fecha de mnqno@el cargo: 11/06/2020 de Vicepresidente de Estrategia y
R\ Finanzas
Paola Ly cfa Orozco Vidal CC -49771594 Representante Legal en Calidad
Fecha ‘e?ln|0|o del cargo: 10/09/2020 de Gerente de Servicio al Cliente
; YeQQy Garina Aguirre Pefialoza CC - 52209080 Representante Legal en Calidad
4 Ncha de inicio del cargo: 16/06/2016 de Profesional Senior Gerencia
| AN de Servicio al Cliente
é?%st Ennique Llamas Foliaco CC -9290243 Vicepresidente de Talento
Qg Fecha de inicio del cargo: 16/06/2022 Humano
Eduardg Carlos Gutiérrez Noguera CC - 85472979 Vicepresidente de Banca
Fecha de inicio del cargo: 15/12/2022 Agropecuaria
Claudia|Juliana Portillo Rubio CC - 37549080 Gerente Nacional de Vivienda

ﬁ’s MINISTERIO DE HACIENDA Y
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NOMBRE

Javier Enrique Toro Cuervo
Fecha de inicio del cargo: 17/03/2022

Adriana Marcela Gomez Viguez
Fecha de inicio del cargo: 23/06/2022
Andrés Zapata Gonzalez

Fecha de inicio del cargo: 01/12/2022

Jorge Albeiro Arias Lépez
Fecha de inicio del cargo: 29/10/2020

Gladys Elena Gutiérrez Blanco
Fecha de inicio del cargo: 05/11/2020

Alvaro Fernando Arias Mora
Fecha de inicio def cargo: 05/11/2020

José Antonio Navarrete Toloza
Fecha de inicio del cargo: 05/11/2020

Javier Barlaham Renddn Agudelo
Fecha de inicio del cargo: 05/11/2020

&
José Idelman Cubillos Ibata
Fecha de inicio del cargo: 1Y2§{§w'l2020

Jane Piedad De La Cru% Fontalvo
Fecha de inicio d%{éa'rgo: 12/11/2020

*
9, 4

Juan Guiljg?‘r%b Gomez Rodriguez
Fecha gﬁdﬁicio del cargo; 16/09/2021

IDENTIFICACION
CC - 79685840

CC - 51957352
CC -71745757

CC - 18594038

CC - 63353292

CARGO

Vicepresidente de Tecnologia&*
Innovacién N

Vicepresidente de Banca@,}%“
Empresarial y Oficial s\

Representante Lega’iicon

Facultades Plenass-

Representant wl}éal Principal en

calidad deAj§§e~en centros de
servicios.cgmpartidos Regional
Cafetev@&

Rep@s’entante Legal Principal en
calidad de Jefe de Centros de
«Servicios Compartidos Regional

s¥Santander

CC - 2996030 (q@ ’ Representante Legal Principal en

‘&b@%f
<&
CC - 80408934
oy
\%
Q%

&
. GC - 9920062

5

2 \i\)

CC -12121421

CC - 32747302

CC -71760043

calidad de Jefe de Centros de
Servicios Compartidos Regional

Bogota

Representante Legal Principal
en calidad de Jefe de Centros de
Servicios Compartidos Regional
Oriental

Representante Legal Principal en
calidad de jefe en centros de
servicios compartidos Regional
Occidente

Representante Legal Principal en
calidad de jefe del centro de
servicios compartidos Regional
Sur

Representante Legal Principal en
calidad de jefe de centro de
servicios compartidos Regional
Costa

Representante Legal en calidad
de Jefe de Servicios Compartidos

e de la Gerencia Regional
Antioquia
¥
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la_lis92 @hotmail.com

De: Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@bancoagrario.gov.co>

Enviado el: Wednesday, January 4, 2023 2:26 PM

Para: Laura Natalia Diaz Moreno

Asunto: PODERES NUEVOS PROCESOS

Datos adjuntos: PODER NIDIA YANETH LOPEZ QUINTERO.docx; PODER MARCOLINO GONZALEZ RINCON.docx; PODER DANILO BOTERO ARIAS.docx; PODER YIMER DARIO BOTERO ARIAS.docx;

PODER PEDRO ANTONIO PORRAS.docx; PODER JOSE DUVAN PARDO MEJIA.docx; PODER JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO.docx; PODER ANA ROSA QUESADA DE
CAMPOS.docx; PODER JUAN DE LA CRUZ HERNANDEZ DURANGO Y OTROS.docx; PODER FUNDACION AGENCIA DESARROLLO TERRITORIAL ADET.docx

Muy buenas tardes Doctora:

Remito poderes para actuar.
Cordialmente,

Sarita Alexandra Serna Bohoérquez
Coordinadora

Gerencia de Defensa Judicial

Banco Agrario Vicepresidencia Juridica

de Colombia | (601) 3821400

X} sarita.serna@bancoagrario.gov.co

Carrera 8 No. 15- 43 Piso 12
Bogota D.C., Colombia

www.bancoagrario.gov.co

OO B O M btancagrario

LN purgSTERIC DE AGRICULTURA
¥ DESARROLLO RURAL




—————————— - ————|ainformaciénrincluida-y/o-adjunta-en correos-del BancoAg rario de" Colombia estidinigida exclisivamente al déstinatario
y/o destinatarios y puede contener informacion piblica dasificada o publica reservada, en caso de recibir este comeo por
error, comuniquelo de forma inmediata al remitente y elimine &l mensaje. Recuerde que su retencién, uso, difusion,
almacenamiento, trasmisidn o divulgacion no autorizada, esta prohibida por ka legislacién aplicable. Este mensaje no se
considera correspondencia privada, es para uso institucional.

wﬁiPor favor sélo imprima este correo de ser necesario.

De: Roberto Carlos Ducuara Manrique <roberto.ducuara@bancoagrario.gov.co>
Enviado el: miércoles, 04 de enero de 2023 1:23 p.m.

Para: Sarita Alexandra Serna Bohorquez <sarita.serna@bancoagrario.gov.co>
Asunto: RE: PODERES NUEVOS PROCESOS

Hola.

Adjunto poderes firmados.

v Roberto Ducuara M.
Profesional Senior
v §§§ Vicepresidencia Juridica
Banco Agrario | < 60(1) 5945555 Ext — 9376
de Colombia | roberto.ducuara@ bancoagrario.gov.co
Carrera 8 No. 15~ 43 Piso 12
Bogota D.C., Colombia
www.bancoagrario.gov.co

QOB OO bancoagrario
.
% M ARRISTERIO DE AGHICULYURA

5%V OrsanROLLU RURAL

@bancoagrario.gov.co>

De: Sarita Alexandra Serna Bohorquez <sarita.serna
Enviado el: martes, 03 de enero de 2023 1:17 p.m.
Para: Roberto Carlos Ducuara Manrique <roberto.ducuara@bancoagrario.gov.co>
Asunto: RV: PODERES NUEVOS PROCESOS

Importancia: Alta







24/4/23, 15:15 Correo: Juzgado 01 Civil Circuito - Meta - Granada - Outlook

Radicado: 503133103001 2022 00224 00; Respuesta Demanda y Anexos; Parte 1

Alvaro Ballesteros <baco147@gmail.com>
Lun 24/04/2023 11:04

Para: Juzgado 01 Civil Circuito - Meta - Granada <j01cctogranada@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 2 archivos adjuntos (13 MB)
Respuesta Demanda.pdf; Respuesta Dda Anexos Pruebas 1.pdf;

Senora:

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO.
Granada - Meta.

E. S. D.

Clase de Proceso: Pertenencia

Radicado: 503133103001 2022 00224 00

Demandante: JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO
Demandado: PALMAS DEL ARIARI S.A.S., e Indeterminados.
Asunto: Contestacion Demanda.

ALVARO BALLESTEROS, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado con la
cédula de ciudadania No. 80'368.232, expedida en Usme Cundinamarca; abogado en
ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No 175.286, expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, actuando en nombre y representacion de la SOCIEDAD PALMAS DEL
ARIARI S.A.S. “PALMARIARI S.A.S.”, persona juridica identificada con el Nit. No.
830.094.493-1, conforme al poder que se adjunta; muy respetuosamente por medio del
presente escrito me dirijo a la sefiora Juez, para contestar la demanda de la referencia, y
en la oportunidad procesal proponer las excepciones a las pretensiones, a través de los
argumentos facticos y juridicos que permitiran desestimar las peticiones realizadas por los
demandantes, al respecto me pronuncio asi:

I. FRENTE A LOS HECHOS

1.1. La afirmacion realizada en el hecho “Primero”..., NO ES CIERTA, y para demostrar tal
aseveracion es pertinente ilustrar a la sefiora Juez, respecto de algunos antecedentes de
tradicién de los predios que componen los activos de la sociedad PALMAS DEL ARIARI
S.A.S., y otros antecedentes que desvirtian la presunta posesion alegada por la
demandante sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO: a continuacion, se
explica:

a. El patrimonio de la sociedad Palmas del ariari S.A.S., esta compuesto principalmente por
cuatro (4) predios que fueron aportados a la sociedad, y son utilizados para desarrollar el
objeto social de la empresa agricola, los predios son: i. MATADEGUADUA PARTE,
identificado con la matricula inmobiliaria 236-40455; ii. LAS ABRAS, identificado con la
Matricula Inmobiliaria No. 236-28193; iii. LAS ABRAS PARTE identificado con |la Matricula
Inmobiliaria No. 236-28195; iiii. Un lote rural identificado con la Matricula Inmobiliaria No.
236-46178, éste ultimo conocido como Bonanza; area donde se encuentra el terreno
pretendido en usucapién.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADES5YzUS5YzkzLTVIOWMINGQONSO0SNDAYLWRIY2ZhODBhOGNIYgAQAOeTLjXRrPFHtRxJgLTL8WY... 1/14
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b. La demandante falsea la verdad respecto del inicio de la presunta posesién, pues en
realidad la sociedad PALMARIARI S.A.S., desde el mes de diciembre del aino dos mil uno
(2001) es quien ejercid quieta y tranquila posesién, y explotacion de sus predios, hasta
finales del mes de enero del ano dos mil quince (2015), cuando de manera clandestina
fueron invadidos los predios, por multiples personas que coordinadamente, empezaron a
distribuirse areas de los predios de mayor extension, incluyendo el lote rural identificado
con la Matricula Inmobiliaria No. 236-46178, éste ultimo conocido como Bonanza, donde se
encuentra el area de terreno que_solicita en usucapion la demandante sefiora JESSICA
KATHERINE MARTINEZ MONTANO.

c. La ocupacion no fue publica con animo de sefior y duefio, como quiera que con ocasion
de la invasion ésta se produjo de manera clandestina y violenta; para proteger los derechos
a la propiedad, PALMARIARI S.A.S. interpuso la querella que se tramito ante la Inspeccion
de Policia de Puerto Lleras Meta, bajo la radicacion 002 de dos mil quince (2015); pero los
invasores para dificultar el tramite, no suministraron informacién de su identificacion o datos
de notificaciones, razon por la que debid ser tramitada en contra de todas las personas que
tuvieran interés en el pleito ya fueran determinadas o indeterminadas; lo cierto es que para
mantener su clandestinidad, ninguno de los invasores comparecié al proceso, ni ejercié
derecho de contradiccion alguno; una vez surtido el tramite de la querella, el dia veinticinco
(25) de marzo de dos mil quince (2015), se produjo el fallo que amparé los derechos de
posesion que le asisten a la sociedad propietaria de los terrenos en litigio, incluso se
ordend el desalojo de los invasores de los cuatro (4) predios antes mencionados, decision
que incluye el area de terreno que solicita en usucapion la demandante sefiora JESSICA
KATHERINE MARTINEZ MONTANO, (lote rural identificado con la Matricula Inmobiliaria
No. 236-46178, conocido como Bonanza); decision administrativa que no fue objeto de
recursos, ni ha sido declarada nula.

El 25 de marzo del afio dos mil quince (2015), la Alcaldia de Puerto Lleras Meta, resolvio la
querella 02 de 2015, asi:

“PRIMERO: Amparar la posesion ejercida por la sociedad Palmas del Ariari SA PALMARIARI SA
respecto de los predios denominados MATEGUADA, MATEGUADUA PARTE, LAS ABRAS PARTE,
PANJUIL, GUICHIRAL, previamente identificados de conformidad con lo indicado en la parte
considerativa de la presente diligencia.

SEGUNDO: Ordenar la practica de diligencia de lanzamiento por ocupacién de hecho a los
ocupantes invasores de los predios MATEGUADA, MATEGUADUA PARTE, LAS ABRAS PARTE,
PANJUIL, GUICHIRAL.

CUARTO: Notificar personalmente la presente decision a las partes en los términos establecidos en
el articulo 220 del Cédigo de Policia y Convivencia Ciudadana del Departamento del Meta.

QUINTO: Dejar en libertad e instar a las partes para que acudan a la instancia judicial
correspondiente para que decida de fondo la presente Litis.

SEXTO: Comunicar la presente decision a la Procuraduria Judicial Ambiental Agraria del Meta.

SEPTIMO: Contra la presente decisién procede el recurso de apelacién en el efecto suspensivo ante
el Consejo Departamental de Justicia del Meta.”

Con fundamento en la decision la inspeccion de Policia en coordinacion con la
administracién municipal, programo diligencia de desalojo para el dia treinta (30) de abril de
dos mil quince (2015); diligencia que se apertura y fue suspendida, asi se fue dilatando en
el tiempo hasta que pudo ser reprogramada para el dia para realizarse el dia doce (12) de
diciembre de dos mil dieciséis (2016); lapso de tiempo durante el cual los invasores
tramitaron multiples acciones juridicas (tutelas), en procura de dejar sin efectos la decision
administrativa que ordeno el desalojo.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADES5YzUS5YzkzLTVIOWMINGQONSO0SNDAYLWRIY2ZhODBhOGNIYgAQAOeTLXRrPFHtRxJgLTL8WY... 2/14
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d. La diligencia de desalojo fue reprogramada para el dia 12 de diciembre del afio (2016), y
asi se cumplié hasta las seis de la tarde, cuando la Inspectora Municipal comisionada para
tal fin, recibi6 comunicacion oficial respecto de la adopcion de medidas cautelares,
decretadas con ocasion de la accion de tutela admitida por el Tribunal Superior de Distrito
Judicial, y tramitada bajo la radicacion No. 50001220500120160053100, que a la postre
fuera nulitada, pero cuya medida cautelar fue refrendada por la accién de tutela adelantada
bajo la radicacion No. 500013153003 2017 00123 00, ordenando la suspension de la
diligencia de lanzamiento, accién a la que fue vinculada la sociedad “PALMAS DEL
ARIARI S.A.S.".

Producto de la suspension de la diligencia de lanzamiento, y como consecuencia de la
medida cautelar, que sumada a la decision judicial emitida bajo la radicacion No.
500013153003 2017 00123 00, no se lograron restituir los bienes inmuebles de propiedad
de la sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S., persistiendo una ocupacion que excede el
noventa por ciento (90%) del area de total de los cuatro (4) predios cuya posesiéon fuera
amparada a través de la querella 002 de 2015; el Juez Tercero civil del Circuito de
Villavicencio, luego de analizar la actuacion administrativa a través de la cual se orden¢ el
desalojo, emitié decision en primera instancia y ordeno:

‘PRIMERO: CONCEDER el amparo constitucional al derecho fundamental a la vivienda digna de los
accionantes que cumplan con los parametros que la Corte Constitucional sefiala para ser
considerados victimas de desplazamiento forzado que se encuentran asentados en los predios
denominados “Matadeguadua”, “Matadeguadua parte”, “Las Abras Parte”, “El Panjuil”’ y “Guichiral”

SEGUNDO: ORDENAR al representante legal o quien haga sus veces, de la Unidad para la Atenciéon
y Reparacion Integral a las Victimas, que en un plazo no superior a veinte (20) contados a partir de la
notificaciéon de ésta decision, realice un censo de las personas asentadas en los predios
denominados “Matadeguadua”, “Matadeguadua parte”, “Las Abras Parte”, “El Panjuil” y “Guichiral” de
que trata este proceso, con el fin de identificar quienes reunen la condicion de personas desplazadas
por la violencia, de acuerdo a los parametros establecidos en la jurisprudencia constitucional.

TERCERO: ORDENAR al Acalde Municipal de Puerto Lleras suspender la diligencia de desalojo
fijiada por la Inspecciéon de Policia de dicha municipalidad sobre los inmuebles denominados
“Matadeguadua”, “Matadeguadua parte”, “Las Abras Parte”, “El Panjuil” y *“Guichiral”. En
consecuencia, una vez terminado el censo ordenado en el numeral anterior, debera proceder a fijar
una nueva fecha para efectuar la diligencia de desalojo que no podra exceder de veinte (20) dias,
notificando para ello a las personas que ocupan el inmueble en mencién con una antelacion minima
de quince (15) dias de la fecha prevista para el desalojo.

CUARTO: ORDENAR a la Alcaldia de Puerto Lleras y de forma mancomunada a la Gobernacién del
Meta, y a la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas, que dentro de los veinte
(20) dias siguientes a la notificacion de la presente sentencia garantice un albergue provisional a
todas las personas desplazadas asentadas en los predios denominados “Matadeguadua’,
“Matadeguadua parte”, “Las Abras Parte”, “El Panjuil” y “Guichiral”, hasta tanto adelanten las
gestiones idbéneas y necesarias para que en un término inferior a tres (3) meses, si existe un plan de
vivienda para la poblacion desplazada dentro de los planes de desarrollo municipales y
departamentales, incluya a los accionantes en el mismo, y en caso de que no exista un plan para ello,
en el término de seis (6) meses se debera adoptar un plan municipal de realizacion plena del derecho
a la vivienda digna que se incorpore a los planes municipales y departamentales de desarrollo, para
lo cual, las respectivas autoridades municipales, departamentales y nacionales, deberan disefiar y
ejecutar todas la medidas a su alcance para solucionar el problema de vivienda planteado con la
ocupacion del inmueble.

QUINTO: ORDENAR a la unidad para la atencién y reparacion integral a las victimas que una vez
culminado el censo ordenado en el numeral segundo de esta sentencia y en un término inferior a tres
(3) meses, valore las condiciones de vulnerabilidad en las que se encuentran las personas

desplazadas asentadas en los predios denominados “matadeguadua”, “matadeguadua parte”, las
abras parte”, el panguil” y “quichiral” y determine el estado actual de las ayudas recibidas por estas y
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sus nucleos familiares como victimas del desplazamiento forzado, para que adelante y concluya las
acciones necesarias en orden a que se les garantice el acceso afectivo a los planes y programas d
atencion y estabilizacion a los que tiene derecho. Esto incluye el ofrecerles una solucioén definitiva
mediante la ejecucion de programas de estabilizacién socioeconémica que se incorpore a los planes
de desarrollo municipales y departamentales, hasta tanto las condiciones que dieron origen a la
vulneracion de sus derechos fundamentales desaparezcan, o se cumplan los términos establecidos
en la ley para el otorgamiento de tales beneficios.

SEXTO: ORDENAR a la alcaldia municipal de puerto lleras que, en un plazo no mayor a treinta (30)
dias contados a partir de la notificacion de este fallo, informe por escrito, de manera clara y detallada,
a cada una de las personas que ocupan los predios denominados matadeguadua”, “matadeguadua
parte”, las abras parte”, el panguil” y “guichiral” y que no ostentan la calidad de desplazados por la
violencia, cuales son las politicas publicas- municipales, departamentales y/o nacionales, destinadas
a garantizar el acceso a una unidad de vivienda de interés social y los procedimientos y requisitos
que deben cumplir para ser incluidos en estos programas, teniendo en cuenta que dentro de este
grupo de personas pueden encontrarse sujetos de especial proteccion constitucional para quienes se
deben adoptar medidas de diferenciacion positiva, que atiendan a sus condiciones de especial
debilidad, vulnerabilidad e indefension y propendan, a través de un trato preferente, por materializar
el goce efectivo de sus derechos fundamentales.

SEPTIMO: ORDENAR al defensor del pueblo que, directamente o a través de su delegado, vigile y
garantice el establecimiento de los hechos de violencia de que eventualmente ha sido objeto algunos
accionantes, los cuales se encuentran relacionados en el escrito de demanda y demas anexos; asi
como realice las labores necesarias dentro de su competencia para garantizar el derecho a la vida y
la integridad personal de tales ciudadanos.

OCTAVO: COMUNICAR la presente decision al sefior defensor del pueblo para que, directamente o
a través de su delegado, realice el seguimiento al cumplimento de las acciones contenidas en el
presente fallo, y si lo considera pertinente informe a las autoridades y a este estrado judicial sobre los
avances y las dificultades que su ejecucion conlleve.

NOVENO: en firme esta providencia y de no haber sido impugnada, enviese el expediente a la
honorable corte constitucional para su eventual revision, de acuerdo a lo consagrado en el articulo 31
del decreto 2591 de 1991.

e. Inconformes con la decision, los accionantes (invasores) apelaron la decision de primera
instancia, siendo confirmada en su integridad por el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Villavicencio, luego de realizada la revision de toda la actuacién administrativa
adelantada por la Alcaldia de Puerto lleras Meta, asi como la de primera instancia en sede
de tutela.

f. Una vez suspendida la diligencia de lanzamiento, y amparandose en la decision judicial
emitida en la accion de tutela, los ocupantes irregulares de los predios objeto de amparo
policivo, desconocieron la orden de statu quo, emitida en el auto con que fuera admitida la
querella; y abusando del amparo constitucional concedido, han invadido los terrenos
aledanos a los que originalmente ocupaban, modificando sus construcciones provisionales
de vivienda y realizando otras nuevas, construyendo cercas para aumentar la ocupacién de
terrenos, danando potreros para sembrar otros cultivos, para aparentar su posesion y/o
mejoras; ocupacion que hoy dia afecta a mas del noventa por ciento (90%) de los cuatro
(4) predios de la sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S., que fueran objeto de amparo a la
posesion del legitimo propietario; cuya orden de lanzamiento se encuentra suspendida en
virtud de la decision judicial emitida en la accion de tutela No. 500013153003 2017 00123
00; pero aun se encuentra pendiente de ejecutar.

g. Como consecuencia de la mora en la ejecucion de las decisiones adoptadas en la
decision judicial que suspendio el desalojo, y teniendo en cuenta que ni la rama judicial, ni
las accionadas han dado cumplimiento a lo ordenado en la accion constitucional, la
sociedad propietaria de los terrenos, entre los cuales se encuentra el area de terreno
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pretendido en usucapion, se ha visto forzada a soportar la ocupacion y abuso de los
invasores, carga que por exceder los deberes de la sociedad propietaria, dio lugar al
tramite de una accion de reparacion directa que en la actualidad se adelanta ante el
Tribunal Administrativo del Meta, bajo la radicacién No. 500012333000 2019 00464 00.

En conclusion, conforme a los extensos argumentos antes expuestos, y las pruebas que se
aportan con éste documento, muy respetuosamente manifiesto a la sefiora Juez, que la
ocupacion realizada por la demandante sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ
MONTANO, no puede ser calificada como una posesiéon quieta, tranquila, publica y
pacifica, en razéon a que desde el mismo comienzo de la ocupacién esta fue puesta en
conocimiento de las autoridades competentes, habiendo sido dirimido el conflicto respecto
de la propiedad y posesion del predio cuya area se pretende en usucapion, siendo resuelta
en favor de PALMARIARI S.A.S.; y por el contrario la demandante pretende desconocer y
defraudar la decision administrativa que resolvio el posible conflicto respecto de la posesion
y propiedad del predio.

De otra parte, es pertinente informar a la sefiora Juez, que en su despacho bajo la
radicacion 503133103001 2022 00101 — 00, cursa el proceso reivindicatorio de dominio,
adelantado por la sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S., respecto de los mismos predios,
entre los que se encuentra el solicitado en usucapion por la sefiora JESSICA KATHERINE
MARTINEZ MONTANO, como quiera que también esta dirigida en contra de personas
indeterminadas.

1.2. En cuanto a la afirmacion realizada en el hecho “Segundo”, esta debe ser objeto de
prueba, en especial cuando afirma que ejerce “posesion pacifica y continua...”, respecto
del area de terreno que especifica y a la cual denomina como “LA MOROTA”, porque como
ya se explicé en parrafos anteriores, la ocupacidn que ejerce la demandante no puede
calificarse de posesion, y mucho menos de aquella que reune los requisitos legales para
pretender la usucapion, en razén a la forma clandestina en que ingreso al predio de mayor
extension, al grado que renuncio a ejercer su derecho a la contradiccién que le brindo la
querella 002 de dos mil quince (2015) tramitada ante la Inspecciéon de Policia de Puerto
Lleras Meta.

También considero oportuno precisar que, si bien la accion de tutela, le ampardé su derecho
a la vivienda digna y suspendio la diligencia de desalojo, tal decision no le reconocio
derecho alguno respecto de la posesion de los predios de propiedad de PALMAS DEL
ARIARI S.A.S., en consecuencia tampoco le definié un area de terreno en el cual pudiera
ejercer posesion; pero la demandante, abusando del derecho reconocido a través de la
referida accién constitucional, pretende apoderarse de un area de terreno, cuyas medidas
describe, que va mucho mas alla del amparo a la vivienda digna que le fuera protegido, y
solamente de manera provisional mientras las entidades accionadas cumplen con las
exigencias ordenadas en el fallo de tutela para continuar con la restitucion de predios a sus
legitimos poseedores y propietarios.

1.3. Frente al hecho “Tercero’..., respecto de las afirmaciones denominadas como “Actos
Posesorios”, con el acostumbrado respeto manifiesto a la sefiora Juez, que tales
actividades y construcciones no pueden ser calificadas como actos posesorios con el
animo de sefior y dueio con la capacidad de ser valoradas para acceder a sus
pretensiones, veamos porque:

a. El ingreso a la propiedad en la que se encuentra el area de terreno que se pretende
usucapir, se produjo de manera clandestina, por las vias de hecho, en una actuacién propia
de invasores, totalmente desprovista de las caracteristicas de la buena fe (art. 768, 771 y
774 del C.C.).
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b. La demandante no puede predicar, que ha ejercido actos de duefna y sefora, pues su
padre, ni ella quisieron comparecer a la Inspeccidon de Policia de Puerto Lleras Meta, con
ocasion de la querella 002 de dos mil quince (2015), para defender sus presuntos derechos
de posesidn, se equivoca al considerar que el simple paso del tiempo es el unico requisito
para acceder a la propiedad del terreno por la via juridica de la pertenencia adquisitiva o
extintiva de dominio, en consecuencia sus actos y/o mejoras no resultan aptas para
demostrar la posesion, menos aun cuando ya existe una orden de desalojo debidamente
notificada, que se encuentra transitoriamente suspendida, lo que convierte sus actos en
una ocupacion forzosamente acatada con ocasion de la decision judicial adoptada por la
tutela adelantada bajo la radicacion No. 500013153003 2017 00123 00, lo que significa que
existe una interrupcion del término de prescripcidn (articulo 2522 C.C.); pues en virtud del
fallo de querella emitido el veinticinco (25) de marzo de dos mil quince (2015), su estadia
en el terreno objeto de usucapion, es una mera y forzosa ocupacion, que se ha extendido
en el tiempo de manera indefinida, pero cuyo lapso de tiempo, no puede ser computado
para cumplir los requisitos exigidos legalmente para acceder a la pertenencia reclamada,
porque es una mera ocupacion forzcosamente aceptada.

1.4. Frente a la afirmacion realizada en el hecho “Cuarto’..., al que denominan “mejoras”,
con el acostumbrado respeto manifiesto a la sefiora Juez, y como se explicara en parrafos
anteriores, el predio fue objeto de invasion y para aparentar hechos de posesion los
invasores, entre los que se incluye a la demandante sefiora JESSICA KATHERINE
MARTINEZ MONTANO, han recurrido a multiples actos que van desde destruir las mejoras
existentes al momento de la invasion para luego construir cercas, modificar las viviendas
provisionales, modificar los cultivos existentes en el predio, unicamente con el objeto de
hacer creer a las autoridades judiciales y administrativas, que ejercen actos de posesion,
sin tener en cuenta que los actos de posesion deber estar libres de vicios, como la
violencia y la clandestinidad.

Obsérvese senora Juez, como en clara desobediencia de lo ordenado en el status quo, asi
como de lo resuelto en el fallo de la querella 002 de 2015, los invasores continuaron
realizando actividades y construcciones, razén por la que tales actividades no pueden ser
consideradas como actos relativos al ejercicio de la posesion con animo de duefo y sefor,
en razon a que fueron realizadas unicamente con el objeto de desconocer la decision
administrativa adoptada en la querella 002 de dos mil quince (2015), desconociendo el
principio juridico segun el cual nadie puede alegar su propia culpa o dolo, en beneficio
propio (nemo Auditur Propriam Turpitudinem Allegans); cobrando relevancia el hecho de
que pretendiera desconocer el ordenamiento juridico al ser convocada al tramite de la
querella, y su posterior fallo, para ahora recurrir al ordenamiento juridico, procurando
ignorar los efectos de la decision administrativa que produce efectos en relacién con el
terreno pretendido en usucapién.

1.5. En cuanto a la afirmacion realizada en el hecho “Quinto’..., en el que hace referencia
a la “Posesion Ininterrumpida”, respetuosamente manifiesto al despacho que tal
aseveracion es una Falacia, y a continuacién explico:

a. La sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO, solamente ocupa un area de
terreno dentro del predio de mayor extensién, ocupacion que es forzosamente soportada
por la demandada en virtud de la decision judicial adoptada por la tutela adelantada bajo la
radicaciéon No. 500013153003 2017 00123 00, situacién juridica que no permite confundir la
ocupaciéon con posesion.

b. La ocupacion realizada por la demandante no ha sido quieta; pues desde el momento en
que se produjo la invasion de los terrenos de la sociedad PALMARIARI S.A.S., como
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propietaria ejercio sus derechos de duefo y sefior para amparar su derecho a la posesion,
es asi como promovio la querella 002 de dos mil quince (2015), que resolvid amparar la
posesion del legitimo propietario, y ordend el desalojo de los invasores, entre los que se
encuentra la demandante, lo anterior sin menoscabo de las multiples acciones judiciales
que ha emprendido PALMARIARI S.A.S., para recuperar la posesion de sus terrenos,
entre las que se encuentra la accion reivindicatoria que cursa en este mismo despacho
bajo la radicacion No. 503133103001 2022 00101 00.

c. Los actos de ocupacion que confunde con posesion, argumentados por la demandante,
no han sido publicos, como quiera que tuvieran su origen en la clandestinidad, y la
violencia, quedando esta afirmacion demostrada en el fallo de querella emitido, al que no
comparecio6 la sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO, ni su padre, a pesar
de haber sido ampliamente convocados.

d. La ocupacion del area de terreno que ocupa la demandante y pretende en usucapién, no
ha sido pacifica, porque desde el mismo momento de la invasién, amenazaron a los
trabajadores de la palmera, destruyeron cultivos, cercas y demas infraestructura para
aparentar la existencia de un predio baldio; pero ademas porque también ha sido objeto de
desalojo a través de la fuerza publica con ocasion de la orden de desalojo emitida con el
fallo de querella 002 de dos mil quince (2015), suspendida provisionalmente a través del
fallo de tutela antes referenciado; lo anterior sin menoscabo de las multiples amenazas que
los invasores constantemente han proferido en contra de los trabajadores de PALMARARI
S.A.S., entre los que me incluyo, amenazas que ya han sido puestas en conocimiento de
las autoridades competentes, y por las cuales ya se produjeron medias de proteccién; entre
otros actos de violencia que han sido cometidos por los invasores que van desde la
destruccion de las cercas que identificaban los linderos de los predios de la sociedad
demandada, hasta quemar los cultivos de palma de aceite, como retaliacion porque las
decisiones judiciales y administrativas no les han sido favorables, o porque no se les ha
permitido ocupar otras areas de los predios de la sociedad demandada.

1.6. Frente a los manifestado en el hecho “Sexto’..., esta corresponde a una afirmacién en
la que mi prohijada no tiene pronunciamiento alguno.

1.7. En cuanto a la afirmaciéon realizada en el hecho “Séptimo”; con el acostumbrado
respeto, manifiesto a la sefiora Juez, que no es cierta, porque como se ha explicado en
parrafos anteriores, no se puede predicar la existencia de una posesién con animo de
duefio y sefior, en razon a la clandestinidad, la violencia y la fuerza con la que fue ocupado
el predio que se pretende usucapir, pues contrario a lo manifestado, sin perjuicio de las
multiples acciones legales (tutelas, denuncias penales, e.t.c.,), existid una querella que fue
resuelta en favor de los propietarios del terreno sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S.,
querella que precisamente la demandante decidio ignorar, para hoy desfigurar la realidad,
al pretender manifestar que sus actos de ocupacion se encuentran libres de vicios,
precisamente el fallo de querella interrumpié definitivamente el computo de término para
acceder a la propiedad del terreno, en conclusidén no se cumplen los presupuestos exigidos
por via de la prescripcion adquisitiva de dominio.

2. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

En los términos del articulo 96 del Cédigo General del Proceso, debo manifestar al sefior
Juez, que me opongo a todas y cada una de las pretensiones, y en especial a que se
realicen declaraciones y condenas, que afecten los derechos reales de dominio de los
cuales es titular la sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S., en relacién con parte o la
totalidad del bien inmueble identificado con el codigo catastral No.
50577000100040609000, y la Matricula Inmobiliaria No. 236-46178; que cuenta con un
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area de tres mil novecientas setenta y dos hectareas (3972 has.), predio de mayor
extensiéon en donde se encuentra el area pretendida en usucapion.

Respecto de cada una de las pretensiones:

2.1. En cuanto a la pretension: “Primera: DECLARAR que pertenece el dominio pleno y
absoluto al demandante la sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO, mayor
de edad con domicilio en la ciudad de Puerto Lleras, Meta, identificada con la cedula de
ciudadania No. 1.192.771.941 por haber adquirido por prescripcion extraordinaria
adquisitiva de dominio, el predio rural denominado “LA MORQOTA”, localizado en la vereda
San Marcos Chafurray, Municipio de Puerto Lleras, Meta, con un area de un area de (56
HAS con 7131.442 m2) del cual se denominan los siguientes linderos: ....”

Respetuosamente manifiesto a la sefiora Juez, que me opongo a que se declare la
Prescripcion Extraordinaria Extintiva de dominio, sobre los derechos reales de dominio que
posee mi defendida sobre el bien inmueble descrito en la pretension, porque como se
explico en la respuesta al acapite de los hechos, la demandante no ha cumplido con los
requisitos exigidos por la Ley para que opere el fendbmeno de la Prescripcion extraordinaria
Adquisitiva de Dominio, asi como tampoco ha aportado a éste proceso las pruebas
conducentes y pertinentes para que tal fenébmeno opere en su favor, y mucho menos
cuando mi representada ha ejercido positivamente sus derechos y cumplido con sus
deberes; es asi como la sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO, ademas
de no haber ejercido actos de duefia y sefora, pretende mutar a posesion, una simple
ocupacién forzosamente aceptada por la sociedad demandada como consecuencia de una
decision judicial; en conclusion, no se cumplen los requisitos exigidos, tales como el tiempo
de posesion de forma quieta, tranquila, pacifica y publica, es asi como no ha demostrado
en su escrito, ni en las pruebas aportadas que haya ejercido actos de duefia y sefiora en el
predio que pretende usucapir; en consecuencia no existen argumentos facticos para que se
declare en su favor el derecho de pertenencia solicitado.

2.2. Respecto de la “Segunda’ pretension, “Que se ordene la inscripcion de la demanda en
la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de San Martin de Los Llanos Meta,...”

Respetuosamente manifiesto a la sefiora Juez, que tal pretensién obedece a una medida
cautelar propia de los procesos de pertenencia, y aunque genera una situacion engorrosa,
tal anotacién es ordenada legalmente y en nada puede contribuir la oposicion del
demandado, para que ésta no se produzca.

2.3. Respecto de la pretension “Tercero” Sirvase sefior Juez informar la existencia del
proceso a la Superintendencia de Notariado y Registro y al IGAC.”

Con el acostumbrado respeto manifiesto a la sefora Juez, que tal pretension obedece a un
tramite propio de los procesos de pertenencia, que es ordenado legalmente y en nada
puede contribuir la oposicién del demandado, para que ésta no se produzca.

2.4. En cuanto a la pretension “Cuarta: CONDENAR a la parte demandada en costas en
caso de oposicion.”

Me opongo a la condena solicitada en esta pretensién, en primer lugar porque las
pretensiones solicitadas en la accion impetrada estan llamadas a ser negadas, porque no
se encuentran demostrados los fundamentos facticos requeridos para acceder a sus
pretensiones; pero en segundo lugar por tratarse de una pretension que procura
amedrentar a quien realice legitima oposicion tratando de ejercer sus derechos legales y
constitucionales, pues facilmente puede ser temeraria la demanda, mas no la contestacion.
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2.5. Respecto de la pretension “Quinta”... Con el acostumbrado respeto manifiesto a la
sefiora Juez, que tal pretension obedece a un tramite propio de los procesos, que es
ordenado legalmente y en nada puede contribuir la oposicion del demandado, para que
ésta no se produzca.

3. EXCEPCIONES DE MERITO Y/O FONDO

3.1. INEXISTENCIA DE LOS PRESUPUESTOS EXIGIDOS LEGALMENTE PARA
ADQUIRIR EL BIEN POR PRESCRPICION ADQUISITIVA DE DOMINIO; Es amplia la
jurisprudencia que define la diferencia entre los actos de mera ocupacion, y la posesion
requerida para acceder a la propiedad de los bienes a través de la usucapion (art. 2527,
C.C.), y para el caso que nos ocupa, a través de la prescripcion extraordinaria (art. 2531,
C.C.), y_es que resulta posible que la sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ
MONTANO, o su padre hayan ocupado por varios afios el bien que pretende usucapir, pero
tal ocupacion se debid al acto de obediencia y respeto a la decision judicial que suspendio
la diligencia de desalojo proferida con ocasion de la querella 002 de dos mil quince (2015);
tramite a través del cual se reconocié expresamente como poseedor dueio y sefior del
inmueble a la sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S., decisiéon administrativa que pudo ser
controvertida por la demandante, pero cuyo derecho decidieron no ejercer al no
comparecer al proceso, ni alegar sus presuntos derechos de posesion, actitud que
demuestra la falta de animo de duena y sefiora del predio que hoy pretende.

En consecuencia es a partir del fallo de la querella y la orden de desalojo emitida que se
interrumpid cualquier posibilidad para la demandante de computar su estadia en el predio
como actos de posesion, en razdn a que el propietario inscrito, solamente tolera su
ocupacion en virtud de la decision judicial que suspendié de forma transitoria la diligencia
de desalojo para realizar la restitucion de su dominio administrativa y legalmente ordenada;
precisamente en el tramite de la querella, era la oportunidad donde la demandante podia
alegar actos de posesion desconociendo dominio ajeno respecto de la porcion de terreno
que pretende en usucapidon (si fueran ciertos), pero gracias a la contundencia de las
pruebas demostradas por PALMAS DEL ARIARI S.A.S., los invasores entre los que se
encuentra la demandante, decidieron no comparecer al proceso policivo, quizas con la
errada creencia que el simple paso del tiempo, les permitiera cambiar la realidad
demostrada. En consecuencia, la demandante no cumple con la exigencia legal
contemplada en el articulo 2531 del codigo civil.

Si a la pretension de la demandante, se le pudiera tener en cuenta el tiempo que ha
ocupado parte del predio, unica y exclusivamente en virtud de la decision judicial adoptada
en la tutela tramitada bajo el radicado No. 500013153003 2017 00123 00, que de manera
transitoria le amparo el derecho a la vivienda digna, y teniendo en cuenta que la decision
judicial, se debe respetar, tal ocupacion no debe ser interpretada como el reconocimiento
de actos de posesion por parte del actor, pues de ser asi, en Colombia no existiria la
necesidad de tramitar demandas posesorias o de pertenencia, bastando una tutela para
declarar derechos de posesion; al respecto nos puede ilustrar la sentencia emitida por la
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, con ponencia del Dr. EDGARDO
VILLAMIL PORTILLA, adelantada bajo la radicacién No. 05001-3103-007-2001-00263-01;
veamos:

Ahora bien, recordando a los clasicos doctrinantes en materia de posesion, la prueba del “animus
domini” es relevante para las legislaciones que se identifican con la llamada teoria subjetiva de
Savigny, para quien los actos en concepto de duefio trascienden la esfera de la simple voluntad del
sujeto de detentar el bien para si, pues aquélla ha de materializarse a través de hechos que asi lo
revelen y de esa manera, exteriorizarse ante terceros con apariencia de dominio; en palabras de
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Arturo Alessandri R. y Manuel Somarriva U. “(...) Los actos de mera tolerancia no estan definidos por
la ley. Pero puede decirse, desde el punto de vista del que los tolera, que son aquellos que para él
entrafian el ejercicio de un derecho, como es permitirlos o no, y a cuya ejecucién no se opone por
benevolencia y considerando que no atentan contra la integridad del contenido de su derecho. Desde
el punto de vista del tercero, son actos de mera tolerancia los que él realiza sin la intencion de
ejercitar un derecho propio, sino basandose en la condescendencia del titular del derecho ejercitado.
(...) la falta de reaccioén defensiva del tolerante encuentra su explicacion en la benevolencia, y ésta se
deriva, por lo general, de lazos familiares, amistosos, de buena vecindad o de otros por el estilo que,
en ultimo término exteriorizan alguna fraternidad humana (....) facilita la convivencia el que la ley se
apresure a declarar que los actos de mera tolerancia de que no resulta gravamen no confieren
posesion, ni dan fundamento a prescripcién alguna. De este modo el duefio de una cosa no tiene por
qué inquietarse del uso o goce que de ella haga un tercero y que para él — el propietario — resulta
inocuo. Si el legislador no hubiera aclarado el punto, todos vivirian desconfiados y recelosos del mas
insignificante roce a sus derechos, pensando que con el transcurso del tiempo podria conducir a la
pérdida o mengua de los mismos (...) el fundamento de los actos de mera tolerancia es el anhelo de
facilitar la buena convivencia de los hombres. Nada mas y nada menos.”.....”

3.2. INTERRUPCION DEL TERMINO DE PRESCRIPCION; Desde el momento de la
radicacion de la querella que se tramité ante la administracién municipal de Puerto Lleras -
Meta, bajo la radicacién No. 002 de dos mil quince (2015), por mera facultad de la misma
demandante, quien decidid no comparecer al proceso, se produjo una suspension de los
términos para computar el tiempo de posesion alegado por la demandante, suspension que
se mantiene vigente en razon de lo resuelto en el fallo de la querella referida, que ordend el
lanzamiento de todos los invasores que ocuparon por vias de hecho los cuatro (4) predios
de propiedad de PALMAS DEL ARIARI S.A.S., entre los que se encuentra el area
pretendida en usucapién, decisidon legalmente emitida, por autoridad competente, que se
encuentra debidamente ejecutoriada, orden de desalojo que materializa el reconocimiento
de la posesiéon ejercida por PALMARIARI S.A.S., respecto de los predios invadidos,
decisién que se encuentra suspendida por virtud del amparo concedido a los invasores,
pero la proteccion otorgada con la tutela ya referenciada, protegié el derecho a una
vivienda digna de los accionantes, mas no modificé el reconocimiento que el Estado realizé
a través de la administracion municipal respecto de los actos de posesion, dominio y
propiedad, que ejerce la sociedad PALMARIARI S.A.S., respecto de los cuatro (4) predios
invadidos, en consecuencia el lapso de tiempo transcurrido mientras se encuentra vigente
la suspension del desalojo ordenado, no debe ser computado para el cumplimiento del
requisito temporal para cumplir con el requisito que exige la figura de la prescripcion
adquisitiva de dominio, en razén a que éste no ha transcurrido como consecuencia de la
indiferencia o renuncia a los actos de duefio y sefior del propietario y poseedor predio
pretendido, sino que el demandado ha sido forzosamente obligado por una decision judicial
a soportar la estadia de la sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO, por un
exagerado periodo de tiempo (mas de 7 afos), mientras la administracion municipal y
departamental, entre otras accionadas dan cumplimiento a lo ordenado en la accién de
tutela, para poder continuar con el desalojo.

3.3. MALA FE DE LA DEMANDANTE; si bien es cierto que la prescripciéon adquisitiva de
dominio no requiere la demostracién de la buena fe porque ella se presume, esta
presuncion no se extiende a las demandas temerarias en las que se falta a la verdad, en la
que se recurre a actos reprochables como son la clandestinidad, la violencia y la mentira
para aparentar una posesiéon, que como ya se explicd en parrafos anteriores, se trata de
una ocupacion soportada por virtud de una decisién judicial, veamos:

a. Cuando la demandante ingreso al predio, lo hizo de manera clandestina, con el grupo de
invasores que perturbaron lo posesiéon ejercida por PALMARIARI S.A.S.; clandestinidad
gue mantuvo en el tiempo, porque ni siquiera acudié a ejercer su derecho de contradiccion
en la querella 002 de dos mil quince (2015) ya referenciada cuya copia se aporta;
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b. La reiterada incursion en actos de violencia van desde la forma, como destruyeron las
cercas que identificaban los linderos del predio, las amenazas a los trabajadores de
PALMARIARI S.A.S., también han realizado la quema de potreros, cultivos de palma, y
destruido la mayoria de la mejoras que habian plantadas en el predio; también han talado
el bosque, la vegetaciéon y afectado la fauna silvestre que abundaba en los predios objeto
de invasion, unicamente con el objeto de aparentar una posesion, cuando en realidad estan
cometiendo toda clase de atropellos, amparados en la decision judicial que les amparé el
derecho a una vivienda digna, y en la negligencia de la administracion municipal y
departamental para cumplir los requisitos exigidos en la decisién judicial, que permita
continuar con el desalojo, para restituir las tierras a sus legitimos poseedores y
propietarios;

c. Le miente descaradamente a la sefiora Juez, cuando afirma que la posesion ha sido
quieta, tranquila, pacifica y publica, que ni siquiera existe querella alguna (hecho Séptimo),
sin tener en cuenta que todos los argumentos y pruebas expuestos en la contestacion de
ésta demanda demuestran todo lo contrario, pero ademas demostrando la temeridad de la
demandante.

4. OTRAS CONSIDERACIONES:

Sefiora Juez, solicito a usted tener en cuenta que existen otros factores que la demandante
omitié mencionar, y es el hecho de que la ocupacion de los cuatro (4) predios, entre los que
se encuentra el area que pretende usucapir, fue objeto de un hecho evidente en toda la
region, para la que se concertaron mas de cien (100) personas con el unico fin de invadir
los terrenos de propiedad de la sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S., luego de la
reaccion de los propietarios quienes acudieron a la autoridad competente para procurar la
proteccion de sus derechos reales de dominio, los invasores han recurrido a todo tipo de
argumentos y estrategias para procurar desconocer los derechos que le asisten a los
propietarios de los predios invadidos, incluso llegando a manifestar que los predios eran
baldios propiedad de la nacién, para desconocer los titulos que acreditan la propiedad;
estrategias que van desde la conformacion de una asociacién a la que denominaron
ASOCAMPROVIC que solamente en el afio dos mil dieciocho (2018), formalizaron en la
Camara de Comercio de Villavicencio, luego de ejecutoriada la decision del fallo de
querella, asociacion que ha sido la promotora de los actos de invasién, siendo utilizada
para entre los mismos invasores servirse de unos a otros como testigos, asi como para
expedir certificaciones y constancias de la presunta posesion que ejercen en los predios
objeto de invasion; llegando incluso a formular falsas denuncias a los trabajadores de la
sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S., por presuntas actividades que van desde
violaciones a los derechos humanos, hasta pretender responsabilizar a la demandada por
todos los dafos ecologicos y ambientales que los invasores causan, en aras de aparentar
los presuntos actos de posesion.

5. PRUEBAS

Para probar las afirmaciones aqui realizadas, muy respetuosamente solicito a usted sefora
juez, que ademas de las pruebas ya aportadas con la demanda se decreten y practiquen
como pruebas, las aqui solicitadas y aportadas:

5.1. Documentales que se aportan:

a. Copia del fallo emitido con ocasién de la querella 002 de 2015, emitida por la Alcaldia
Municipal de Puerto Lleras Meta. (27 paginas)
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b. Copia del Fallo de primera instancia emitido por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de

Villavicencio, con ocasion de la tutela tramitada bajo la radicacion No. 500013153003 2017
00123 00. (10 folios)

c. Copia del fallo de Segunda Instancia proferido por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Villavicencio con ocasion de la tutela tramitada bajo la radicacion No.
500013153003 2017 00123 01. (14 folios)

d. Copia del auto admisorio de la accion de Reparacion Directa que adelanta ante el
Tribunal Administrativo del Meta, bajo la radicacion No. 500012333000 2019 00464 00. (2
folios)

e. Copia del comprobante del acuerdo pago de impuesto Predial. (4 paginas)

f. Resumen de album fotografico que ilustra los actos de invasion, el desalojo ordenado a
través de la querella 002 de 2015, y algunos de los multiples perjuicios ocasionados por los
invasores. (57 paginas)

g. Archivo digital con video donde se observa que los invasores quemaron y arrancaron los
cultivos existentes en los predios de la sociedad PALMARIARI S.A.S.

h. Archivo digital que demuestra que los invasores permanecen con armas de fuego con las
que intimidan a los trabajadores de los propietarios de los predios invadidos (1)

i. Archivo digital que demuestra los actos de sefior y duefo ejercidos por PALMARIARI
S.AS. (1)

j- Archivos digitales con audios de la diligencia de la diligencia de desalojo ordenada con
ocasion de la querella 002 de 2015. (2)

5.2. Inspeccioén judicial:

Con el acostumbrado respeto solicito al sefior Juez, se coadyuva la peticion para que se
realice inspeccion judicial al inmueble identificado con el cédigo catastral cédigo catastral
No. 50577000100040609000, y la Matricula Inmobiliaria No. 236-46178; ubicado en la
vereda Chafurray Jurisdiccion del municipio de Puerto Lleras Meta, pretendido en
usucapion, con el proposito de verificar la clase de ocupacion realizada.

Diligencia que se solicita sea practicada con la intervencion del auxiliar de justicia idoneo
que permita identificar los perjuicios causados, asi como los frutos dejados de percibir
durante la ocupacion del predio.

5.3. Interrogatorio de Parte:

Muy respetuosamente solicito al sefor Juez, que decrete interrogatorio de parte a la sefiora
JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO, para que absuelva interrogatorio que
oportunamente hare llegar en sobre cerrado, o en su defecto, personalmente practicare,
para establecer los hechos en que funda su demanda, y la forma como ingresé al predio
objeto de Litis, entre otros aspectos relacionados con la demanda y la querella 002 de
2015.
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5.4. Testimonios que se solicitan:

Muy respetuosamente solicito a usted sefiora Juez, que cite a declarar a los sefiores:

JESUS CORTES, quien puede ser notificado, en el teléfono 3228468395, o por intermedio
del suscrito; para que diga y certifique lo que le conste al respecto de la ocupacion ilegal de
los predios rurales i. MATADEGUADUA, identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 236-
40455; ii. MATADEGUADUA PARTE, identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 236-
28193; iii. LAS ABRAS PARTE, identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 236-28195; iiii.
y el lote rural conocido por unos como GUICHIRAL, y por otros como EL PANJUIL,
identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 236-46178; ademas de establecer los demas
hechos de la demanda, asi como los perjuicios ocasionados a los predios, entre otros
hechos sobre los que versa la demanda.

EVANGELINA RUIZ REYES, quien puede ser notificada en el teléfono 3142432026, o por
intermedio del suscrito; para que diga y certifique lo que le conste al respecto de la
posesion ejercida por la sociedad PALMARIARI S.A.S., asi como la forma como la
demandante y los demas invasores han ejercido actos de violencia sobre las personas y
las cosas para aparentar actos de posesion, entre otros hechos sobre los que versa la
demanda.

solicito al sefor Juez, que cite al sefior JHON DUARTE, quien puede ser notificado, en
el teléfono 3183989612, o por intermedio del suscrito; para que diga y certifique lo que le
conste al respecto de la posesion ejercida por la sociedad PALMARIARI S.A.S., entre otros
hechos sobre los que versa la demanda.

Quienes pueden ser notificados y/o citados a través del suscrito; para que digan y
certifiquen lo que les conste al respecto de los hechos de la demanda, y la forma como
PALMAS DEL ARIARI S.A.S., antes de la invasion de sus predios ejercio la posesion y
explotacion econdmica de los cuatro (4) predios, asi como lo que le conste respecto de la
invasion que sufrieron los predios del municipio de Puerto Lleras Meta.

6. ANEXOS

Anexo en archivo PDF los documentos anunciados en el acapite de pruebas, y los archivos
digitales anunciados en el acapite de pruebas, constancia de remision de la respuesta a la
parte demandante.

7. NOTIFICACIONES.

El suscrito recibira notificaciones en la carrera 54 No. 64A — 75, interior 9 - 802, de la
ciudad de Bogota; en el correo electronico baco147@gmail.com, y en la Secretaria de su
despacho.

La demandada, sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S., recibira notificaciones en la
carrera 13 No. 49 - 15, oficina 404, de la ciudad de Bogota D.C.; en el correo electronico
socpalmasdelariari@gmail.com, y en el abonado celular No. 3166936249.

La demandante, JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO, en la forma como lo
indico en su escrito de demanda.

De la sefora Juez, atentamente;
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ALVARO BALLESTEROS.
C.C. 80.368.232, de Bogota.
T.P. 175.286, del C. S. de la J.

Anexos: Archivo PDF firmado con respuesta de la demanda, y anexos, que se enviaran en
varios correos en razén al peso de los archivos digitalizados.
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Sefnora:

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO.
Granada - Meta.

E. S. D.

Clase de Proceso: Pertenencia

Radicado: 503133103001 2022 00224 00

Demandante: JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTARNO
Demandado: PALMAS DEL ARIARI S.A.S., e Indeterminados.
Asunto: Contestacion Demanda.

ALVARO BALLESTEROS, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado
con la cédula de ciudadania No. 80'368.232, expedida en Usme Cundinamarca;
abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No 175.286, expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en nombre y representacion
de la SOCIEDAD PALMAS DEL ARIARI S.A.S. “PALMARIARI S.A.S.”,
persona juridica identificada con el Nit. No. 830.094.493-1, conforme al poder
gue se adjunta; muy respetuosamente por medio del presente escrito me dirijo a
la sefiora Juez, para contestar la demanda de la referencia, y en la oportunidad
procesal proponer las excepciones a las pretensiones, a través de los
argumentos facticos y juridicos que permitiran desestimar las peticiones
realizadas por los demandantes, al respecto me pronuncio asi:

I. FRENTE A LOS HECHOS

1.1. La afirmacion realizada en el hecho “Primero”..., NO ES CIERTA, y para
demostrar tal aseveracion es pertinente ilustrar a la sefiora Juez, respecto de
algunos antecedentes de tradicion de los predios que componen los activos de
la sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S., y otros antecedentes que desvirtian
la presunta posesion alegada por la demandante sefiora JESSICA KATHERINE
MARTINEZ MONTANO; a continuacién, se explica:

a. El patrimonio de la sociedad Palmas del ariari S.A.S., esta compuesto
principalmente por cuatro (4) predios que fueron aportados a la sociedad, y son
utilizados para desarrollar el objeto social de la empresa agricola, los predios
son: i. MATADEGUADUA PARTE, identificado con la matricula inmobiliaria 236-
40455; ii. LAS ABRAS, identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 236-28193;
iii. LAS ABRAS PARTE identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 236-28195;
iiii. Un lote rural identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 236-46178, éste
altimo conocido como Bonanza; area donde se encuentra el terreno pretendido
en usucapion.

b. La demandante falsea la verdad respecto del inicio de la presunta posesion,
pues en realidad la sociedad PALMARIARI S.A.S., desde el mes de diciembre
del afio dos mil uno (2001) es quien ejercid quieta y tranquila posesion, y
explotacion de sus predios, hasta finales del mes de enero del afio dos mil quince
(2015), cuando de manera clandestina fueron invadidos los predios, por
multiples personas que coordinadamente, empezaron a distribuirse areas de los
predios de mayor extension, incluyendo el lote rural identificado con la Matricula
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Inmobiliaria No. 236-46178, éste ultimo conocido como Bonanza, donde se
encuentra el area de terreno que solicita en usucapion la demandante sefiora
JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO.

c. La ocupacién no fue publica con animo de sefior y duefio, como quiera que
con ocasion de la invasion ésta se produjo de manera clandestina y violenta;
para proteger los derechos a la propiedad, PALMARIARI S.A.S. interpuso la
guerella que se tramito ante la Inspeccion de Policia de Puerto Lleras Meta, bajo
la radicacién 002 de dos mil quince (2015); pero los invasores para dificultar el
tramite, no suministraron informacion de su identificacion o datos de
notificaciones, razéon por la que debié ser tramitada en contra de todas las
personas que tuvieran interés en el pleito ya fueran determinadas o
indeterminadas; lo cierto es que para mantener su clandestinidad, ninguno de
los invasores comparecié al proceso, ni ejercié derecho de contradiccion alguno;
una vez surtido el tramite de la querella, el dia veinticinco (25) de marzo de dos
mil quince (2015), se produjo el fallo que amparé los derechos de posesion que
le asisten a la sociedad propietaria de los terrenos en litigio, incluso se ordend el
desalojo de los invasores de los cuatro (4) predios antes mencionados, decision
que incluye el &rea de terreno que solicita en usucapion la demandante sefiora
JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO, (lote rural identificado con la
Matricula Inmobiliaria No. 236-46178, conocido como Bonanza); decision
administrativa que no fue objeto de recursos, ni ha sido declarada nula.

El 25 de marzo del afio dos mil quince (2015), la Alcaldia de Puerto Lleras Meta,
resolvio la querella 02 de 2015, asi:

“PRIMERO: Amparar la posesiéon ejercida por la sociedad Palmas del Ariari SA
PALMARIARI SA respecto de los predios denominados MATEGUADA, MATEGUADUA
PARTE, LAS ABRAS PARTE, PANJUIL, GUICHIRAL, previamente identificados de
conformidad con lo indicado en la parte considerativa de la presente diligencia.

SEGUNDO: Ordenar la practica de diligencia de lanzamiento por ocupacion de hecho
a los ocupantes invasores de los predios MATEGUADA, MATEGUADUA PARTE, LAS
ABRAS PARTE, PANJUIL, GUICHIRAL.

CUARTO: Notificar personalmente la presente decisién a las partes en los términos
establecidos en el articulo 220 del Cédigo de Policia y Convivencia Ciudadana del
Departamento del Meta.

QUINTO: Dejar en libertad e instar a las partes para que acudan a la instancia judicial
correspondiente para que decida de fondo la presente Litis.

SEXTO: Comunicar la presente decision a la Procuraduria Judicial Ambiental Agraria
del Meta.

SEPTIMO: Contra la presente decision procede el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Consejo Departamental de Justicia del Meta.”

Con fundamento en la decision la inspecciéon de Policia en coordinacion con la
administracion municipal, programo diligencia de desalojo para el dia treinta (30)
de abril de dos mil quince (2015); diligencia que se apertura y fue suspendida,
asi se fue dilatando en el tiempo hasta que pudo ser reprogramada para el dia
para realizarse el dia doce (12) de diciembre de dos mil dieciséis (2016); lapso
de tiempo durante el cual los invasores tramitaron multiples acciones juridicas
(tutelas), en procura de dejar sin efectos la decisibn administrativa que ordend
el desalojo.
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d. La diligencia de desalojo fue reprogramada para el dia 12 de diciembre del
afo (2016), y asi se cumplié hasta las seis de la tarde, cuando la Inspectora
Municipal comisionada para tal fin, recibié comunicacién oficial respecto de la
adopcion de medidas cautelares, decretadas con ocasion de la accion de tutela
admitida por el Tribunal Superior de Distrito Judicial, y tramitada bajo la
radicacién No. 50001220500120160053100, que a la postre fuera nulitada, pero
cuya medida cautelar fue refrendada por la accion de tutela adelantada bajo la
radicaciéon No. 500013153003 2017 00123 00, ordenando la suspension de la
diligencia de lanzamiento, accidn a la que fue vinculada la sociedad “PALMAS
DEL ARIARI S.A.S.”.

Producto de la suspension de la diligencia de lanzamiento, y como consecuencia
de la medida cautelar, que sumada a la decision judicial emitida bajo la
radicacion No. 500013153003 2017 00123 00, no se lograron restituir los bienes
inmuebles de propiedad de la sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S.,
persistiendo una ocupacion que excede el noventa por ciento (90%) del &rea de
total de los cuatro (4) predios cuya posesion fuera amparada a través de la
guerella 002 de 2015; el Juez Tercero civil del Circuito de Villavicencio, luego de
analizar la actuacion administrativa a través de la cual se ordend el desalojo,
emitié decision en primera instancia y ordeno:

‘PRIMERO: CONCEDER el amparo constitucional al derecho fundamental a la vivienda
digna de los accionantes que cumplan con los pardmetros que la Corte Constitucional
sefiala para ser considerados victimas de desplazamiento forzado que se encuentran
asentados en los predios denominados “Matadeguadua”, “Matadeguadua parte”, “Las
Abras Parte”, “El Panjuil” y “Guichiral”

SEGUNDO: ORDENAR al representante legal o quien haga sus veces, de la Unidad
para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas, que en un plazo no superior a
veinte (20) contados a partir de la notificacion de ésta decision, realice un censo de las
personas asentadas en los predios denominados “Matadeguadua”, “Matadeguadua
parte”, “Las Abras Parte”, “El Panjuil” y “Guichiral” de que trata este proceso, con el fin
de identificar quienes relinen la condicién de personas desplazadas por la violencia, de
acuerdo a los parametros establecidos en la jurisprudencia constitucional.

TERCERO: ORDENAR al Acalde Municipal de Puerto Lleras suspender la diligencia de
desalojo fijada por la Inspeccién de Policia de dicha municipalidad sobre los inmuebles
denominados “Matadeguadua”, “Matadeguadua parte”, “Las Abras Parte”, “El Panjuil” y
“Guichiral”. En consecuencia, una vez terminado el censo ordenado en el numeral
anterior, debera proceder a fijar una nueva fecha para efectuar la diligencia de desalojo
que no podra exceder de veinte (20) dias, notificando para ello a las personas que
ocupan el inmueble en mencién con una antelacion minima de quince (15) dias de la
fecha prevista para el desalojo.

CUARTO: ORDENAR a la Alcaldia de Puerto Lleras y de forma mancomunada a la
Gobernacion del Meta, y a la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las
Victimas, que dentro de los veinte (20) dias siguientes a la notificacion de la presente
sentencia garantice un albergue provisional a todas las personas desplazadas
asentadas en los predios denominados “Matadeguadua”, “Matadeguadua parte”, “Las
Abras Parte”, “El Panjuil” y “Guichiral”, hasta tanto adelanten las gestiones idéneas y
necesarias para que en un término inferior a tres (3) meses, si existe un plan de vivienda
para la poblacion desplazada dentro de los planes de desarrollo municipales y
departamentales, incluya a los accionantes en el mismo, y en caso de que no exista un
plan para ello, en el término de seis (6) meses se debera adoptar un plan municipal de
realizacion plena del derecho a la vivienda digna que se incorpore a los planes
municipales y departamentales de desarrollo, para lo cual, las respectivas autoridades
municipales, departamentales y nacionales, deberan disefiar y ejecutar todas la
medidas a su alcance para solucionar el problema de vivienda planteado con la
ocupacion del inmueble.
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QUINTO: ORDENAR a la unidad para la atencion y reparacion integral a las victimas
que una vez culminado el censo ordenado en el numeral segundo de esta sentencia y
en un término inferior a tres (3) meses, valore las condiciones de vulnerabilidad en las
que se encuentran las personas desplazadas asentadas en los predios denominados
‘matadeguadua”, “matadeguadua parte”, las abras parte”, el panguil” y “guichiral” y
determine el estado actual de las ayudas recibidas por estas y sus ndcleos familiares
como victimas del desplazamiento forzado, para que adelante y concluya las acciones
necesarias en orden a que se les garantice el acceso afectivo a los planes y programas
d atencién y estabilizacion a los que tiene derecho. Esto incluye el ofrecerles una
solucién definitiva mediante la ejecucion de programas de estabilizacion
socioeconémica que se incorpore a los planes de desarrollo municipales vy
departamentales, hasta tanto las condiciones que dieron origen a la vulneracion de sus
derechos fundamentales desaparezcan, o se cumplan los términos establecidos en la
ley para el otorgamiento de tales beneficios.

SEXTO: ORDENAR a la alcaldia municipal de puerto lleras que, en un plazo no mayor
a treinta (30) dias contados a partir de la notificacién de este fallo, informe por escrito,
de manera clara y detallada, a cada una de las personas que ocupan los predios
denominados matadeguadua”, “matadeguadua parte”, las abras parte”, el panguil” y
“guichiral” y que no ostentan la calidad de desplazados por la violencia, cuales son las
politicas publicas- municipales, departamentales y/o nacionales, destinadas a
garantizar el acceso a una unidad de vivienda de interés social y los procedimientos y
requisitos que deben cumplir para ser incluidos en estos programas, teniendo en cuenta
que dentro de este grupo de personas pueden encontrarse sujetos de especial
proteccion constitucional para quienes se deben adoptar medidas de diferenciacién
positiva, que atiendan a sus condiciones de especial debilidad, vulnerabilidad e
indefensién y propendan, a través de un trato preferente, por materializar el goce
efectivo de sus derechos fundamentales.

SEPTIMO: ORDENAR al defensor del pueblo que, directamente o a través de su
delegado, vigile y garantice el establecimiento de los hechos de violencia de que
eventualmente ha sido objeto algunos accionantes, los cuales se encuentran
relacionados en el escrito de demanda y demas anexos; asi como realice las labores
necesarias dentro de su competencia para garantizar el derecho a la vida y la integridad
personal de tales ciudadanos.

OCTAVO: COMUNICAR la presente decision al sefior defensor del pueblo para que,
directamente o a través de su delegado, realice el seguimiento al cumplimento de las
acciones contenidas en el presente fallo, y si lo considera pertinente informe a las
autoridades y a este estrado judicial sobre los avances y las dificultades que su
ejecucidn conlleve.

NOVENO: en firme esta providencia y de no haber sido impugnada, enviese el
expediente a la honorable corte constitucional para su eventual revision, de acuerdo a
lo consagrado en el articulo 31 del decreto 2591 de 1991.

e. Inconformes con la decision, los accionantes (invasores) apelaron la decision
de primera instancia, siendo confirmada en su integridad por el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Villavicencio, luego de realizada la revision de toda la
actuacion administrativa adelantada por la Alcaldia de Puerto lleras Meta, asi
como la de primera instancia en sede de tutela.

f. Una vez suspendida la diligencia de lanzamiento, y amparandose en la
decision judicial emitida en la accidn de tutela, los ocupantes irregulares de los
predios objeto de amparo policivo, desconocieron la orden de statu quo, emitida
en el auto con que fuera admitida la querella; y abusando del amparo
constitucional concedido, han invadido los terrenos aledafios a los que
originalmente ocupaban, modificando sus construcciones provisionales de
vivienda y realizando otras nuevas, construyendo cercas para aumentar la
ocupacion de terrenos, daflando potreros para sembrar otros cultivos, para
aparentar su posesion y/o mejoras; ocupacion que hoy dia afecta a mas del
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noventa por ciento (90%) de los cuatro (4) predios de la sociedad PALMAS DEL
ARIARI S.A.S., que fueran objeto de amparo a la posesion del legitimo
propietario; cuya orden de lanzamiento se encuentra suspendida en virtud de la
decision judicial emitida en la accion de tutela No. 500013153003 2017 00123
00; pero aun se encuentra pendiente de ejecutar.

g. Como consecuencia de la mora en la ejecucion de las decisiones adoptadas
en la decision judicial que suspendié el desalojo, y teniendo en cuenta que ni la
rama judicial, ni las accionadas han dado cumplimiento a lo ordenado en la
accion constitucional, la sociedad propietaria de los terrenos, entre los cuales se
encuentra el area de terreno pretendido en usucapion, se ha visto forzada a
soportar la ocupacion y abuso de los invasores, carga que por exceder los
deberes de la sociedad propietaria, dio lugar al tramite de una accion de
reparacion directa que en la actualidad se adelanta ante el Tribunal
Administrativo del Meta, bajo la radicacién No. 500012333000 2019 00464 00.

En conclusién, conforme a los extensos argumentos antes expuestos, y las
pruebas que se aportan con éste documento, muy respetuosamente manifiesto
a la sefiora Juez, que la ocupaciéon realizada por la demandante sefiora
JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO, no puede ser calificada como
una posesion quieta, tranquila, publica y pacifica, en razéon a que desde el mismo
comienzo de la ocupacion esta fue puesta en conocimiento de las autoridades
competentes, habiendo sido dirimido el conflicto respecto de la propiedad y
posesion del predio cuya area se pretende en usucapion, siendo resuelta en
favor de PALMARIARI S.A.S.; y por el contrario la demandante pretende
desconocer y defraudar la decision administrativa que resolvié el posible
conflicto respecto de la posesion y propiedad del predio.

De otra parte, es pertinente informar a la sefiora Juez, que en su despacho bajo
la radicacion 503133103001 2022 00101 — 00, cursa el proceso reivindicatorio
de dominio, adelantado por la sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S., respecto
de los mismos predios, entre los que se encuentra el solicitado en usucapion por
la sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO, como quiera que
también esta dirigida en contra de personas indeterminadas.

1.2. En cuanto a la afirmacién realizada en el hecho “Segundo”, esta debe ser
objeto de prueba, en especial cuando afirma que ejerce “posesion pacifica y
continua...”, respecto del area de terreno que especifica y a la cual denomina
como ‘LA MOROTA”, porque como ya se explicd en parrafos anteriores, la
ocupacion que ejerce la demandante no puede calificarse de posesion, y mucho
menos de aquella que redne los requisitos legales para pretender la usucapion,
en razén a la forma clandestina en que ingresé al predio de mayor extension, al
grado que renuncio a ejercer su derecho a la contradiccion que le brindé la
querella 002 de dos mil quince (2015) tramitada ante la Inspeccion de Policia de
Puerto Lleras Meta.

También considero oportuno precisar que, si bien la accion de tutela, le amparo
su derecho a la vivienda digna y suspendid la diligencia de desalojo, tal decision
no le reconocio derecho alguno respecto de la posesion de los predios de
propiedad de PALMAS DEL ARIARI S.A.S., en consecuencia tampoco le definié
un area de terreno en el cual pudiera ejercer posesion; pero la demandante,
abusando del derecho reconocido a traves de la referida accion constitucional,
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pretende apoderarse de un area de terreno, cuyas medidas describe, que va
mucho mas alla del amparo a la vivienda digna que le fuera protegido, y
solamente de manera provisional mientras las entidades accionadas cumplen
con las exigencias ordenadas en el fallo de tutela para continuar con la
restitucién de predios a sus legitimos poseedores y propietarios.

1.3. Frente al hecho “Tercero”..., respecto de las afirmaciones denominadas
como “Actos Posesorios”, con el acostumbrado respeto manifiesto a la sefiora
Juez, que tales actividades y construcciones no pueden ser calificadas como
actos posesorios con el animo de sefior y duefio con la capacidad de ser
valoradas para acceder a sus pretensiones, veamos porque:

a. El ingreso a la propiedad en la que se encuentra el area de terreno que se
pretende usucapir, se produjo de manera clandestina, por las vias de hecho, en
una actuacion propia de invasores, totalmente desprovista de las caracteristicas
de la buena fe (art. 768, 771y 774 del C.C.).

b. La demandante no puede predicar, que ha ejercido actos de duefia y sefiora,
pues su padre, ni ella quisieron comparecer a la Inspeccién de Policia de Puerto
Lleras Meta, con ocasion de la querella 002 de dos mil quince (2015), para
defender sus presuntos derechos de posesion, se equivoca al considerar que el
simple paso del tiempo es el Unico requisito para acceder a la propiedad del
terreno por la via juridica de la pertenencia adquisitiva o extintiva de dominio, en
consecuencia sus actos y/o mejoras no resultan aptas para demostrar la
posesion, menos aun cuando ya existe una orden de desalojo debidamente
notificada, que se encuentra transitoriamente suspendida, lo que convierte sus
actos en una ocupacién forzosamente acatada con ocasion de la decision judicial
adoptada por la tutela adelantada bajo la radicacion No. 500013153003 2017
00123 00, lo que significa que existe una interrupcion del término de prescripcién
(articulo 2522 C.C.); pues en virtud del fallo de querella emitido el veinticinco (25)
de marzo de dos mil quince (2015), su estadia en el terreno objeto de usucapion,
es una mera y forzosa ocupacion, que se ha extendido en el tiempo de manera
indefinida, pero cuyo lapso de tiempo, no puede ser computado para cumplir los
requisitos exigidos legalmente para acceder a la pertenencia reclamada, porque
es una mera ocupacion forzosamente aceptada.

1.4. Frente a la afirmacion realizada en el hecho “Cuarto”..., al que denominan
“‘mejoras”, con el acostumbrado respeto manifiesto a la sefiora Juez, y como se
explicara en parrafos anteriores, el predio fue objeto de invasion y para aparentar
hechos de posesion los invasores, entre los que se incluye a la demandante
sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO, han recurrido a
multiples actos que van desde destruir las mejoras existentes al momento de la
invasion para luego construir cercas, modificar las viviendas provisionales,
modificar los cultivos existentes en el predio, Unicamente con el objeto de hacer
creer a las autoridades judiciales y administrativas, que ejercen actos de
posesion, sin tener en cuenta que los actos de posesion deber estar libres de
vicios, como la violencia y la clandestinidad.

Obsérvese sefiora Juez, como en clara desobediencia de lo ordenado en el
status quo, asi como de lo resuelto en el fallo de la querella 002 de 2015, los
invasores continuaron realizando actividades y construcciones, razén por la que
tales actividades no pueden ser consideradas como actos relativos al ejercicio
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de la posesion con animo de duefio y sefior, en razon a que fueron realizadas
Gnicamente con el objeto de desconocer la decision administrativa adoptada en
la querella 002 de dos mil quince (2015), desconociendo el principio juridico
segun el cual nadie puede alegar su propia culpa o dolo, en beneficio propio
(nemo Auditur Propriam Turpitudinem Allegans); cobrando relevancia el hecho
de que pretendiera desconocer el ordenamiento juridico al ser convocada al
tramite de la querella, y su posterior fallo, para ahora recurrir al ordenamiento
juridico, procurando ignorar los efectos de la decisién administrativa que produce
efectos en relacion con el terreno pretendido en usucapion.

1.5. En cuanto a la afirmacion realizada en el hecho “Quinto”..., en el que hace
referencia a la “Posesidon Ininterrumpida”, respetuosamente manifiesto al
despacho que tal aseveracion es una Falacia, y a continuacion explico:

a. La sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTARNO, solamente ocupa
un area de terreno dentro del predio de mayor extension, ocupacién que es
forzosamente soportada por la demandada en virtud de la decision judicial
adoptada por la tutela adelantada bajo la radicacion No. 500013153003 2017
00123 00, situacion juridica que no permite confundir la ocupacion con posesion.

b. La ocupacioén realizada por la demandante no ha sido quieta; pues desde el
momento en que se produjo la invasiébn de los terrenos de la sociedad
PALMARIARI S.A.S., como propietaria ejercié sus derechos de duefio y sefior
para amparar su derecho a la posesion, es asi como promovié la querella 002
de dos mil quince (2015), que resolvi6 amparar la posesion del legitimo
propietario, y ordend el desalojo de los invasores, entre los que se encuentra la
demandante, lo anterior sin menoscabo de las multiples acciones judiciales que
ha emprendido PALMARIARI S.A.S., para recuperar la posesion de sus
terrenos, entre las que se encuentra la accion reivindicatoria que cursa en este
mismo despacho bajo la radicacion No. 503133103001 2022 00101 00.

c. Los actos de ocupacion que confunde con posesion, argumentados por la
demandante, no han sido publicos, como quiera que tuvieran su origen en la
clandestinidad, y la violencia, quedando esta afirmacion demostrada en el fallo
de querella emitido, al que no comparecio la sefiora JESSICA KATHERINE
MARTINEZ MONTANO, ni su padre, a pesar de haber sido ampliamente
convocados.

d. La ocupacion del area de terreno que ocupa la demandante y pretende en
usucapién, no ha sido pacifica, porque desde el mismo momento de la invasion,
amenazaron a los trabajadores de la palmera, destruyeron cultivos, cercas y
demas infraestructura para aparentar la existencia de un predio baldio; pero
ademas porque también ha sido objeto de desalojo a través de la fuerza publica
con ocasion de la orden de desalojo emitida con el fallo de querella 002 de dos
mil quince (2015), suspendida provisionalmente a través del fallo de tutela antes
referenciado; lo anterior sin menoscabo de las multiples amenazas que los
invasores constantemente han proferido en contra de los trabajadores de
PALMARARI S.A.S., entre los que me incluyo, amenazas que ya han sido
puestas en conocimiento de las autoridades competentes, y por las cuales ya se
produjeron medias de proteccion; entre otros actos de violencia que han sido
cometidos por los invasores que van desde la destruccién de las cercas que
identificaban los linderos de los predios de la sociedad demandada, hasta
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guemar los cultivos de palma de aceite, como retaliacion porque las decisiones
judiciales y administrativas no les han sido favorables, o porque no se les ha
permitido ocupar otras areas de los predios de la sociedad demandada.

1.6. Frente a los manifestado en el hecho “Sexto”..., esta corresponde a una
afirmacioén en la que mi prohijada no tiene pronunciamiento alguno.

1.7. En cuanto a la afirmacion realizada en el hecho “Séptimo”; con el
acostumbrado respeto, manifiesto a la sefiora Juez, que no es cierta, porque
como se ha explicado en parrafos anteriores, no se puede predicar la existencia
de una posesién con animo de duefio y sefior, en razon a la clandestinidad, la
violencia y la fuerza con la que fue ocupado el predio que se pretende usucapir,
pues contrario a lo manifestado, sin perjuicio de las multiples acciones legales
(tutelas, denuncias penales, e.t.c.,), existio una querella que fue resuelta en favor
de los propietarios del terreno sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S., querella
que precisamente la demandante decidio ignorar, para hoy desfigurar la realidad,
al pretender manifestar que sus actos de ocupacion se encuentran libres de
vicios, precisamente el fallo de querella interrumpi6 definitivamente el computo
de término para acceder a la propiedad del terreno, en conclusién no se cumplen
los presupuestos exigidos por via de la prescripcion adquisitiva de dominio.

2. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

En los términos del articulo 96 del Codigo General del Proceso, debo manifestar
al sefior Juez, que me opongo a todas y cada una de las pretensiones, y en
especial a que se realicen declaraciones y condenas, que afecten los derechos
reales de dominio de los cuales es titular la sociedad PALMAS DEL ARIARI
S.A.S., en relacion con parte o la totalidad del bien inmueble identificado con el
codigo catastral No. 50577000100040609000, y la Matricula Inmobiliaria No.
236-46178; que cuenta con un area de tres mil novecientas setenta y dos
hectareas (3972 has.), predio de mayor extension en donde se encuentra el area
pretendida en usucapion.

Respecto de cada una de las pretensiones:

2.1. En cuanto a la pretension: “Primera: DECLARAR que pertenece el dominio
pleno y absoluto al demandante la sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ
MONTANO, mayor de edad con domicilio en la ciudad de Puerto Lleras, Meta,
identificada con la cedula de ciudadania No. 1.192.771.941 por haber adquirido
por prescripcidn extraordinaria adquisitiva de dominio, el predio rural
denominado ‘LA MORQOTA” , localizado en la vereda San Marcos Chafurray,
Municipio de Puerto Lleras, Meta, con un area de un area de (5 HAS con
7131.442 m2) del cual se denominan los siguientes linderos: ....”

Respetuosamente manifiesto a la sefora Juez, que me opongo a que se declare
la Prescripcion Extraordinaria Extintiva de dominio, sobre los derechos reales de
dominio que posee mi defendida sobre el bien inmueble descrito en la
pretension, porque como se explico en la respuesta al acapite de los hechos, la
demandante no ha cumplido con los requisitos exigidos por la Ley para que
opere el fenémeno de la Prescripcion extraordinaria Adquisitiva de Dominio, asi
como tampoco ha aportado a éste proceso las pruebas conducentes y
pertinentes para que tal fendmeno opere en su favor, y mucho menos cuando mi
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representada ha ejercido positivamente sus derechos y cumplido con sus
deberes; es asi como la sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTARNO,
ademas de no haber ejercido actos de duefia y sefiora, pretende mutar a
posesion, una simple ocupacion forzosamente aceptada por la sociedad
demandada como consecuencia de una decision judicial; en conclusion, no se
cumplen los requisitos exigidos, tales como el tiempo de posesion de forma
quieta, tranquila, pacifica y publica, es asi como no ha demostrado en su escrito,
ni en las pruebas aportadas que haya ejercido actos de duefia y sefora en el
predio que pretende usucapir; en consecuencia no existen argumentos facticos
para que se declare en su favor el derecho de pertenencia solicitado.

2.2. Respecto de la “Segunda” pretension, “Que se ordene la inscripcion de la
demanda en la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de San Martin de
Los Llanos Meta,...”

Respetuosamente manifiesto a la sefiora Juez, que tal pretension obedece a una
medida cautelar propia de los procesos de pertenencia, y aunque genera una
situacion engorrosa, tal anotacion es ordenada legalmente y en nada puede
contribuir la oposicion del demandado, para que ésta no se produzca.

2.3. Respecto de la pretension “Tercero” Sirvase sefior Juez informar la
existencia del proceso a la Superintendencia de Notariado y Registro y al IGAC.”

Con el acostumbrado respeto manifiesto a la sefiora Juez, que tal pretension
obedece a un trAmite propio de los procesos de pertenencia, que es ordenado
legalmente y en nada puede contribuir la oposicién del demandado, para que
ésta no se produzca.

2.4. En cuanto a la pretension “Cuarta: CONDENAR a la parte demandada en
costas en caso de oposicion.”

Me opongo a la condena solicitada en esta pretension, en primer lugar porque
las pretensiones solicitadas en la accién impetrada estan llamadas a ser
negadas, porque no se encuentran demostrados los fundamentos facticos
requeridos para acceder a sus pretensiones; pero en segundo lugar por tratarse
de una pretension que procura amedrentar a quien realice legitima oposicion
tratando de ejercer sus derechos legales y constitucionales, pues facilmente
puede ser temeraria la demanda, mas no la contestacion.

2.5. Respecto de la pretension “Quinta”... Con el acostumbrado respeto
manifiesto a la sefiora Juez, que tal pretension obedece a un tramite propio de
los procesos, que es ordenado legalmente y en nada puede contribuir la
oposicion del demandado, para que ésta no se produzca.

3. EXCEPCIONES DE MERITO Y/O FONDO

3.1. INEXISTENCIA DE LOS PRESUPUESTOS EXIGIDOS LEGALMENTE
PARA ADQUIRIR EL BIEN POR PRESCRPICION ADQUISITIVA DE
DOMINIO; Es amplia la jurisprudencia que define la diferencia entre los actos de
mera ocupacion, y la posesién requerida para acceder a la propiedad de los
bienes a través de la usucapién (art. 2527, C.C.), y para el caso que nos ocupa,
a través de la prescripcion extraordinaria (art. 2531, C.C.), y es que resulta
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posible que la sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO, o su
padre hayan ocupado por varios afios el bien que pretende usucapir, pero tal
ocupacion se debid al acto de obediencia y respeto a la decision judicial que
suspendio la diligencia de desalojo proferida con ocasion de la querella 002 de
dos mil quince (2015); tramite a través del cual se reconocié expresamente como
poseedor duefio y sefor del inmueble a la sociedad PALMAS DEL ARIARI
S.A.S., decisién administrativa que pudo ser controvertida por la demandante,
pero cuyo derecho decidieron no ejercer al no comparecer al proceso, ni alegar
sus presuntos derechos de posesion, actitud que demuestra la falta de animo de
duefia y sefiora del predio que hoy pretende.

En consecuencia es a partir del fallo de la querella y la orden de desalojo emitida
qgue se interrumpié cualquier posibilidad para la demandante de computar su
estadia en el predio como actos de posesidn, en razén a que el propietario
inscrito, solamente tolera su ocupacion en virtud de la decision judicial que
suspendiod de forma transitoria la diligencia de desalojo para realizar la restitucion
de su dominio administrativa y legalmente ordenada; precisamente en el tramite
de la querella, era la oportunidad donde la demandante podia alegar actos de
posesion desconociendo dominio ajeno respecto de la porcidn de terreno que
pretende en usucapion (si fueran ciertos), pero gracias a la contundencia de las
pruebas demostradas por PALMAS DEL ARIARI S.A.S., los invasores entre los
gue se encuentra la demandante, decidieron no comparecer al proceso policivo,
quizas con la errada creencia que el simple paso del tiempo, les permitiera
cambiar la realidad demostrada. En consecuencia, la demandante no cumple
con la exigencia legal contemplada en el articulo 2531 del codigo civil.

Si a la pretension de la demandante, se le pudiera tener en cuenta el tiempo que
ha ocupado parte del predio, Unica y exclusivamente en virtud de la decisién
judicial adoptada en la tutela tramitada bajo el radicado No. 500013153003 2017
00123 00, que de manera transitoria le amparo el derecho a la vivienda digna, y
teniendo en cuenta que la decision judicial, se debe respetar, tal ocupacion no
debe ser interpretada como el reconocimiento de actos de posesion por parte
del actor, pues de ser asi, en Colombia no existiria la necesidad de tramitar
demandas posesorias 0 de pertenencia, bastando una tutela para declarar
derechos de posesion; al respecto nos puede ilustrar la sentencia emitida por la
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, con ponencia del Dr.
EDGARDO VILLAMIL PORTILLA, adelantada bajo la radicaciéon No. 05001-
3103-007-2001-00263-01; veamos:

Ahora bien, recordando a los clasicos doctrinantes en materia de posesion, la prueba
del “animus domini” es relevante para las legislaciones que se identifican con la llamada
teoria subjetiva de Savigny, para quien los actos en concepto de duefio trascienden la
esfera de la simple voluntad del sujeto de detentar el bien para si, pues aquélla ha de
materializarse a través de hechos que asi lo revelen y de esa manera, exteriorizarse
ante terceros con apariencia de dominio; en palabras de Arturo Alessandri R. y Manuel
Somarriva U. “(...) Los actos de mera tolerancia no estan definidos por la ley. Pero
puede decirse, desde el punto de vista del que los tolera, que son aquellos que para él
entrafian el ejercicio de un derecho, como es permitirlos 0 no, y a cuya ejecuciéon no se
opone por benevolencia y considerando que no atentan contra la integridad del
contenido de su derecho. Desde el punto de vista del tercero, son actos de mera
tolerancia los que él realiza sin la intencién de ejercitar un derecho propio, sino
basandose en la condescendencia del titular del derecho ejercitado. (...) la falta de
reaccion defensiva del tolerante encuentra su explicacién en la benevolencia, y ésta se
deriva, por lo general, de lazos familiares, amistosos, de buena vecindad o de otros por
el estilo que, en udltimo término exteriorizan alguna fraternidad humana (....) facilita la
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convivencia el que la ley se apresure a declarar que los actos de mera tolerancia de que
no resulta gravamen no confieren posesion, ni dan fundamento a prescripcion alguna.
De este modo el duefio de una cosa no tiene por qué inquietarse del uso o goce que de
ella haga un tercero y que para él — el propietario — resulta inocuo. Si el legislador no
hubiera aclarado el punto, todos vivirian desconfiados y recelosos del més insignificante
roce a sus derechos, pensando que con el transcurso del tiempo podria conducir a la
pérdida o mengua de los mismos (...) el fundamento de los actos de mera tolerancia es
el anhelo de facilitar la buena convivencia de los hombres. Nada mas y nada
menos.”.....”

3.2. INTERRUPCION DEL TERMINO DE PRESCRIPCION; Desde el momento
de la radicacion de la querella que se tramito ante la administracion municipal de
Puerto Lleras - Meta, bajo la radicacién No. 002 de dos mil quince (2015), por
mera facultad de la misma demandante, quien decidi6 no comparecer al
proceso, se produjo una suspension de los términos para computar el tiempo de
posesion alegado por la demandante, suspension que se mantiene vigente en
razon de lo resuelto en el fallo de la querella referida, que ordené el lanzamiento
de todos los invasores que ocuparon por vias de hecho los cuatro (4) predios de
propiedad de PALMAS DEL ARIARI S.A.S., entre los que se encuentra el area
pretendida en usucapion, decisibn legalmente emitida, por autoridad
competente, que se encuentra debidamente ejecutoriada, orden de desalojo que
materializa el reconocimiento de la posesion ejercida por PALMARIARI S.A.S.,
respecto de los predios invadidos, decision que se encuentra suspendida por
virtud del amparo concedido a los invasores, pero la proteccién otorgada con la
tutela ya referenciada, protegido el derecho a una vivienda digna de los
accionantes, mas no modificd el reconocimiento que el Estado realizé a través
de la administracion municipal respecto de los actos de posesion, dominio y
propiedad, que ejerce la sociedad PALMARIARI S.A.S., respecto de los cuatro
(4) predios invadidos, en consecuencia el lapso de tiempo transcurrido mientras
se encuentra vigente la suspension del desalojo ordenado, no debe ser
computado para el cumplimiento del requisito temporal para cumplir con el
requisito que exige la figura de la prescripcion adquisitiva de dominio, en razén
a que éste no ha transcurrido como consecuencia de la indiferencia o renuncia
a los actos de duefio y sefior del propietario y poseedor predio pretendido, sino
que el demandado ha sido forzosamente obligado por una decision judicial a
soportar la estadia de la sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO,
por un exagerado periodo de tiempo (mas de 7 afios), mientras la administracion
municipal y departamental, entre otras accionadas dan cumplimiento a lo
ordenado en la accién de tutela, para poder continuar con el desalojo.

3.3. MALA FE DE LA DEMANDANTE; si bien es cierto que la prescripcion
adquisitiva de dominio no requiere la demostracion de la buena fe porque ella se
presume, esta presuncion no se extiende a las demandas temerarias en las que
se falta a la verdad, en la que se recurre a actos reprochables como son la
clandestinidad, la violencia y la mentira para aparentar una posesion, que como
ya se explicd en péarrafos anteriores, se trata de una ocupacion soportada por
virtud de una decision judicial, veamos:

a. Cuando la demandante ingres6 al predio, lo hizo de manera clandestina, con
el grupo de invasores que perturbaron lo posesiéon ejercida por PALMARIARI
S.A.S.; clandestinidad que mantuvo en el tiempo, porque ni siquiera acudié a
ejercer su derecho de contradiccién en la querella 002 de dos mil quince (2015)
ya referenciada cuya copia se aporta;
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b. La reiterada incursion en actos de violencia van desde la forma, como
destruyeron las cercas que identificaban los linderos del predio, las amenazas a
los trabajadores de PALMARIARI S.A.S., también han realizado la quema de
potreros, cultivos de palma, y destruido la mayoria de la mejoras que habian
plantadas en el predio; también han talado el bosque, la vegetaciéon y afectado
la fauna silvestre que abundaba en los predios objeto de invasién, Unicamente
con el objeto de aparentar una posesion, cuando en realidad estan cometiendo
toda clase de atropellos, amparados en la decision judicial que les amparoé el
derecho a una vivienda digna, y en la negligencia de la administracion municipal
y departamental para cumplir los requisitos exigidos en la decision judicial, que
permita continuar con el desalojo, para restituir las tierras a sus legitimos
poseedores y propietarios;

c. Le miente descaradamente a la sefiora Juez, cuando afirma que la posesién
ha sido quieta, tranquila, pacifica y publica, que ni siquiera existe querella alguna
(hecho Séptimo), sin tener en cuenta que todos los argumentos y pruebas
expuestos en la contestacién de ésta demanda demuestran todo lo contrario,
pero ademas demostrando la temeridad de la demandante.

4. OTRAS CONSIDERACIONES:

Sefiora Juez, solicito a usted tener en cuenta que existen otros factores que la
demandante omitié mencionar, y es el hecho de que la ocupacién de los cuatro
(4) predios, entre los que se encuentra el area que pretende usucapir, fue objeto
de un hecho evidente en toda la region, para la que se concertaron mas de cien
(100) personas con el dnico fin de invadir los terrenos de propiedad de la
sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S., luego de la reaccion de los propietarios
quienes acudieron a la autoridad competente para procurar la proteccion de sus
derechos reales de dominio, los invasores han recurrido a todo tipo de
argumentos y estrategias para procurar desconocer los derechos que le asisten
a los propietarios de los predios invadidos, incluso llegando a manifestar que los
predios eran baldios propiedad de la nacién, para desconocer los titulos que
acreditan la propiedad; estrategias que van desde la conformacién de una
asociacion a la que denominaron ASOCAMPROVIC que solamente en el afio
dos mil dieciocho (2018), formalizaron en la Cémara de Comercio de
Villavicencio, luego de ejecutoriada la decision del fallo de querella, asociacion
gue ha sido la promotora de los actos de invasién, siendo utilizada para entre los
mMismos invasores servirse de unos a otros como testigos, asi como para expedir
certificaciones y constancias de la presunta posesion que ejercen en los predios
objeto de invasién; llegando incluso a formular falsas denuncias a los
trabajadores de la sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S., por presuntas
actividades que van desde violaciones a los derechos humanos, hasta pretender
responsabilizar a la demandada por todos los dafios ecoldgicos y ambientales
gue los invasores causan, en aras de aparentar los presuntos actos de posesion.

5. PRUEBAS

Para probar las afirmaciones aqui realizadas, muy respetuosamente solicito a
usted sefiora juez, que ademas de las pruebas ya aportadas con la demanda se
decreten y practiguen como pruebas, las aqui solicitadas y aportadas:
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5.1. Documentales que se aportan:

a. Copia del fallo emitido con ocasion de la querella 002 de 2015, emitida por la
Alcaldia Municipal de Puerto Lleras Meta. (27 paginas)

b. Copia del Fallo de primera instancia emitido por el Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Villavicencio, con ocasion de la tutela tramitada bajo la radicacion No.
500013153003 2017 00123 00. (10 folios)

c. Copia del fallo de Segunda Instancia proferido por el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Villavicencio con ocasion de la tutela tramitada bajo la
radicacion No. 500013153003 2017 00123 01. (14 folios)

d. Copia del auto admisorio de la accién de Reparacion Directa que adelanta
ante el Tribunal Administrativo del Meta, bajo la radicacion No. 500012333000
2019 00464 00. (2 folios)

e. Copia del comprobante del acuerdo pago de impuesto Predial. (4 paginas)

f. Resumen de album fotografico que ilustra los actos de invasion, el desalojo
ordenado a través de la querella 002 de 2015, y algunos de los mudltiples
perjuicios ocasionados por los invasores. (57 paginas)

g. Archivo digital con video donde se observa que los invasores quemaron y
arrancaron los cultivos existentes en los predios de la sociedad PALMARIARI
S.AS.

h. Archivo digital que demuestra que los invasores permanecen con armas de
fuego con las que intimidan a los trabajadores de los propietarios de los predios
invadidos (1)

I. Archivo digital que demuestra los actos de sefior y duefo ejercidos por
PALMARIARI S.A.S. (1)

j. Archivos digitales con audios de la diligencia de la diligencia de desalojo
ordenada con ocasion de la querella 002 de 2015. (2)

5.2. Inspeccion judicial:

Con el acostumbrado respeto solicito al sefior Juez, se coadyuva la peticion para
gue se realice inspeccion judicial al inmueble identificado con el cédigo catastral
codigo catastral No. 50577000100040609000, y la Matricula Inmobiliaria No.
236-46178; ubicado en la vereda Chafurray Jurisdiccion del municipio de Puerto
Lleras Meta, pretendido en usucapion, con el propésito de verificar la clase de
ocupacion realizada.

Diligencia que se solicita sea practicada con la intervencidn del auxiliar de justicia

idoneo que permita identificar los perjuicios causados, asi como los frutos
dejados de percibir durante la ocupacion del predio.
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5.3. Interrogatorio de Parte:

Muy respetuosamente solicito al sefior Juez, que decrete interrogatorio de parte
a la sefiora JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO, para que absuelva
interrogatorio que oportunamente hare llegar en sobre cerrado, o en su defecto,
personalmente practicaré, para establecer los hechos en que funda su demanda,
y la forma como ingresd al predio objeto de Litis, entre otros aspectos
relacionados con la demanda y la querella 002 de 2015.

5.4. Testimonios que se solicitan:

Muy respetuosamente solicito a usted sefiora Juez, que cite a declarar a los
sefnores:

JESUS CORTES, quien puede ser notificado, en el teléfono 3228468395, o por
intermedio del suscrito; para que diga y certifique lo que le conste al respecto de
la ocupacidn ilegal de los predios rurales i. MATADEGUADUA, identificado con
la Matricula Inmobiliaria No. 236-40455; ii. MATADEGUADUA PARTE,
identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 236-28193; iii. LAS ABRAS PARTE,
identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 236-28195; iii. y el lote rural
conocido por unos como GUICHIRAL, y por otros como EL PANJUIL,
identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 236-46178; ademas de establecer
los demas hechos de la demanda, asi como los perjuicios ocasionados a los
predios, entre otros hechos sobre los que versa la demanda.

EVANGELINA RUIZ REYES, quien puede ser notificada en el teléfono
3142432026, o por intermedio del suscrito; para que diga y certifique lo que le
conste al respecto de la posesion ejercida por la sociedad PALMARIARI S.A.S.,
asi como la forma como la demandante y los demas invasores han ejercido actos
de violencia sobre las personas y las cosas para aparentar actos de posesion,
entre otros hechos sobre los que versa la demanda.

solicito al sefior Juez, que cite al sefior JHON DUARTE, quien puede ser
notificado, en el teléfono 3183989612, o por intermedio del suscrito; para que
diga y certifique lo que le conste al respecto de la posesion ejercida por la
sociedad PALMARIARI S.A.S., entre otros hechos sobre los que versa la
demanda.

Quienes pueden ser notificados y/o citados a través del suscrito; para que digan
y certifiguen lo que les conste al respecto de los hechos de la demanda, y la
forma como PALMAS DEL ARIARI S.A.S., antes de la invasion de sus predios
ejercio la posesion y explotacion econémica de los cuatro (4) predios, asi como
lo que le conste respecto de la invasion que sufrieron los predios del municipio
de Puerto Lleras Meta.

6. ANEXOS
Anexo en archivo PDF los documentos anunciados en el acépite de pruebas, y

los archivos digitales anunciados en el acéapite de pruebas, constancia de
remision de la respuesta a la parte demandante.
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7. NOTIFICACIONES.

El suscrito recibira notificaciones en la carrera 54 No. 64A — 75, interior 9 - 802,
de la ciudad de Bogotéa; en el correo electronico bacol47@gmail.com, y en la
Secretaria de su despacho.

La demandada, sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A.S., recibira notificaciones
en la carrera 13 No. 49 - 15, oficina 404, de la ciudad de Bogota D.C.; en el
correo electrénico socpalmasdelariari@gmail.com, y en el abonado celular No.
3166936249.

La demandante, JESSICA KATHERINE MARTINEZ MONTANO, en la forma
como lo indico en su escrito de demanda.

De la sefora Juez, atentamente;

ALVARO BALLESTEROS.
C.C. 80.368.232, de Bogota.
T.P. 175.286, del C. S. de la J.
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10 Cémara de Comercio de Bogotéa

Sede Virtual

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL

Fecha Expedicién: 15 de marzo de 2023 Hora: 10:43:26
Recibo No. AA23609148
Valor: $ 7,200

CODIGO DE VERIFICACION A23609148C63CF

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo cédigo, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedicién. La verificacidén se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 dias calendario contados a partir de la fecha de su expedicién.

LA MATRICULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS
NEGOCIOS. RENUEVE SU MATRICULA MERCANTIL A MAS TARDAR EL 31 DE MARZO
Y EVITE SANCIONES DE HASTA 17 S.M.L.M.V.

CON FUNDAMENTO EN LA MATRICULA E INSCRIPCIONES EFECTUADAS EN EL
REGISTRO MERCANTIL, LA CAMARA DE COMERCIO CERTIFICA:

NOMBRE, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

Razdén social: PALMAS DEL ARIARI SAS
Sigla: PALMARIARI SAS
Nit: 830094493 1

Domicilio principal: Bogotéd D.C.

MATRICULA
Matricula No. 01138990
Fecha de matricula: 9 de noviembre de 2001
Ultimo afio renovado: 2019
Fecha de renovacidén: 27 de marzo de 2019

LA PERSONA JURIDICA NO HA CUMPLIDO CON EL DEBER LEGAL DE RENOVAR SU
MATRICULA MERCANTIL. POR TAL RAZON, LOS DATOS CORRESPONDEN A LA
ULTIMA INFORMACION SUMINISTRADA POR EL COMERCIANTE EN EL FORMULARIO
DE MATRICULA Y/O RENOVACION DEL ANO: 2019.

UBICACION

Direcciébn del domicilio principal: Cr 13 No. 49 - 15 Of 404

Municipio: Bogota D.C.

Correo electrdnico: socpalmasdelariari@gmail.com
Teléfono comercial 1: 7561400

Teléfono comercial 2: No reportd.

Teléfono comercial 3: 3138803824

Direccién para notificacién judicial: Cr 13 No. 49 - 15 Of 404
Municipio: Bogotéa D.C.

Correo electrdédnico de notificacidn: socpalmasdelariari@gmail.com
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL

Fecha Expedicién: 15 de marzo de 2023 Hora: 10:43:26
Recibo No. AA23609148
Valor: $ 7,200

CODIGO DE VERIFICACION A23609148C63CF

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo cédigo, para que visualice la
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Teléfono para notificacién 1: 3168936249
Teléfono para notificacién 2: No reportd.
Teléfono para notificacién 3: 3138803824
La persona juridica NO autorizé para recibir notificaciones

personales a través de correo electrdnico, de conformidad con lo
establecido en los articulos 291 del Cédigo General del Procesos y 67
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

CONSTITUCION

Por Escritura Publica No. 0003977 del 1 de noviembre de 2001 de
Notaria 4 de Bogotad D.C., inscrito en esta Cémara de Comercio el 9 de
noviembre de 2001, con el No. 00801748 del Libro IX, se constituyd la
sociedad de naturaleza Comercial denominada SOCIEDAD PALMAS DEL ARIARI
S.A. -.

REFORMAS ESPECIALES

Se aclara que por Acta No. 35 de Asamblea de Accionistas del 29 de
abril de 2019, inscrita 29 de Julio de 2019 bajo el Numero 02490833
del Libro 1IX, la sociedad cambidé su nombre de: SOCIEDAD PALMAS DEL
ARTIARI S.A., sigla S.A. - PALMARIARI S.A. por el de: PALMAS DEL
ARIARI SAS, sigla: PALMARIARI S.A.S.

Por Acta No. 35 del 29 de abril de 2019 de Asamblea de Accionistas,
inscrito en esta Camara de Comercio el 29 de julio de 2019, con el No.

02490833 del Libro 1IX, la sociedad cambidé su denominacidén o razdn
social de SOCIEDAD PALMAS DEL ARIARI S.A. - a PALMAS DEL ARIARI SAS.

Por Acta No. 35 de 1la Asamblea de Accionistas, del 29 de abril de
2019, inscrita el 29 de Julio de 2019 bajo el Numero 02490833 del
Libro 1IX, 1la sociedad de 1la referencia se transformé de Sociedad
Anbénima a Sociedad por Acciones Simplificada bajo el nombre de:
PALMAS DEL ARIARI SAS.
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TERMINO DE DURACION

La persona Jjuridica no se encuentra disuelta y su duracidn es
indefinida.

La persona Jjuridica se disolvidé y entrd en estado de liquidaciédn
mediante Ley No. 1727 del 11 de Jjulio de 2014 de Congreso de la
Republica , inscrita en esta Céamara de Comercio el 12 de julio de 2015
con el No. 01966134 del Libro IX y por Acta No. 30 del 7 de diciembre
de 2017 de Asamblea de Accionistas , inscrita en esta Cémara de
Comercio el 5 de febrero de 2018 con el No. 02299417 del Libro IX, la
persona juridica de la referencia se reactivb.

OBJETO SOCIAL

El objeto de la sociedad es la siembra, procesamiento vy
comercializacidén de productos de la palma de aceite tanto en el
mercado interno como en el de exportacién, adquirir vy otorgar
concesiones para su explotacidn, girar, aceptar , descontar letras de
cambio, cheques, pagares, libranzas y toda clase de titulos valores y
demds documentos y efectos civiles y comerciales, celebrar y llevar a
cabo contratos de ejecucidén de obras de construcciones, servicios,
arrendamientos, mandato, comisidén, agencia comercial, transporte,
suministro, seguros y en general celebrar vy ejecutar los actos y
contratos que se relacionen <con el objeto de la sociedad y todas
aquellas que tengan como finalidad ejercer los derechos y cumplir las
obligaciones legales o convencionalmente derivados de la existencia y
las actividades desarrolladas por la sociedad. La Sociedad podra
llevar a <cabo, en general, todas las operaciones, de cualquier
naturaleza que ellas fueren, relacionadas con el objeto mencionado,
asi como cualesquiera actividades similares, conexas o
complementarias o que permitan facilitar o desarrollar el comercio o
la industria de la sociedad.

CAPITAL

* CAPITAL AUTORIZADO *
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Sede Virtual

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL

Fecha Expedicién: 15 de marzo de 2023 Hora: 10:43:26
Recibo No. AA23609148
Valor: $ 7,200

CODIGO DE VERIFICACION A23609148C63CF

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo cédigo, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedicién. La verificacidén se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 dias calendario contados a partir de la fecha de su expedicién.

Valor : $5.000.000.000,00
No. de acciones : 5.000.000.000,00
Valor nominal : $1,00

* CAPITAL SUSCRITO *

Valor : $500.000.000,00
No. de acciones : 500.000.000,00
Valor nominal : 51,00

* CAPITAL PAGADO *

Valor : $500.000.000,00
No. de acciones : 500.000.000,00
Valor nominal : $1,00

REPRESENTACION LEGAL

La Representacién Legal de la Sociedad por Acciones Simplificada
estard a cargo de una persona natural o juridica en la calidad de
Gerente de la sociedad, con un suplente, accionistas o no, designados
por la Asamblea General de Accionistas.

FACULTADES Y LIMITACIONES DEL REPRESENTANTE LEGAL

La Sociedad serd gerenciada, administrada y representada legalmente
ante terceros por el Representante Legal en calidad de Gerente, quien
no tendrd restricciones de contratacién por razdé4n de la naturaleza ni
de la cuantia de los actos que celebre, Por lo tanto, se entenderé
que el Representante Legal podra celebrar o ejecutar todos los actos
y contratos comprendidos en el objeto social o que se relacionen
directamente con la existencia y el funcionamiento de la sociedad. El
Representante Legal se entenderd investido de los més amplios poderes
para actuar en todas las circunstancias en nombre de la sociedad, con
excepcidén de aquellas facultades que, de acuerdo con los estatutos,
se hubieren reservado los accionistas. En las relaciones frente a
terceros, la sociedad quedard obligada por los actos y contratos
celebrados por el Representante Legal. Le estd prohibido al
Representante Legal y a los demds administradores de la sociedad, por
si o0 por 1interpuesta persona, obtener Dbajo cualquier forma o
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Sede Virtual

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL

Fecha Expedicién: 15 de marzo de 2023 Hora: 10:43:26
Recibo No. AA23609148
Valor: $ 7,200

CODIGO DE VERIFICACION A23609148C63CF

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo cédigo, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedicién. La verificacidén se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 dias calendario contados a partir de la fecha de su expedicién.

modalidad Jjuridica préstamos por parte de la sociedad u obtener de
parte de la sociedad aval, fianza o cualquier otro tipo de garantia
de sus obligaciones personales.

NOMBRAMIENTOS
REPRESENTANTES LEGALES
Por Acta No. 38 del 1 de marzo de 2022, de Asamblea de Accionistas,

inscrita en esta Céamara de Comercio el 4 de marzo de 2022 con el No.
02799865 del Libro IX, se designd a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
Gerente Miguel ©Uriel Hernandez C.C. No. 000000013952855
Chavarro

Por Acta ©No. 35 del 29 de abril de 2019, de Asamblea de Accionistas,
inscrita en esta Camara de Comercio el 29 de julio de 2019 con el No.
02490833 del Libro IX, se designd a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
Suplente Del Miguel ©Uriel Hernandez C.C. No. 000000013952855
Gerente Chavarro

REFORMAS DE ESTATUTOS

Los estatutos de la sociedad han sido reformados asi:

DOCUMENTO INSCRIPCION

E. P. No. 0002921 del 8 de octubre 01248625 del 10 de octubre de
de 2008 de la Notaria 33 de Bogoté 2008 del Libro IX

D.C.

Acta No. 30 del 7 de diciembre de 02299417 del 5 de febrero de
2017 de la Asamblea de Accionistas 2018 del Libro IX

Acta No. 35 del 29 de abril de 02490833 del 29 de Jjulio de
2019 de la Asamblea de Accionistas 2019 del Libro IX
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL

Fecha Expedicién: 15 de marzo de 2023 Hora: 10:43:26
Recibo No. AA23609148
Valor: $ 7,200

CODIGO DE VERIFICACION A23609148C63CF

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo cédigo, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedicién. La verificacidén se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 dias calendario contados a partir de la fecha de su expedicién.

RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCION

De conformidad con 1lo establecido en el Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y la Ley 962 de
2005, los actos administrativos de registro, quedan en firme dentro
de los diez (10) dias hébiles siguientes a la fecha de inscripcién,
Siempre gque no sean objeto de recursos. Para estos efectos, se
informa que ©para la Cémara de Comercio de Bogotéd, los sébados NO son
dias héabiles.

Una vez interpuestos los recursos, los actos administrativos
recurridos quedan en efecto suspensivo, hasta tanto los mismos sean
resueltos, conforme lo prevé el articulo 79 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

A la fecha y hora de expedicidén de este certificado, NO se encuentra
en curso ningln recurso.

CLASIFICACION DE ACTIVIDADES ECONOMICAS - CIIU

Actividad principal Cédigo CIIU: 0115

INFORMACION COMPLEMENTARIA

Que, los datos del empresario y/o el establecimiento de comercio han
sido puestos a disposicién de la Policia Nacional a través de la
consulta a la base de datos del RUES.

Los siguientes datos sobre RIT vy Planeacién son informativos:
Contribuyente inscrito en el registro RIT de 1la Direccidn de
Impuestos, fecha de inscripcién : 5 de marzo de 2022. Fecha de envio
de informacidén a Planeacién : 13 de octubre de 2022. \n \n Sefior
empresario, si su empresa tiene activos inferiores a 30.000 SMLMV y
una planta de personal de menos de 200 trabajadores, usted tiene
derecho a recibir un descuento en el pago de los parafiscales de 75%
en el primer afo de constitucidén de su empresa, de 50% en el segundo
afio y de 25% en el tercer afio. Ley 590 de 2000 y Decreto 525 de 2009.
Recuerde 1ingresar a www.supersociedades.gov.co para verificar si su
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL

Fecha Expedicién: 15 de marzo de 2023 Hora: 10:43:26
Recibo No. AA23609148
Valor: $ 7,200

CODIGO DE VERIFICACION A23609148C63CF

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo cédigo, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedicién. La verificacidén se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 dias calendario contados a partir de la fecha de su expedicién.

empresa estd obligada a remitir estados financieros. Evite sanciones.

E1l presente certificado no constituye permiso de funcionamiento en
ningdn caso.

LR R I I b b b S Sh b dh b b I S I b b b 2R b b 2 db b b 2b b b S db b b SR b b dh S b 2 dh b b 2b S b S Sh b b 2R S I SR db b db b db 2b b 2 S b 4

Este certificado refleja 1la situacidén Juridica registral de 1la
sociedad, a la fecha y hora de su expedicién.

R i I I i A I b b I b S A I S S i I b A AR b I b A i e A I S SR I I R db A AR S b A B e I b b SR B I b A b dh b I b I b e i i 4

Este certificado fue generado electrébédnicamente con firma digital y
cuenta con plena validez juridica conforme a la Ley 527 de 1999.

KA A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A AR AR A A A A A A AR A A A A AR AR A AR A A A AR A AR X,k k

Firma mecédnica de conformidad con el Decreto 2150 de 1995 y la
autorizacién impartida por la Superintendencia de Industria vy
Comercio, mediante el oficio del 18 de noviembre de 1996.

Lo

CONSTANZA PUENTES TRUJILLO
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DEPARTAMENTO DEL META
MUNICIPIO DE PUERTO LLERAS
NIT 892.099.309-2

DESPACHO ALCALDESA VERSION: 1

FECHA ACTUALIZACION:
MAYC 2012

CODIGO TRD:

QUERELLA DE AMPARO A LA POSESION NO. 002 DE 2015

i
Puerto Lleras-Meta,” 25 de marzo de 2015.

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a proferir la decisién de fondo que en
derecho corresponda con ocasion de la presente Querella de Amparo
a la Posesion elevada por los sefiores JAIME BERMUDEZ MORALES
actuando en calidad de administrador general de la sociedad PALMAS
DEL ARIAR] SA PALMARIARI SA y MIGUEL ANGEL CASTRO
actuando en calidad de administrador de cultivos, en confra de
PERSONAS INDETERMINADAS, respecto de la perturbacién a Ia
posesién sobre los predios MATADEGUADUA, MATADEGUADUA
PARTE, LAS ABRAS PARTE, EL PANJUIL Y GUCHIRAL ubicados en
el perimetro rural del municipio de Puerto Lleras — Meta.

|

ANTECEDENTES

Los sefiores JAIME BERMUDEZ MORALES actuando en calidad de
administrador general de la sociedad y MIGUEL ANGEL CASTRO
actuando en calidad de administrador de cultivos, en nombre de Ia
sociedad PALMAS DEL ARIARI SA PALMARIARI SA, el dia 29 de
enero de 2015 presentaron Querella de Amparo a la Posesion contra
PERSONAS INDETERMINADAS por los actos perturbatorios
presentados en los predios MATADEGUADUA, MATADEGUADUA
PARTE, LAS ABRAS PARTE, EL PANJUIL'Y GUCHIRAL.

“GOBIERNO DECENTE Y EFICIENTE” Pag 3,62 1
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DEPARTAMENTO DEL META ¢

MUNICIPIO DE PUERTO LLERAS m
NIT 892.099.309-2 P

Gobizmna decente y efidente

DESPACHO ALCALDESA VERSION: 1

FECHA ACTUALIZACION:
MAYO 2012

CODIGO TRD:

Que los predios MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS
ABRAS PARTE, EL PANJUIL Y GUCHIRAL son de propiedad de la
sociedad PALMAS DEL ARIARI S.A PALMARIARI S.A con una
extensién fotal de 8.334° Hectareas, cuyo linderos son;
MATADEGUADUA: NORTE: con los predios 00-01-0004-0456-00 y
00-01-0004-0465-000, ORIENTE: con los predios 00-01-0004-0421-
000 y 00-01-0004-0565-000, SUR: con cafio la pradera al medio y el
predio 00-01-0004-0531-000, OCCIDENTE: con los predios 00-01-
0004-0001-00 y 00-01-0004-0465-000 de acuerdo a escritura publica
namero 1157 del 01 de julio 1997. MATADEGUADUA PARTE son; por
el NORTE: con los predios 00-01-0004-0464-000 y 00-01-0004-0456-
OOOI ORIENTE con el predio 00-01-0004-0504-000, SUR con el
predio 00-01-0004-050-000, OCCIDENTE con el predio 00-01-0004-
0458-000 de acuerdo a escritura publica naomero 1054 del 03 de
diciembre de 2001. LAS ABRAS PARTE son; por el NORTE: con el
predio 0-01-0004-0458-000, por el ORIENTE: con el predio 00-01-
0004-0504-000, por el OCCIDENTE: con el predio 00-01-004-0074-
000, de acuerdo a escritura piblica nimero 1054 del 03 de diciembre
de 2001, GUICHIRAL son; NORTE; con el predio 00-01-004-0577-000
con cafic San Vicente al medio, ORIENTE con el predio 00-01-004-
0528-000 y Cario San Vicente, SUR: con el predio 00-01-0004-0114-
000, OCCIDENTE: con Cafio Guichiral y el predio 00-01-0004-0455-
000, de acuerdo a escritura publica nimero 1051 del 03 de diciembre
de 2001.

El conocimiento y tramite de la presente accién civil de policia, fue
admitida mediante Auto del 30 de enero de 2015, proferido por la
Doctora PAULA ANDREA VEGA SANCHEZ Alcaldesa del municipio
de lPuerto Lleras — Meta, en el cual se dispuso, entre otras cosas, la
practicar las siguientes PRUEBAS; 1. Proferir Medida Preventiva toda
vez que los actos perturbatorios son susceptibles de ser continuados
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FECHA ACTUALIZACION:
MAYO 2012

CODIGO TRD:

esto en aras de garantizar que las cosas permanezcan en el estado
‘en que se encuentren hasta tanto se decida la presente Querella. 2.
Practicar Diligencia de Inspeccion Ocular, con la presencia de un
auxiliar de la justicia a los predios objeto de la querelia con el fin de
especificar su ubicacién, linderos, nomenclatura y demas
circunstancias que lo identifiquen; igualmente determinar los actos
perturbatorios denunciados, el tiempo que inicic su ejecucion y las
personas responsables de los mismos. 3. En la Diligencia de
Inspeccién Ocular Recibir la ratificacion de la declaracion exira
proceso rendida por los sefiores RAUL PALACION RODRIGUEZ,
ARGENIS CEBALLOS VDA DE COLLAZOS, JOSE DISNEY
COLORADO RUIZ. 4. Demas pruebas pertinentes y conducentes
tendientes a establecer los hechos descritos en la querella a criterio
del funcionario comisionado.

Con la querella fueron allegados, ademéas de los documentos que
acreditan la calidad propietario de la Sociedad Palmas del Ariari SA
PALMARIARI SA. los siguientes; '

- Declaraciones extra-proceso rendidas a titulo de pruebas sumaria
por los sefiores RAUL PALACION RODRIGUEZ, ARGENIS
CEBALLOS VDA DE COLLAZOS, JOSE DISNEY COLORADO RUIZ.

Asi mismo, en el trascurso de la actuacion, se allegaron y recaudaron
los siguientes medios de prueba; '

- Ratificacion de la Declaraciones extra-procesos los sefiores RAUL
PALACION RODRIGUEZ, ARGENIS CEBALLOS VDA DE
COLLAZOS, JOSE DISNEY COLORADO RUIZ, efectuadas el dia 10
de febrero de 2014.
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FECHA ACTUALIZACION:
MAYO 2012

4 CODIGO TRD:

- Diligencia de Inspeccién Ocular realizada el dfa 09 de febrero de
2015, en la que estuvieron presentes la parte Querellante, el perito, la
Inspectora de Policia del Municipio de Puerio Lieras, en la cual se
aportaron y hace parte de la misma los siguientes documentos;

- Resefia fotografica.

- Dictamen pericial, rendido por el auxiliar de Ia justicia HARVEY
ORTIZ PINEROS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Inicjalmente habra gque precisar que los procesos policivos no son el
escenario natural para controvertir asuntos relativos al derecho de
dominio, ni siquiera el de posesion, la misma constituye simplemente
una instancia habilitada para amparar la posesién o tenencia, segun al
caso, contra los actos arbitrarios de un tercero, asi como para restituir
la tenencia de un bien como consecuencia de una ocupacion ©
perturbacién arbitraria permanente o temporal.

Resulta igualmente importante indicar que el Codigo Nacional de
Policia no establece un proceso especial y propio aplicable a las
querellas civiles de policia, tan s6lo en sus articulos 125,128, 127,129
y 131 tangencial aborda el tema, por lo cual, resulta aplicable de
manera subsidiaria al presente asunto el procedimiento establecido en
la Ordenanza 507 de 2002 6 Cédigo de Policia y Convivencia
Ciudadana del Departamento Meta.

Efectuada la anterior consideracién, resulta necesarioc ahora
estiablecer con fundamento en los medios probatorios debidamente
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arrimados al expediente, si en el presente asunto estan dados los
prepuestos para conceder el amparo solicitado.

La parte querellante es claraen indicar gue los actos perturbatorios
ejegutados por personas indeterminadas, sobre el predios
MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, EL PANJUIL, LAS
ABRAS PARTE Y GUICHIRAL fueron conocidos oficialmente el dia 22
de enero de 2105 mediante revista mensual que hacen los
trabajadores de acuerdo lo manifestado en declaraciones exira
proceso.

Las declaraciones extra proceso a titulo de prueba anticipada
allegadas, en primer lugar, rendida por el sefior RAUL PALACIOS
RODRIGUEZ, a folio 04, quien manifesto; “...HE SIDO

TRABAJADOR DE LA EMPRESA PALMARIARI S.A DESDE EL ANO

2010 HASTA LA FECHA, DURANTE ESE PERIODO EL PERSONAL
ASIGNADO COMO ADMINISTRADOR DE LOS PREDIOS DE
PROPIEDAD DE PALMARIARI SA HAN ESTADO AL PENDIENTE
DEL EUNCIONAMIENTO DE LOS CULTIVOS Y EL CUIDADO DE LA
EXTENSION DEL TERRENO, ME CONSTA QUE LA TOTALIDAD DE
LOS PREDIOS DE LA HACIENDA LA BONANZA . FINCAS
MATADEGADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS, LAS
ABRAS PARTE, PANJUIL SON PROPIEDAD DE LA SOCIEDAD
PAMAS DEL ARIARI “PALMARIARI SA”. DESDE HACE VARIOS
DIAS SE HABIA ESCUCHADO EL RUMOR QUE ALGUNAS
PERSONAS QUE NO ESTAN IDENTIFICADAS PLANEABAN
INVADIR LOS TERRENOS QUE ESTAN SOBRE LA VIA DE LA
CARRETERA QUE CONDUCE A “CASIBARE” Y DEMAS TERRENOS
ALEDANOS, HASTA EL DIA JUEVES 22 DE ENERO QUE
ESTABAMOS HACIENDO EL REGISTRO A LAS FINCAS Y PARA

SORPRESA DE QUE ENCONTRAMOS BANDERINES AMARRADOS
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A LOS ARBOLES, PALOS INSTALADOS PARA CERCAS, ADEMAS
SE VEIA CORRER PERSONAS Y AL PARECER SE ESCONDIAN EN
EL MONTE”, declaracién ratificada en diligencia llevada a cabo el dia
10 febrero de 2015, manifestando en términos generales lo mismo.

Por su parte, sobre el mismo asunto, el también declarante la sefiora
ARGENIS CEBALLOS VDA DE COLLAZOS, a folio 05, afirmo; “...
SOY HABITANTE DE LA REGION DESDE HACE MAS DE 15 ANOS,
HE SIDO TRABAJADORA Y CONTRATISTA DE LA EMPRESA
PALMARIARI SA DESDE EL ANO 2000 HASTA LA FECHA,
DURANTE ESE PERIODO ME CONSTA QUE LA EMPRESA
PALAMARIARI SA ES LA LEGITIMA PROPIETARIA DE LOS
PREDIOS DE LA HACIENDA LA BONANZA FINCAS
MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS, LAS
ABRAS PARTE, PANJUIL. DESDE HACE UNOS DIAS ME DI

'CUENTA QUE LOS TRABAJADORES DECIAN QUE ESTABAN

INVADIENDO LOS TERRENOS, HE VISTO PERSONAS EXTRANAS
TRANSITANDO POR LA ZONA, DOY FE QUE LA EMPRESA
PALMARIARI HAN SIDO LOS ENCARGADOS DEL CUIDADO Y
MANTENIMIENTO DE TODA LA EXTENSION DE LOS TERRENOS
DE SU PROPIEDAD Y HASTA EL DIA DE HOY NO SE HABIAN
PRESENTADO HECHOS DE INVASION O PERTURBACION A
NINGUNO DE LOS TERRENOS”, igualmente declaracién ratificada el
dia 10 de febrero de 2015.

Sobre el mismo asunto, a folio 06, el declarante JOSE DISNEY
COLORADO RUIZ afirmé; “... HE SIDO TRABAJADOR DE LA
EMPRESA PALMARIARI SA DESDE EL ANO 2004 HASTA LA
FECHA , DURANTE ESE PERIODO EL PERSONAL ASIGNADO
COMO ADMINISTRADOR DE LOS PREDIOS DE PROPIEDAD DE
PALMARIARI . SA HAN ESTADO AL PENDIENTE DEL
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FUNCIONAMIENTO DE LOS CULTIVOS Y EL CUIDADO DE LA
EXTENSION DEL TERRENO, ME CONSTA QUE LA TOTALIDAD DE
LOS PREDIOS DE LA HACIENDA BONAZA FINCAS
MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS, LAS
ABRAS PARTE, PANJUIL SON PROPIEDAD DE LA SOCIEDAD
PALMA DE ARIARI SA PALMARIARI SA. LA SEMANA PSADA ME DI
CUENTA QUE EN UNOS TERRENOS HABIAN CERCAS
INSTALADAS Y BANDERINES ATADOS A ARBOLES COMO PARA
SENALIZAR LA INSTALACION DE MAS CERCAS,
INMEDIATAMENTE LE DI AVISO AL ADMINISTRADOR EL SENOR
MIGUEL ANGEL CASTRO, EL DIA JUEVES 22 DE
ENEROINICIAMOS A RECORRER LOS PREDIOS Y
ENCONTRAMOS VARIAS PERSONAS TRATANDO DE
ESCONDERSE EN LA MATA DE MONTE Y SOBRE UNA MONTANA
DENTRO DE LA FINCA EL PANJUIL ESTABA UN HOMBRE NO
IDENTIFICADO AL PARECER EN GUARDIA O Al PENDIENTE
PARA AVISAR A LAS DEMAS PERSONAS QUE ESTABAN
INVADIENDO, EL DIA LUNES 26 DE ENERO FU! CON OTRO
TRABAJADOR A BUSCAR UNA MADERA EN LA FINCA
MATADEGUADUA Y SE NOS ATRAVESARON DOS HOMBRES EN
MOTO AMENAZANDONOS, ESTABAN ARMADOS, LE PREGUNTE
“QUE HACIAN?” A LO QUE CONTESTARON QUE LOS HABIAN
CONTRATADO - PARA [INSTALAR LA CERCA, AL VERLOS
ARMADOS DECIDIMOS DEVOLVERNOS". .

Segtin informe pericial presentado por el sefior perito HARVEY ORTIZ
PINEROS, en folios 60 al 118, relacionado con diligencia de
Inspeccién Ocular practicada el dia 09 de febrero de 2015, al punto
segundo en folios 63, 64 y 65; “OBSERVACION DE ACTOS
PERTURBADORES A LA POSESION POR PARTE DE TERCEROS
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INDETERMINADOS SON: la perturbacién se inicia en'la coordenada
E01096898-N00843354 donde se hallan los vestigios de cercas que
separan el cultivo de palma con la parte ganadera con la instalada de
unos banderines en lona en el predio denominado Guichiral,
encontramos otro banderin cerca al cambuche que realizo los
petroleros con direccion.a Chelo en la coordenada EO1096399-
L00843777 otro banderin cerca a la casa de la hacienda Guichiral en
la coordenada EO1096393-N00844088 en Ila coordenada
EO10095991-N00844407 encontramos cerca de 3 hilos donde inicia el
predio Panjuil donde se hallan los linderos de ¢chelo, la coordenada
EO1095636-N00845061 encontramos una cerca eléctrica de 2
cuerdas de alambre liso que segtn los invasores manifestaron que era
de un sefior FROILAN que se halla cerca al nacimiento del cafio
Guichiral aledafio a 3 hectareas que reforesto la petrolera, sabana
guemada de hace un tiempo no mayor a 15 dias, sabana quemada yt
pastos naturales deteriorados debido a la compactacion del suelo por
pisoteo trafico de motocicletas y algunos vehiculos a lo largo y ancho
de los predios a un anchor de 2 metros en la coordenada EO1094321-
N00845074, lindero hacienda Chafurray con predios de un sefior
Espariol, en la coordenada EQ1097869-N00841146, En la coordenada
E01101679-N00849461 encontramos quiebra patas lindero del predio
Mate Guadua con la finca Laureles con carmreteable que conduce a
Casibare en la coordenada E010999889-N00849238 se pudo apreciar
alrededor de 80 postes en madera rolliza con vestigios de haber sido
talados en un tiempo no mayor de 5 dias en los huecos sin pisar,
coordenada E01098432-N00849801 encontramos un arrume de
aproximadamente 20 postes, coordenada E010825-N00851467 se
encuentra una deforestacién en el lindero de mate guadua con las
fincas Abras y Bella Vista carreteable via Casibare banderines divisién

de parcelas.
i
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En la <coordenada E01095776-N00851397 lindero Panjuil y
Matadeguadua y La Cebra, encontramos Un Cambuche de 5x6 metros
con cubierta de zinc y soportado en Chuapo y madera rolliza
encerrado en lona negra en la coordenada 0109870-N00849092 la
coordenada E01097965-N00851854 encontramos un banderin plastico
Azul.

En la coordenada EO1098317-N00852153 encontramos un Cambuche
de 8x11 metros encerrado en lona verde sin cubierta.

En la coordenada E01096892-N00850188 coordenada en la cual se
hallé6 un Cambuche con lona verde cubierta de zinc madera rolliza que
por sus vestigios no tiene méas de 8 dias de construida en un area de
6x15 metros madera rolliza donde se halié una motocicleta de placas
PST 16B marca Suzuki quien manifesté que habia trabajado en la

Cebra.

‘Un Cambuche cubierto de plastico negro y blanco encerrado en lona
verde de 5x7 metros ubicado en la coordenada EO01096768-
N00851649. ‘

Un Cambuche de plastico negro y lona de 3x1.5 metros en la
coordenada EQ01095777-N00851442.

; .
Proyecto de construccion de Cambuche construido por parte de una
de las 22 personas que nos encontramos el dia 09 de febrero de 2015
a quien la sefiora inspectora le habia manifestado que no podia seguir
construyendo en la coordenada E10095620-N00851539.

En el cruce de Casibare sobre la via pavimentada coordenada
E01090443-n00849241; adicional del anterior el dia de la inspeccion
ocular se observé alrededor de 22 personas entre hombres y mujeres
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todos mayores de edad, se observé un Chevrolet azul de placas BDL
940, motocicleta de placas QEL 44C, RFG 86D, la cual la conduce un
sefior que le dice el loco y que vive en la loma del alto el toro segin
versiones y ofra motocicleta de placas NKO7B también se pudo
establecer de un sefior quien dice llamarse ENRIQUE GARAVITO
celular 312 370 8240 quienes manifestaron gue hay aproximadamente
200 familias invadiendo el predio, también se pudo establecer que hay
deforestacién debido a la tala de arboles para postes y construccion
de cambuches. De acuerdo al demandante y versiones del sefior
MIGUEL encargado de la finca Guichiral cel. 321 392 5829 los predios
antes mencionados se concluyen que es el lugar donde se practico la
inspeccion ocular que es el mismo objeto de la querella de acuerdo a
imagen de Google Earth analizada con los respectivos planos y
colipdancias. :

Un punto de referencia es la vivienda de la hacienda Guichiral que es
. un punto de referencia muy claro y de acuerdo a la caretera que
conduce a Casibare que atraviesa el predio Mate Guadua parte y
terminando en el quiebra patas via Casibare donde termina la
colindancia”. ;

Teniendo en cuenta que la Sociedad Palmas del Ariari SA
PALMARIARI SA ha acreditado que ha venido ejecutado los actos de
sefior y duefio sobre los predios en mencién con el desarrolio de
cultivos y Ganaderia, se pudo establecer que el querellante ha ejercido
regular, publica y tranquilamente la posesién material de los predios
denominado MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS
ABRAS, LAS ABRAS PARTE, PANJUIL, GUCHIRAL. Que hasta el
momento procesal los querellados indeterminados no se vincularon al
proceso de forma legal pese a avisos de notificacion fijados en ios
pn-*fdios por parte de la Inspeccién de Policia del municipio de Puerto
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Lieras, no aportaron medios de prueba que corroboraran ser
propietarios del predio y sin pronunciamiento alguno sobre la diligencia
de Inspeccion Ocular.

Que de las pruebas se establecio que los actos perturbatorios fueron
evidenciados el dia 22 de enero de 2015, un vez interpuesta Ia accion

"y cumplido el tramite de las diligencia en los predios
MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS, LAS
ABRAS PARTE, PANJUIL, GUCHIRAL y sobre el entendido que en la
presente querella civil de amparo policivo no ha operado la caducidad”
de I3 =ccion, deberd, entonces el despacho amparar la posesion
ejercida por la parte querellante SOCIEDAD PALMAS DEL ARIARI
PALAMARIARI S.A sobre los predios MATADEGUADUA,
MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS, LAS ABRAS PARTE,
PANJUIL, GUCHIRAL. '

En consideracion de lo anterior,

RESUELVE

PRIMERO: Amparar la posesién ejercida por la Sociedad Palmas‘dél’"/
Ariari SA PALMARIARI SA respecto de los predios denominados
MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS, LAS
ABRAS PARTE,-PANJUIL; GUICHIRAL previamente identificados; de

Sonformidad con lo indicado en la parte considerativa de la presente
providencia.

SEGUNDO: Ordenar practica de diligencia de Lanzamiento por
ocupacion de hecho a los ocupantes invasores de los predios
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MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS, LAS
ABRAS PARTE, PANJUIL, GUICHIRAL.

TERCERO: Ordenar a las Personas Indeterminadas abstenerse de
ejecutar actos perturbatorios sobre los predios denominados
MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS, LAS
ABRAS PARTE, PANJUIL, GUICHIRAL

CUARTO: Notificar personalmente la presente decision a las partes en
los términos establecidos en el articulo 220 del Cédigo de Policia y
Convivencia Ciudadana del Departamento Meta. —

QUINTO: Dejar en libertad e instar a las partes para que acudan a la
instancia judicial correspondiente para que decida de fondo la
presente litis.

SEXTO: Comunicar la presente decisién a Ia Procuraduria Judicial
Ambiental Agraria del Meta.

SEPTIMO: Contra fa presente decision procede el recurso de

Apelacion en el efecto suspensivo ante el Consejo Departamental de
Justicia del Meta.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

PAULA ANDREA A SANCHEZ

{ Alcaldesa
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AVISO DE NOTIFICACION

LA SUSCRITA INSPECTORA DE POLICIA DEL MUNICIPIO
DE PUERTO LLERAS META LE NOTIFICA A LAS
PERSONAS INDETERMINADAS QUE ESTAN
EJECUTANDO ACTOS DE PERTURBACION A LA
POSESION EN LOS PREDIOS MATADEGUADUA,
MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS PARTE, EL
PANJUIL Y GUCHIRAL; QUE EN CUMPLIMIENTO A LO
ORDENADO - EN AUTO DE 25 DE MARZO DE 2015
PROFERIDO POR LA ALCALDIA MUNICIPAL, SE
ESTABLECIO COMO FECHA PARA DILIGENCIA DE
LANZAMIENTO POR OCUPACION DE HECHO EL DIA
MIERCOLES VEINTINUEVE (29) DE ABRIL DE 2015 A
LAS 08:00AM EN LOS PREDIOS MATADEGUADUA,
MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS PARTE, EL

PANJUIL Y GUCHIRAL.

LA PRESENTE SE FIJA HOY A LOS VEINTIDOS (22) DIAS
DEL MES DE ABRIL DE 2015,/ >

ELSAD : ALCI
lnspectora de Po}lcla Mumcnpal
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Puerto Lleras, 27 de marzo de 2015,

Una vez proferida decision mediante auto fechado de 25 de marzo de 2015
mediante el cual la Suscrita Inspectora de Policia fue comisionada por el
Despacho de la sefiora Alcaldesa Dra. PAULA ANDREA VEGA SANCHEZ,
comisién comunicada mediante oficio 210-13-01-131 de 27 de abril de 2015, esta
dependencia y con apoyo de la normatividad vigente el despacho dispone:

1. Fijar como fecha y hora el dia viernes diez (10) de abril de 2015 a las

! ocho de la manfana (08:00am) para realizar Diligencia de Lanzamiento

por Ocupacién de Hecho, a los ocupantes de los predios

MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS, LAS
ABRAS PARTE, PANJUIL Y GUICHIRAL,

2. Comunicar a la Fuerza Plblica, de ser necesario POLICIA NACIONAL
para que brinde el acompafamiento y seguridad en el desarrollo de la
diligencia. .

3. Comunicar a entidades que a bien sea necesario su intervencién en
aras de garantizar la no vulneracién de Derechos durante el desarrolio
de la Diligencia.

4. Alos querellantes: disponer de los medios necesarios para el transporte
y movilizacién del personal de] Despacho y logistica necesaria para lo
que bien se tenga que realizar en desarrollo de la diligencia
programada.

5. Notificar alas partes Ia presente decision,

NOTIFI M QUESE,Y CUMPLASE
o
. : ; 7R ﬂ\.
7

ELSA EN SAL CEL 8 CASTRO
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Puerto Lleras, 08 de abril de 2015.

Una vez proferida decision mediante auto fechado de 25 de marzo de 2015
mediante el cual la Suscrita Inspectora de Policia fue comisionada por el
Despacho de la sefiora Alcaldesa Dra. PAULA ANDREA VEGA SANCHEZ,
comisién comunicada mediante oficio 210-13-01-131 de 27 de abril de 2015, y en
atencién a lo establecido en Consejo de Seguridad Municipal, celebrado el dia
siete (07) de abril de 2015, esta dependencia y con apoyo de la normatividad

vigente se dispone:

1. Aplazar Diligencia de Lanzamiento por Ocupaciéon de Hecho, a los
ocupantes de los predios MATADEGUADUA, -MATADEGUADUA
PARTE, LAS ABRAS, LAS ABRAS PARTE, PANJUIL Y GUICHIRAL.
Programada para el dia diez (10) de abril de 2015 a las ocho de la
mafiana (08:00am) para realizar Diligencia hasta tanto se lleve a cabo
proceso de caracterizacion de las personas ocupantes de dichos
predios.

2 Comunicar a la Fuerza Publica, de ser necesario POLICIA NACIONAL

para que brinde el acompafiamiento y seguridad en el desarrollo de
proceso de caracterizacion.

"mllm J

=

79
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DILIGENCIA NOTIFICACION PERSONAL

El dia veintiuno de abril de 2015, siendo las tres (03:00) de la tarde, comparecid
ante el despacho de la inspeccion de policia del municipio de Puerto Lleras el

Doctor ALVARO BALLESTEROS,

identificado con cedula de ciudadania numero

80.368.232 de Bogota, tarjeta profesional 175.286 del C.S de la J, con el fin de
llevar a cabo diligencia de notificacién personal del Auto de fecha 21 de abril de
2015 el cual fija fecha para Diligencia de Lanzamiento por Ocupacién de Hecho en
los predios denominados MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS
ABRAS, LAS ABRAS PARTE, PANJUIL, GUICHIRAL para el dia veintinueve (29)
de abril de 2015 a las ocho de la marana (08:00 am). Procede la suscrita
inspectora de policia a leer en voz alta y hacer entrega de copia del auto del 21

de abril de 2015 en dos (02) folios Utiles.

RO

W e
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213.37.13.102
Puerto Lleras-Meta, 22 de julio de 2015

Doctor:

ALVARO BALLESTEROS
Apoderado PALMARIARI S.A.
E.S.M

ASUNTO: DILIGENCIA NOTIFICACION - QUERELLA POLICIVA N° 002
BE 2015

QUERELLANTE: JAIME BERMUDES MORALES Y MIGUEL ANGEL
CASTRO.

QUERELLADO: PERSONAS INDETERMINADAS

Por medio de la presente me permito solicitar que debera comparecer ante este
despacho dentro de los tres (03) dias siguientes al recibido de esta, con el fin de
llevar a cabo diligencia de notificacion personal del auto del 22 dé julio de 2015 por
medio del cual se dispuso: “Fijar el dia 10 de agosto de 2015 a las 08:00 am como
fecha continuar Diligencia de Lanzamiento por ocupacién de Hecho en los predios
denominados MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS, LAS
ABRAS PARTE, PANJUIL, GUCHIRAL ubicados en zona rural de este municipio”.

Aten nie,

ELSA DE[ ALCEDO CASTHO
Inspectora de Policia Municipal
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DILIGENCIA NOTIFICACION PERSONAL

El dia veintitrés de julio de 2015, siendo las diez vy treinta (10:00) de la mafana,
comparecio ante el despacho de la inspeccién de policia del municipio de Puerto
Lleras el Doctor ALVARO BALLESTEROS, identificado con cedula de ciudadania
numero 80.368.232 de Bogota, tarjeta profesional 175.286 del C.S de la J, con el
fin de llevar a cabo diligencia de notificacién personal del Auto de fecha 22 de julio
el cual dispone: “1. Fijar el dia 10 de agosto de 2015 a las 08:00 am como fecha
para continuar con Diligencia de Lanzamiento por ocupacién de Hecho en los
predios denominados MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS
ABRAS, LAS ABRAS PARTE, PANJUIL, GUCHIRAL ubicados en zona rural de
este municipio”. Procede la suscrita inspectora de policia a leer en voz alta v
hacer entrega de dopia del auto del 22 de julio de 2015 en dos (02) folios dtiles.
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Puerto Lleras, 22 de julio de 2015.

En atencién a peticion elevada por la Dra. MARCELA PATRICIA REY
BOLIVAR Procuradora 14 Judicial If Ambiental y Agraria del Meta, Guaviare y
" Guania, en la que solicita fijar fecha para continuacion de diligencia Policiva en los
predics  denominados MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS
ABRAS, LAS ABRAS PARTE, PANJUIL, GUCHIRAL, diligencia que se encuentra
suspendida desde el pasado 30 de abril y teniendo en cuenta que las acciones
constitucionales interpuesta por la parte Querellada ya fueron resueltas, esta
dependencia dispone:

1. Fijar el dia 10 de agosto de 2015 a las 08:00 am como fecha para

continuar con Diligencia de Lanzamiento por ocupacion de Hecho én 168
predios denominados MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE,
LAS ABRAS, LAS ABRAS PARTE, PANJUIL, GUCHIRAL ubicados en
zona rural de este municipio.

. Comunicar a la Fuerza Pubiica, de ser necesario POLICIA NACIONAL

para que brinde el acompafiamiento y seguridad en el desarrollo de la
diligenecia. .

. Comunicar a entidades que a bien sea necesario su intervencion en

aras de garantizar la no vulneracion de Derechos durante el desarrofio
de la Diligencia.

. A los querellantes; disponer de los medios necesarios para el transporte

y movilizacion del personal del Despacho y logistica necesaria para lo
que bien se tenga que realizar en desarrollo de la diligencia

programada.
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INSPECCION DE POLICIA MUNICIPAL VERSION: 1
FECHA ACTUALIZACION:

MAYQO 2012
CODIGD TRD:

5. Comunicar al despacho de la Dra. MARCELA PATRICIA REY BOLIVAR
Procuradora 14 Judicial [l Ambiental y Agraria del Meta, Guaviare y
Guania y al despacho del sefior Personero Municipal.

6. Notficar a'las partes '@ presente decisién.

7. Contra la presente no procede recurso alguno

p.

Inspectora de Policia.
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INSPECCION DE POLICIA MUNICIPAL VERSION: 1 >
MUNICIPI0 DF PUERTO LLERAS = META . FECHA ACTUALIZACION:
MAYO 2012
CODIGO TRD:

Puerto Lleras, 05 de agosto de 2015.

En atencién a consejo extraordinario de seguridad celebrado el dia 05 de
agoto de 2015 donde de acuerdo a lo manifestado por el Sub comandante del
departamento de policia del Meta no es posible el despliegue de las unidades del
grupo ESMAD para la fecha fijada para diligencia policiva, se ordeno por parte de
la Alcaldesa la Dra. PAULA ANDREA VEGA SANCHEZ ; aplazar diligencia
policiva programada para el dia lunes 10 de agosto de 2015 en los predios
denominados MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS, LAS
ABRAS PARTE, PANJUIL, GUCHIRAL ubicados en zona rural de este municipio.
Por lo anterior esta dependencia dispone:

. Aplazar diligencia programada para el dia 10 de agosto de 2015 a las

08:00 am en los predios denominados MATADEGUADUA,
MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS, LAS ABRAS PARTE,
PANJUIL, GUCHIRAL ubicados en zona rural de este municipio.

Fijar el dia martes 01 de septiembre a las 08:00 am como fecha para
continuar con Diligencia de Lanzamiento por ocupacién de Hecho en los
predios denominados MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE,
LAS ABRAS, LAS ABRAS PARTE, PANJUIL, GUCHIRAL ubicados en
zona rural de este municipio.

Comunicar a la Fuerza Publica POLICIA NACIONAL y EJERCITO
NACIONAL para que brinde el acompafiamiento y seguridad en el
desarrollo de la diligencia.

Comunicar a entidades que a bien sea necesario su intervencion en

aras de garantizar la no vulneracién de Derechos durante el desarrollo
de la Diligencia.

Proyecto: Elsa S.

Aprobd; Elsa
Salcedo
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INSPECCION DE POLICIA MUNICIPAL VERSION: 1 ”

FECHA ACTUALIZACION:
MAYO 2012

CODIGO TRD:

A los querellantes; disponer de los medios necesarios para el transporte
y movilizacién del personal del Despacho y logistica necesaria para lo
que bien se tenga que realizar en desarrollo de la diligencia
programada.

Comunicar al despacho de la Dra. MARCELA PATRICIA REY BOLIVAR
Procuradora 14 Judicial [| Ambiental y Agraria del Meta, Guaviare y
Guainia y al despacho del sefior Personero Municipal.

Notificar a las partes la presente decision.

. Contra la presente no procede recurso alguno

Proyecto: Elsa S.

Aprobd: Elsa
Salcedo
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NIT 892.098.308-2 Construyendo Progresol

DESPACHO ALCALDE W

FECHA ACTUALIZACION MAYO 2012

CODIGO:

200.13.01.352
Puerto Lleras- Meta, 24 de Agoste de 2016

Doctor

ALVARO BALLESTEROS
Apoderado Palmas del Ariari S.A
Bogota D.C

ASUNTO: Acompafiamiento a reunién con ocasion de la Querella N° 002 de
2015- Querellantes: PALMAS DEL ARIARI S.A — Querellados PERSONAS
INDETERMINADAS.

Cordial Saludo Doctor

Como es de su conocimiento actualmente se tramita la querella civil de policia de la
referencia, atendiendo la solicitud elevada por la parte querellada en_el sentido de
llevar a cabo reunién, cuya finalidad es escuchar las propuestas de las partes
interesadas y concertar un posible acuerdo evitando una accién policiva de desalojo,
respetuosamente acudo a usted para contar con su presencia en reunién gue se
realizara el dia 31 de Agosto 2016 a [as diez de la mariana (10:00 a.m.) del afio que
avanza en las instalaciones de la Alcaldia Municipal, si por razones de agenda no
puede acompafarnos en esta fecha, ruego nos informe.

Cordiaimente,

JHONN KERYDE TRIANA OSMAS
Alcalde
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DESPACHO ALCALDESA

VERSION: 1

HUMICIFIO DE FLEATS LLERAF = HETA

FECHA ACTUALIZACION:
MAYO 2012

CODIGO TRD:

200.37.01.454

Puerto lleras, 26 de agosto de 2015
%ﬂf Aqpsto 1ung

. 4o o
Sefiora: %\&, &1:0}0
ELSA DEL CARMEN SALCEDO CASTRO

Inspectora de Policia

Puerio Lleras — Meta.

REF. QUERELLA POLICIVA N° 002 DE 2015
" QUERELLANTE: PALMARIARI S.A
QUERELLADOS: PERSONAS INDETERMINADAS

En atencién a requerimiento recibido el 25 de agosto de 2015 del Dr. LUIS
FERNANDO CEPEDA BARRETO Defensor del Pueblo Regional Meta, le solicito
proferir auto de suspension de diligencia policiva programada para el dia 01 de
septiembre de 2015 en los predios MATADEGUADUA, MATADEGUADUA
PARTE, LAS ABRAS, LAS ABRAS PARTE y GUICHIRAL, ademas abstenerse de
fijar nueva fecha para diligencia hasta tanto se cumplan los lineamientos
establecidos por la Defensorfa del Pueblo regional.

Sustento a lo anterior se adjunta copia de Solicitud de atencidn a familias
asentadas en predios guichiral, mata de agua, las abras v panjuil en tres (03)
folios.

Atentament

PAULA AN SANCHEZ

Alcaldesa
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“INSPECCION DE POLICIA it
FECHA ACTUALIZACION:
MAYO 2012

CODIGO TRD:

MUNIGIPIO DE PUERTO LLZRAS ~ HCTA

213.37.13.151
Puerto lleras, 26 de agosto de 2015

Doctor:

ALVARO BALLESTEROS
Apoderado PALMARIARI S.A
Bogota D.C

REF. CITACION DILIGENCIA NOTIFICACION PERSONAL
{ QUERELLA POLICIVA N° 002 DE 2015
QUERELLANTE SOCIEDAD PALMERAS DEL ARIARI PALMARIARI S.A -
QUERELLADOS PERSONAS INDETERMINADAS.

.....

Respetuosamente me dirijo a usted con el fin de comunicarle que debera presentarse
ante este despacho dentro de los tres (03) dias siguientes contados a partir del recibido,
para llevar a cabo diligencia de notificacidn personal del auto del 26 de agosto del 2015 el
cual dispuso: “aplazar diligencia programada para el dia primero (01) de septiembre
de 2015, hora ocho de la mafiana (08:00am) en los predios MATADEGUADUA,

MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS, LAS ABRAS PARTE, PANJUIL y \é
GUICHIRAL". (L

D
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INSPECCION DE POLICIA MUNICIPAL VERSION: 1

FECHA ACTUALIZACION:
MAYO 2012

CODIGO TRD:

DILIGENCIA NOTIFICACION PERSONAL

El dia veintisiete de agosto de 2015, siendo las cuatro y veinte (04:27) de la tarde,
comparecio ante el despacho de la inspeccién de policia del municipio de Puerto
Lleras el Doctor ALVARO BALLESTEROS, identificado con cedula de ciudadania
numero 80.368.232 de Bogota, tarjeta profesional 175.286 del C.S de la J, con el
fin de llevar a cabo diligencia de notificacion personal del Auto de fecha 26 de
agosto del 2015 el cual dispone: “1.  Aplazar diligencia programada para el dia
01de septiembre de 2015 a las 08:00 am en los predios denominados
MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS, LAS ABRAS
PARTE, PANJUIL, GUCHIRAL ubicados en zona rural de este municipio. 2.
Abstenerse de fijar nueva fecha para diligencia hasta que sea ordenada por la
primera autoridad de este municipio. 3. Comunicar a fodas las entidades
intervinientes que fueron convocadas para el desarrollo de la diligencia
programada. 4. Comunicar a la Fuerza Publica POLICIA NACIONAL vy
EJERCITO NACIONAL toda vez que ya se habia dispuesto el acompafiamiento y
seguridad en el desarrollo de la diligencia.5. Comunicar al despacho del Dr.
LUIS FERNANDO CEPEDA BARRETO Defensor del Pueblo Regional Meta.
6.Comunicar al despacho de la Dra. MARCELA PATRICIA REY BOLIVAR
Procuradora 14 Judicial |l Ambiental y Agraria del Meta, Guaviare y Guainia y al
despacho del sefior Personero Municipal. 7. Notificar a las partes la presente
decisioén. 8. Contra la presente no procede recurso alguno1. Fijar el dia 10
de agosto de 2015 a las 08:00 am como fecha para continuar con Diligencia de
Lanzamiento por ocupacion de Hecho en los predios denominados
MATADEGUADUA, MATADEGUADUA PARTE, LAS ABRAS, LAS ABRAS
PARTE, PANJUIL, GUCHIRAL ubicados en zona rural de este municipio”.

Procede la suscrita inspectora de policia a leer en voz alta y hacer entrega de
~opia del auto del 26 de agosto de 2015 en dos (02) folios Utiles.

Inspectora de Pohcla
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. Cra.-5 N° 6A-28
il Tel: 098-6524207 098-6524199, Fax: 098-6524101
Salcedo Codigo Postal 503001
E-mail: inspeccion@puertolleras-meta.qov.co




L

referencia.

REePUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

‘% Ew'
B
<

JuzGapo TERCERO CIVIL DEL Cmcbrro DE VILLAVICENCIO

Expediente N° 500013153003 2017 00123 00
| Villavicencio, ocho (8) de méyb de dos}mil diecisiete (2017)
Decide el Despacho con .esta providencia la primera‘ instancia del proceso de‘la
PETICION DE AMPARO

Amanda Cardona Gil y las demas personas que aparecen relacionados en el auto
por el que se admiti6 la peticién de amparo. constitucional de la referencia, solicitaron la
proteccion de sus derechos fundamentales, al considerar que las entidades que conforman
el extremo pasivo los vulneraron con su obrar.

Como sustento de lo anterior adujeron que son 83 familias que hacen parte de la
asociacion ASOCAMPROVIC y que ocupan los predios identificados con cédulas catastrales
No 50577000100040583000, N° 50577000100040455000 y N°© 5057700010004011400;
agregaron que algunos se han visto afectados por actos —que dicen- podrian estar
relacionados con una querella instaurada por Palma Ariari S.A., la que se adelanta en la
Inspeccion de Policia de Puerto Lleras (Meta) i'especto de los predios "Mata de Guadua”,
“Mata de Guadua Parte”, “Abras”, “Las Abras Parte”, “El Pajuil” y "Guchiral”; finalmente,
relacionan varios de los hechos a los que afirmaron haberse enfrentado como destruccién
de viviendas 0 acoso por parte de algunas autoridades. ~

De esa forma, peticionaron que a través del presente medio se les garantizara el
poder conseguir el sustento diario, una vivienda digna, acceder al trabajo y a la creacion
de proyectos econémicos productivos necesarios para su estabilidad econdmica; sumado a

“ello, requirieron la activacion de la ruta de proteccion a poblacion victima de

desplazamiento; igualmente, indicaron que buscan que la Agencia Nacional de Tierras
resuelva el tramite de clarificacion que se adelanta sobre los terrenos aludidos

- anteriormente; también pidieron que se establecieran medidas integrales de atencion y

-apoyo con enfoque. diferencial de género, frente a las mujeres integrantes de la parte
accionante, para que se lograra una transformacion de la situacion econémica y social de
ellas; finalmente, solicitaron que se profirieran. las ordenes respectivas para que se

\..Incorporaran las medidas efectivas para una proteccio’n a nuestros derechos de manera
sosten/b/e “ en lo que refiere a aspectos como "..acceso a la tierra, a la vivienda digna,
salud, educacion integral para nuestros hijos, proyectos productivos... %, entre otros.

La presente accion constitucional fue admitida el 25 de abril del afio en curso, y
ordend la vinculacién de algunas entidades que fueron relacionadas dentro del escrito de

tutela, se requirié que la Inspeccién de Policia de Puerto Lleras allegara €l proceso policivo

que se estuviera adelantando por Palma Ariari S.A. y en contra de los aqui actores, a lo
que se sumo la advertencia correspondiente a la vigencia de.la medida provisional
decretada con anterioridad, segin lo dispuesto por la Corte Suprema de Justicia. '

! Folio 16, cuaderno 1.
2 Ibidem.
Email: @05 0 oo ed b Telefax: 6621126, Ext. 198,
Dlrecu()n Carrgrd 2‘) No ’RB 79. Palauo dc Justicia, Of. 403, Torre A.




Contestacion de la parte accionada.

La Alcaldia de Puerto Lleras manifest6 que la presente peticion de amparo surgié
con ocasion de lo actuado en la querella policiva N© 002 de 2015, iniciada por Palmas del |
Ariari S.A. en contra de personas indeterminadas que ocupan los predios “Matadeagua”,
“Matadeagua Parte”, “Las Abras Parte”, “El Pauijil” y “Guchiral;’, los que se ubican en las
veredas Esmeralda, Laureles, Casubare y Charrufay -de dicho municipio; luego, relatod
algunas de las actuaciones adelantadas dentro del asunto policivo antes éludido, ‘entre
éstas, que el 30 de enero de 2015 se admitid dicha querella; luego, el 9 de febrero de
dicho afio se llevé a cabo diligencia de inspeccion judicial con intervencién de un perito,
ocasion en que encontraron .8 enramadas ocupadas por 27 personas; agregé que el ’
informe pericial daba cuenta de una ocupacion que no superaba los 15 dias a la fecha de
'presentacién de la accion policiva, posteriormente, se profiri6 decision de fondo
amparando la posesion de Palmera del -Ariari S.A., ordenandose el desalojo de los
ocupantes, asi como indicandoles que deberian abstenerse de continuar con los actos que
venian desarrollando sobre los inmuebles relacionados; resalté que los accionantes no se
hicieron parte del proceso, aun cuando conocieron del mismo; adujo que se han
adelantado 3 procesos de caracterizacion de los ocupantes ocasiones en que se han
reunido con el apoderado de la soaedad sin que haya sido posible llegar a algun acuerdo,
ademas, alerté sobre cdmo aumentaba el nimero de ocupantes en cada ocasidn; sefiald
que para dar cumplimiento a lo decidido se adoptaron los planes de accion y
cumplimiento, y de contingencia correspondientes. '

Igualmente, la alcaldia accionada sefialé que dentro de ‘los 3 procesos de
caracterizacion adelantados se identificaron varios nucleos familiares, también se
determind —con colaboracién de la UARIV- que algunos nucleos estan incluidos ‘en el
Registro Unico de Vlctlmas que unos fueron indemnizados, mientras que otros recibieron
beneficios econémicos; adiciond que “../a mayoria no habitan los predios de manera
permanente...”, afirmé que algunos accionantes ingresaron al bien por compras hechas a
otros ocupantes o por disputas entre éstos; ‘resaltd que ciertos actores eran propietarios
de inmuebles en el municipio; y por ultimo, enunci6 algunos radicados de acciones de
tutela presentadas con anterioridad por algunos de los integrantes del extremo actor.

"Por otro lado, la Inspeccion de Policia de Puerto Lleras se 'pronunc'ic') sobre cada
uno de los hechos expuestos en la peticion de amparo, manifesté que si bien no era
posible el reconocimiento de un derecho fundamental y su-proteccién, ello no significaba
que aquellos fueran absolutos, por lo que deberia estudiarse una garantia tras otra frente
a cada nucleo familiar; seguido a ello, analizo cada una de las peticiones formuladas, sin
oponerse a éstas; finalmente, argumento que visto como los peticionarios requerian que
los reubicaran, lo que podia coleglrse es que la accion de tutela estaba dirigida a que los
integra ntes del extremo actor "..sean escuchados y atendidos en sus requerimientos..."

- De otra parte, el Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural alegé que no tiene
competencia para adoptar las medidas reclamadas en la solicitud de proteccion; indico que
fue presentado un dereche de peticion ante la Agencia Nacional de Tierras, el que fue
contestado oportunamente; para terminar, afirmé que al no haber pretensién que

“involucrara dicha entidad, sumado a que lo decidido por la ANI no implicaba manifestacion
de voluntad alguna de dicho ente por existir autonomia administrativa y presupuestal, lo
procedente era su desvinculacin del presente tramite.

3 Folio 25, cuaderno accién de tutela.

* Folio 39, ibidem. :
Email: - ekl Telefax: 6671126 Ext. 198.
Direccion: Carrera 79 N() NB 79 Palacio de Justicia. Primer piso. Torre B.



La sociédad Palmas del Ariari S.A. alegé que la asociacién ASOCAMPROVIC carece
de legitimacion tanto por activa en el presente asunto como por pasiva dentro de la
querella policiva N© 002 de 2015 adelantada por. dicha sociedad; indicé que las fincas
“Matadeagua”, “Matadeagua Parte”, “Las Abras Parte”, “El Paujil” y “Guchiral”
corresponden a aportes en espeae que hicieron los socios de Palmariari S.A. al momento
de su constitucién; afirmé que ante la presencia de extrafios en los terrenos se dio inicio a
la querella antes aludida, de la cual se notificd debidamente a los actores, se practicaron
las pruebas correspondientes y se evidenciaron los dafios ocasionados por los ocupantes
de las franjas de los inmuebles afectados; agregdé que la sociedad ya aporto los
certificados de libertad y tradicion de los inmuebles con los que se acredito la propiedad
respecto de los predios; argumentd que los accionantes no logran identificar el sitio donde
se ubican los bienes, puesto que incluyen la vereda Laureles cuando los mismos se
encuentran en las llamadas Casibare y Charrufay, a lo que agregé como se contradecian al
afirmar que eran ocupantes de tierras baldias en el Alto de San Vicente, lugar que dista
bastante de la zona donde se hayan las fracciones de tierra ocupadas; destacé que la
decision que se adoptd dentro del proceso policivo fue proferida hace 20 meses, por lo
que no se cumple con el requisito de inmediatez, a lo que sumé que la presente accion
corresponde a la sexta mterpuesta para evitar el cumplimiento de lo dlspuesto por la
Inspeccion de Policia Puerto Lleras. '

Por otro lado, la Procuraduria General de la Nacion — Regional Meta sefialé que
carece de legitimacion por pasiva al no estar dirigida la accién contra ésta, ni esbozarse
alguna pretension que la involucrara, asi como tampoco aparecer relacionada dentro de
los hechoslexpuestos en la solicitud de amparo.

Posteriormente, la Secretaria de Victimas, Derechos Humanos y Paz del
Departamento dé Meta, en representacion de la ‘Gobernacion del Meta, informd que se
encontraba atendiendo las 6rdenes impartidas por el Tribunal Superior de Villavicencio
cuando fueron enterados de la nulidad decretada por la Corte Suprema de Justicia;
adicioné que no estaba involucrada por carecer de legitimacion por pasiva; finalmente,
aportd copia de las actas levantadas dentro de las diligencias que adelantaron para dar
cumplimiento a la orden impartida por el Tribunal en oportunida'd anterior.

Luego, la Secretaria de Vivienda Departamental y Gerente del FOVIM contestd a lo
expuesto en la ‘accion de la referencia afirmando que no se evidenciaba un perjUicio :
irremediable, puesto que aun cuando existe un proceso policivo en contra de los
accionantes, el mismo —segun dijo- no ha terminado, por lo que aun cuentan con los
mecanismos de defensa suficientes, Ip\que' hace la accién improcedente; arguyé que no ‘
estaba legitimada por pasiva, puesto que dicha entidad no.conocid de la querella
interpuesta, sumado a que la peticion de amparo nada se dijo contra ésta.

El Departamento de Policia del Meta allegd toda la documentacion correspondi‘ente
a las solicitudes que se han elevado ante dicho ente con ocasion de la querella N° 002 de
2015, dentro de las que se observan actas por las que se hicieron constar las visitas
hechas a las viviendas de los ocupantes, asi como, los protocolos de manejo de multitudes; .
" aunado a ello, expuso que la Policia Nacional es ajena al tramite que se le imparta al
proceso policivo, asi como a su resultado, y que solo ha obrado en cumplimiento de
~6rdenes, siempre sujetando su actuar a la ley y la constitucién; por ultimo, manifestd que
no esté legitimado para integrar el extremo pasivo en el a§unto de la referencia.

Email: .05 o condei e vt oo Telefax: 6621126, Ext. 198,
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La Unidad Administrativa Especial de Atencién y Reparacion Integral a las Victimas
dijo que no estaba legitimada por pasiva en el presente caso, por lo que requirié su
desvinculacion; informé que de los actores, 34 se encuentran incluidos en el registro Gnico
de victimas, 2 estan en estado de valoracién, y 7 no fueron inscritos, luego, _dijo
pronunciarse solo respecto a la situacién de quienes se figuraban en el registro Unico de
victimas, a lo que inform¢ sobre las funciones a st cargo, para lo que concluyéd indicando
que no tiene a su cargo aspectos tales como la solucion de vivienda, la garantia de un
proyecto productivo o empleo digno y la oferta institu_cional' en témas de educ‘a*'cién.

De otra parte, la Superintendencia de Notariado y Registro enuncid las
competencias que tiene asignadas, para 4Iuego- concluir que no estaba llamado a
pronunciarse sobre las pretensiones de la accién de la referencia.

Finalmente, el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — Regional Meta advirtié
que en los procesos de desalojo donde se identifican familias afectadas por
desplazamiento debe lograrse la reubicacién de éstas, previo a la realizacién de la

\

diligencia misma, a lo que suméd que, como se ha advertido la presencia de menores de .

edad, las autoridades encargadas deben brindar mayor proteCClon a los ocupantes de los
predios.

CONSIDERACIONES

'La H. Corte Constitucional, interpretando el contenido y alcance del articulo 86
de la Carta Politica de 1991, ha sefalado en mdiltiples pronunciamientos que el objeto de
la accion de tutela se contrae a la proteccnon efectiva e inmediata, de los derechos
constitucionales fundamentales, cuando los mismos resulten vulnerados o amenazados
por la accién u omision de cualquier autoridad publica y, excepcionalmente, de los
particulares en los casos expresamente sefialados por la Constitucién y la ley.

En lo tocante a los presupuestos objetivos 0 de procedencia del amparo
constitucional en lo relacionado con decisiones adoptadas en procesos policivos, es claro

“que los accionantes cuentas con otros mecanismos judiciales de defensa que en principio

convertiria en improcedente la.a¢cion que con esta sentencia se resuelve; empero, la
Corte Constitucional también ha ensefiado que en aquellos eventos en los cuales se

~ demande proteccién constitucional por miembros de la poblacién desplazada, este

mecanismo constitucional es el tnico idoneo y efectivo para la proteccién de sus derechos
fundamentales en tanto exigir a tal grupo poblacional el agotamiento de otras medidas
produciria su re victimizacion.

Asf se ha reiterado en muchedumbre de fallos constitucionales de revisién, en
los que se ha afirmado que “la accién de tutela procede como mecanismo de proteccion
de los derechos fundamentales de las personas en situacion de desplazamiento forzado®.
Lo anterior, debido a que otros medios de defensa judicial resultan insuficientes para
brindar proteccion eficaz ante las qircunStancias‘de urgencia y apremio que enfrenta esta
poblacion y porque resultaria desproporcionado exigir a las personas desplazadas el
agotamiento previo de los recursos judiciales ordinarios, lo cual equivaldria a la imposicién

5 En tal sentido, pueden consultarse las sentencias 7-1635 de 2000 (M.P José Gregorio Hernandez), T-098 de

2002 (M.P Marco Gerardo Monroy Cabra), T-038 de 2009 (MP. Rodrigo Escobar Gil), T-042 de 2009 {MP.

Jaime Cérdoba Trlvmo) T-234 de 2009 (MP. Clara Elena Reales Gutiérrez), T-299 de 2009 (MP Mauricio
Gonzdlez Cuervo), Sentencia T-840 de 2009 (M.P Maria Victoria Calle Correa), T-106 de 2010 (M.P Jorge lvan
Palacio), T-946 de 2011 (M.P Maria Victoria Calle Correa), T-218 de 2014 (M.P Maria Victoria Calle Correa),

© " T-832 de 2014 (M.P Jorge Ignacuo Pretelt Chaljub)
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de cargas aducnonales a las que han tenido que soportar en su cond|C|on de victimas de la .

violencia” (ver sentencia T-188-16, entre otras).

Con todo, resulta innecesario ahondar, en disquisiciones innecesarias “con el
propésito de esclarecer la procedencia formal del estudio constitucional respecto del caso
traido a juicio pot los accionantes, pues como ya se dijo, es precedente jurisprudencial el
dar viabilidad a la accién de amparo constitucional cuando los sujetos activos del proceso
son miembros de comunidades desplazadas por la violencia. No sobra advertir, que
quienes no ostenten dicha calidad desde ya se advierte improcedente el estudio de sus
pretensiones habida cuenta que cuentan con otros mecanismos judiciales de defensa en
los-que pueden discutir la propiedad, la posesion o tenencia, si las conclusiones a las que
llegé la autoridad de Policia no se enmarcan dentro. de la legalidad, como lo son los
procesos civiles contemplados en el ordenamiento juridico colombiano.

De otro lado, del escrito introductorio se puede colegir que los accionantes
consideran hechos constitutivos de vulneraciones o amenazas,. los siguientes: i) respecto
del proceso policivo, reprochan que la orden-de desalojo se haya hecho frente a personas
indeterminadas, asi come que no se hayan identificado los predios por su folio de
matricula. ii) Del mismo modo, alegan que los predios son baidios y que por lo tanto no
pueden ser objeto de medidas policivas. iii) Finalmente, relacionan varios hechos de
violencia realizados contra miembros de la comunidad asentada en los bienes inmuebles
objeto de lanzamiento, con ocasidn de la ocupacion, asi como la imposibilidad de

*solucionar el problema de vivienda digna que padecen Ios demandantes en el caso en que

se haga efectiva la orden de Policia.

Procede el despacho a revisar cada uno de los motivos que proponen los
accionantes como causas de vuIneraC|on 0 amenaza de sus derechos fundamentales en el
orden que acaba de indicarse.

En lo tocante a que la orden de policia haya sido proferida contra personas
indeterminadas, el despacho no advierte violacion al debido proceso de los tutelantes; lo
anterior, habida cuenta que tal decision estd en consonancia con lo solicitado por- el
querellante, y éste, en principio, no tiene el deber de determinar los querellados para el
momento de la iniciacion del proceso policivo, como quiera que no es un requisito
contemplado en el Cédigo de Policia y Convivencia Ciudadana del Departamento del Meta
(Ordenanza 507 de 2002), ni en el Decreto 992 de 1930, del que se desprenden los
requisitos de la querella, ya que se puede observar en el articulo 2° -numeral 3- de la
norma que acaba de indicarse como se debe hacer constar “[|Ja persona o personas
contra quienes se dirige la accion y su estado civil y vecindad, si fueren conocidas”
(subrayas fuera del texto original). '

En ese orden de ideas, es procedente en procesos policivos dirigir la querella
contra personas indeterminadas, o lo que es lo mismo, contra personas que no conoce el
actor; las cuales luego de enterarse por los mecanismos de notificacion de la providencia
de apertura®, podran ejercer su derecho de defensa. Por fo que advertido en el expediente
del proceso policivo que tal notificacion fue realizada no denota este juez constitucional
alguna irregularidad que pueda conculcar los derechos de los accionantes sobre este

punto.

De mismo modo, no se advierte irregularidad por el hecho de haber faitado la
identificacion de los predios objeto de lanzamiento por lo folios de matricula, ya que
resulta suficiente que se identifique de tal manera que pueda indjvidualizarse el predio

¢ Revisado el expediente del proceso policivo, en la carpeta nimero 1, se advierte a folio 25 copia del Aviso
fijado para efectos de notificar a las personas indeterminadas en el juicio posesorio bajo estudio.
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frente a otros de iguales condiciones y en el caso bajo estudio fue sefialado por el

querellante y posteriormente por el Inspector de Policia, las caracteristicas que permiten
identificar el predio, como lo son el nombre, ubicacion, extension, entre otras.

De otro lado, respecto a que el bien objeto del proceso policivo tiene una
condicién de bien publico (baldio) y que por lo tanto no podia ser restituida la posesion,
como se hizo, el despacho de entrada advierte que en los juicios de esa naturaleza —seguin
el articulo 126 del Cdédigo Nacional de Policia, norma vigente para la iniciacion de la
querella- “no se controvertira el derecho de dominio ni se consideraran las pruebas que se
exhiban para acreditarlo”, toda vez que “las medidas de policia para proteger la posesion y
tenencia de bienes se mantendran mientras el juez no decido otra cosa”, queriendo decir
lo anterior, que es una caracteristica del proceso policivo el que sea temporal o
provisional, pues es el juez ordinario el\er'\cargado de zanjar de manera definitiva la
discusion relacionada con la propiedad, posesion y tenencia de los bienes.

Ademas, dentro del presente proceso ‘constitucional no ‘se probé que los
inmuebles objeto de desalojo sean - bienes publicos, porque aunque se arrimé un
documento dirigido al ciudadano Ivan Cepeda Castro por la Agencia Nacional de Tierras,
tal oficio no es prueba de tal situacion juridica; lo anterior, ya que entre otros aspectos de
las cédulas catastrales relacionadas solo una corresponde con uno de los bienes
pretendidos (cédula catastral 00010004011400) bien al que le corresponde la matricula
inmobiliaria No. 23618415 (folio 27 y 28, C-1), asi como que el Director de ‘Acceso a
Tierras en la misiva en comento manifestd que existian dudas sobre la calidad de los
bienes, motivos por los cuales remitié el asunto a la Direccién de Gestion Juridica de la
Agencia Nacional de Tierras sin que a la fecha se haya -aportado las resultas de tal
mvestlgaaon

También, respecto a los hechos de violencia que -se duo- han sido victimas -
miembros de la. comunidad asentada en los predios aludidos, el despacho avizora con

preocupacion que tales sucesos se puedan presentar frente a personas que ya han sido
desplazadas por la violencia, lo que generaria una re victimizacion en el caso concreto. Es
por ello que teniendo en cuenta que los ciudadanos accionantes han enterado de lo
acaecido a la Fiscalia General de la Nacién, asi como a la Personeria de Puerto Lleras, no
se ordenara compulsar copias de lo actuado, pero definitivamente sera encomendada la
labor de vigilar la investigacion penal y disciplinaria que se adelanta al Defensor del Pueblo
~Regional-, asi como velar por la salvaguarda de la mtegndad personal y la vida de los
accionantes hostigados.

Finalmente, es notorio que en el caso concreto de permitir el cumplimiento de
la orden de lanzamiento dada por la Inspeccién de Policia se afectaria el derecho a la
vivienda digna de los ciudadanos querellados que han sido victimas de la violencia, toda
vez que, en su caso, la motivacion para realizar la ocupacion de predios de terceros
subyace en el desplazamiento que en otrora provocd algiin grupo violento; situacién que
ha sido tratada por la Corte Constitucional con mesura, al considerar que - *[l]as personas
que se encuentran en situacion de desplazamiento gozan de un estatus constitucional

* especial que no puede simplemente tener un “efecto retoricd”. Tienen derecho a un trato’

’

A
\

77-827 de 2007 (M.P Catalina Botero Marino) En esta decision la Corte ampard el derecho de una mujer y de
sus dos hijas a ser reconocidas como personas en situacion de desplazamiento forzado, y en consecuencia a
ser reconocidas en el reglstro unico de poblacuon desplazada. Lo anterior, por cuanto accion social cambio
de manera constante las razones de hecho y de derecho en las que fundamentaba su negativa al registro y
aplicdé normas legales y reglamentarias- al margen de las directrices constitucionales en materia -de

proteccidn especial a las personas en situacion de desplazamiento forzado.
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préferente y urgente por parte de las autoridades ?pﬂblicas, dado que el desplazamiento
forzado conlleva ‘mltiples violaciones a los derechos fundamentales®”.

De suerte que, en términos generales; la Corte Constitucional ha reitérado
“que con relacion al derecho a la vivienda de la pobIaCIon desplazada existen oblngacnones- :
de cumplimiento inmediato como son las S|gu1bntes “(i) reubicar a las personas

3 desplazadas que debido al desplazamiento se han visto obligadas a asentarse en terrenos

de alto riesgo; (ii) brindar a estas personas soluciones de vivienda de caracter temporal vy,

" posteriormente, facilitarles el acceso a otras de caracter permanente En tal sentido, no

basta con ofrecer soluciones de vivienda a largo plazo si mientras tanto no se provee a los
desplazados alojamiento temporal en condiciones dignas; (iii) proporcionar asesoria a las

-personas desplazadas sobre los procedimientos que deben seguir para acceder a los

programas de vivienda; (iv) tomar en consideracion las especiales necesidades de la
poblacién desplazada y de los subgrupos que existen al interior de ésta, como las
personas de la tercera edad, madres cabeza de familia, nifios, personas discapacitadas,
etc., y disenar los planes y programas de vivienda con enfoque diferencial y (v) eliminar

las barreras que impiden el acceso de las personas desplazadas a los programas de

aSIstenC|a social del Estado, entre otras”.? vi . /

En lo relacionado con los derechos de ias comunidades desprazadas frente a .

desaIOJos la Corte Constitucional, analizando los instrumentos internacionales de que hace
parte el Estado colombiano, ha sentado su posicién en el entendido de que en principio los

. desalojos confrontan los derechos fundamentales de ese grupo de ciudadanos de especial

proteccion, por lo que no son procedentes; empero, aquellas drdenes dadas por la

‘autoridad competente son la excepcion a la. regla, aunque se deben contemplar unas

medidas especiales para evitar re victimizar a los ciudadanos que han padecndo tal ﬂagelo

Asi las cosas, “[cJomo ha referido (la Corte, del conjunto de medidas
resarcitorias adoptadas en sede de revision se destacan dos elementos principales, a
saber: (i) una medida provisional y urgente de albergue que puede consistir, dependiendo
del caso, en un subsidio de arrendamiento o en la adecuacién de un inmueble como
habitacién transitoria; seguido de (i) una solucién definitiva de- vivienda, previa la
realizacion de un censo integral de los afectados, ya sea ordenando brindar una asesoria
detallada y clara sobre las polltlcas pubhcas disponibles, exigiendo incluir directamente a
los damnificados en alguno de los programas municipales vigentes previa verifi cacion de
los requisitos exigidos y observando el debido prdceso en la asignacion de los recursos
disponibles, o dnsponlendo la articulacion de polmcas publicas nuevas acordes con la

- necesudad yel grupo poblacién afectado, y con perspectiva étnica de ser necesano“’”

8 7098 de 2002 (M.P Marco Gerardo Monroy Cabra) En esta decision, se resuelven varios expedientes de
tutela acumulados y se amparan los derechos fundamentales de varias familias compuestas principalmente
por mujeres cabeza de familia, menores, ancianos y algunos indigenas, cuyas solicitudes de atencién en
salud, estabilizacién econdmica y reubicacién, no habian sido atendidas por la Red de Solidaridad.

9 T1-585 de 2006 (M.P Marco Gerardo Monroy Cabra) En esta decision se ampard el derecho a Ia vivienda
digna de un grupo de accionantes, quienes eran personas desplazadas por la violencia, inscritas en el
registro Unico de poblacién desplazada y- residentes en zonas marginales de Girén, Floridablanca y
Bucaramanga. Habitaban en mquulmatos o viviendas |mprowsadas muchas de ellas en zonas de alto nesgo y
sin acceso a servicios publicos domiciliarios. - »

107.109 de 2015 (M.P Jorge Ivan Palacio Palacio) En esta decision se amparo el derecho al debido proceso y
vivienda digna, en un caso originado en el afio 2006 cuando el municipio de Floridablanca (Santander)

adquirié un predio en donde se comprometié a realizar un: macroproyecto de vivienda de interés social.

Pese a lo anterior, Ingeominas advirtié el alto riesgo geologlco que "presentaba el terreno siendo inviable
material y juridicamente el proyecto, al menos no sin antes ejecutarse las obras de reforzamiento
necesarias. Posteriormente, en septlembre de 2011 un grupo de aproximadamente 50 familias beneficiarias
del mencionado proyecto decidié ocupar una parte del lote para construir alli sus hogares, al tiempo que las

autoridades del ente territorial exng|an el desalojo para poder presentar el terreno a una nueva convocatoria
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En el caso bajd estudio, advierte el despacho cémo se ha édoptado dentro del
proceso policivo iniciado por los representantes de Palmariari S.A. una orden de desalojo o

~ lanzamiento, la cual fue proferido por una autoridad competente dentro de un juicio

jurisdiccional policivo, lo que en principio la hace legal 'y por lo tanto de estricto
cumplimiento; sin embargo, se vislumbra dentro de la comunidad que ocupa el bien
familias que han sido despojadas de sus tierras con ocasion del . conflicto armado,
circunstancias que incorporan componentes de proteccién constitucional para el momento
en que se deba cumplir la referida decision. '

. Por lo anterior, no es procedente evitar el cumplimiento de una orden dada
por autoridad competente, solo que, con el propdsito de garantizar el derecho a la
vivienda digna bajo los parametros dados por la jurispmqencia constitucional, se
adoptardn medidas adecuadas para evitar una re victimizacién de las familias ‘que se

~ consideran desplazadas por la violencia en los términos dados por la jurisprudencia. Para

ello, se deberan tener en cuenta, especialmente, los lineamientos sistematizados en la -
sentencia T-328 de 2007 ‘

{
Corolarlo delo antenor, se concedera el amparo constltuaonal del derecho a la
vivienda digna.de los accionantes que sean desplazados por la violencia, y en
consecuencia se drdenara que, prevno a cumphr la .orden de lanzamiento, se den las

» garantlas estudiadas en esta sentencia y ordenadas por Ia Corte Constitucional en casos

similares.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Villavicencio,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

'RESUELVE:
PRIMERO: CONCEDER el amparo constitucional al defecho fundam/ental ala

“vivienda digna de 1los accuonantes que cumplan con los parametros que la Corte

Constitucional sefiala para ser considerados victimas del desplazamiento forzado, que se
encuentran asentadas en los predios denominados “Matadeguadua”, “Matadeguadua
Parte”, “Las Abras Parte”, “El Panjuil” y “Guichiral”. ’

SEGUNDO: ORDENAR al representante legal, o quien haga sus veces, de la
Unidad para la Atencidn y Reparacion Integral a las Victimas, quée en un plazo no superior
a veinte (20) dias contados a partir de la notificacion de esta decisidn, realice un censo

-de las familias - asentadas ‘en en los predios denominados “Matadeguadua”,

“Matadeguadua Parte”, “Las Abras Parte”, “El Panjuil” y “Guichiral” de que trata este

. proceso, con el fin de identificar quiénes retinen la condicién de personas desplazadas por

la violencia, de acuerdo a los parametros establecidds en la jurisprudencia.constitucional.

TERCERO: ORDENAR al Alcalde Municipal de Puerto Lleras suspender la
diligencia- de desalojo fijada por la Inspeccion de Policia de dicha municipalidad sobre los
inmuebles denominados “Matadeguadua”, “Matadeguadua Parte”, “Las Abras Parte”, “El
Panjuil” y “Guichiral”. En consecuencia, una vez culminado el censo ordenado en el
numeral anterior, debera proceder a fijar una nueva fecha para efectuar la diligencia de
desalo;o que no podra exceder de veinte (20) dias, notifi cando para ello a las personas

nacional para vivienda. En el curso del tramite policivo, los accionantes impetraron la tutela para suspender

el desalo;o mientras se les garantnzaba una alternativa real de reubicacién.
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que ocupan el inmueble en mencién con una antelacion minima de quince (15) dias a la
fecha prevista para el desalojo.

CUARTO: ORDENAR a la Alcaldia de Puerto Lleras, y de forma
mancomunada a la Gobernacién del Meta y a la Unidad para la Atencién y Reparacion
Integral a las Victimas, que dentro de los veinte (20) dias siguientes a la notificacion de la
presente sentencia garantice un albergue provisional a todas las personas desplazadas
asentadas en los prédios denominados “Matadeguadua”, “Matadeguadua Parte”, “Las
Abras Parte”, “El Panjuil” y “Guichiral”, hasta tanto adelanten las gestiones idoneas y
necesarias para que en un término inferior a tres (3) meses, si existe un plan de vivienda
para la poblacién desplazada dentro de los planes de desarrollo municipales y
departamentales,. incluya a los accionantes en el mismo, y‘en caso de que no exista un

“plan para ello, en el término de seis (6) meses se debera adoptar un plan municipal de
realizacion plena del derecho a la vivienda digna que se incorpore a los planes municipales
y departamentales de desarrollo, para lo cual, las respectivas autoridades municipales,
departamentales y nacionales, deberan disefar y ejecutar todas las medidas a su alcance
para solucionar el problema de vivienda planteado con la ocupaciénv del inmueble.

QUINTO: ORDENAR a la Unidad para la Atencién y Reparacién Integral a las
Victimas que una vez culminado el censo ordenado en el numeral segundo de esta
sentencia, y en un término inferior a tres (3). meses, valore las -condiciones de
vulnerabilidad en las que se encuentran las personas desplazadas asentadas en los predios
denominados “Matadeguadua”, “Matadeguadua Parte”, “Las Abras Parte”, “El Panjuil” y
“Guichiral” y determine el estado actual de las ayudas recibidas por éstas y sus nucleos
familiares como victimas del desplazamiento forzado, para que adelante y concluya las
acciones necesarias en orden a que se les garantice el acceso efectivo a los planes y
programas de atencion y estabilizacién a los que tiene derecho. Esto incluye el ofrecerles
una solucién definitiva mediante la ejecucion de programas  de estabilizacion
socioecondmica que se incorporen a los 'planes de desarrollo municipales y
departamentales, hasta tanto las condiciones que dieron origen a la vulneracion de sus
derechos fundamentales desaparezcan, o se cumplan Ios términos establecndos en la ley
para el otorgamlento de tales beneficios.

SEXTO: ORDENAR a la Alcaldia Municipal de Puerto Lleras que, en un plazo
no mayor a treinta (30) dias contados a partir de la notificacion de este fallo, informe por
escrito, de manera clara y detallada, a cada una de las personas que ocupan los predios
denominados “Matadeguadua”, “Matadeguadua Parte”, “Las Abras Parte”, “El Panjuil” y
“Guichiral” y que no ostentan la calidad de desplazados por la violencia, cudles son las
politicas publicas -municipales, departamentales y/o nacionales-, destinadas a garantizar el
acceso a una unidad de vivienda de interés social y los procedimientos y requisitos que
deben cumplir para ser incluidos en éstos programas, teniendo en cuenta que dentro de
este grupo de personas pueden encontrarse sujetos de especial proteccion constitucional
para quienes se deben adoptar medidas de diferenciacion positiva, que atiendan a sus
condiciones de especial debilidad, vulnerabilidad e indefension y propendan, a través de
un trato’ preferente, por materializar el goce efectwo de sus derechos fundamentales.

; SEPTIMO: ORDENAR al Defensor del Pueblo que, directamente o a través
de su delegado, vigile y garantice el esclarecimiento de los hechos de violencia de que
eventualmente han sido objeto algunos accionantes, los cuales se encuentran relacionados
en el escrito de demanda y demds anexos; asi como realice las labores necesarias dentro
de su competencia para garantizar el derecho a la vida y la integridad ‘personal de tales

ciudadanos.
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OCTAVO: COMUNICAR la presente decision al sefior Defensor del Pueblo
para que, directamente o a través de su delegado, realice el seguimiento al cumplimiento .
de las decisiones contenidas en el presente fallo, y si lo considera pertinente informe a las
autoridades ¥ a este estrado judicial sobre los avances y las dificultades que su ejecucion
conlieve.
" NOVENO: En firme esta providencia y de no haber sido impugnada, enviese
el expediente a Ia Honorable Corte Constitucional para su eventual revision, de acuerdo a
lo consagrado en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

Una vez sea remitida la presente accion constitucional por parte de la
Honorable Corte Constitucional, archivese la misma.

Notifiquese por el medio mas expedito y eficaz, y camplase.

ARMANDO AUGUST

Emall Padvscoeer et peanegehioet oo Telefax: 6621126, Ext. 198,
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TRIB.UNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE VI_LLAVICENCIO
SALA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

\

Magistrado Ponente: Dr. ALBERTO ROMERO ROMERO.
~ Aprobado mediante acta No. 58 de la fecha.

Villavicencio, veinte (20) de junio de dos mil diecisiete (2017).'

Procede la Sala a decidir la impugnacion formulada por los ACCIONANTES vy la
DEFENSORIA DEL PUEBLO - REGIONAL META, contra la sentencia calendada ocho
- (08) de mayo de la presente anualidad, proferida por el Juzgado Tercero Civil
del Circuito de esta ciudad, dentro de la accién-de tutela promowda en contra
de la ALCALDIA MUNICIPAL DE PUERTO LLERAS la PERSONERIA MUNICIPAL y Ia
INSPECCION ‘DE POLICIA de dicha localidad, Ia GOBERNACION DEL MEI'A -
SECRETARIAS DEPARTAMENTALES DE GOBIERNO, VIVIENDA y VICTIMAS vy la
AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, trér_nite al que se vinculd a los MINISTERIOS DE
AGRICULTURA y de DEFENSA NACIONAL, a la PROCURADUR-IA GENERAL DE LA
VNA‘CI(')N, a la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y‘REGISTRO, al INSTITUTO
COLOMBIANQ DE BIENESTAR FAMILIAR a la UNIDAD DE ATENCION'Y REPARACION -
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, a 1a DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E
INTERPOL - DE LA POLICIA NACIONAL a la ASOCIACION DE CAMPESINOS
_ “ASOCAMPROVIC”, a la socsedad PALMAS DEL ARIARI S. A. y a los ciudadanos
GILDARDO BENJUMEA URUENA, MARIA EMILIANA BASTIDAS MUNOé AUGUSTO

ARIEL PERDOMO VARGAS, ASENCIO REYES SERRANO y CONSUELO COLLAZO
CEBALLOS

I. ~ ANTECEDENTES

[.1. Obrando en norﬁbre propio, los sefores AMANDA CARDONA .GIL,'ANA

1
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ISABEL BELTRAN, AFRANIO MIGUEL RAMOS, ANGI SOLANYI RUANO,
ALBERTO CASTANO y OTROS! interpusieron accién'de tutela en contra de las

-mencionadas entidades, por  considerar vulnerados  sus derechos

fundamentales a la vida en condlaones dlgnas minimo" vutal acceso ala

admnnrstracuon de justicia, debido proceso, defensa V|V|enda trabajo,
~ igualdad, paz y seguridad, de conformldad con los hechos que esta Sala resume

asi:

T.1.1. Manifiestan que hacen parte un gfupo de 83 familias que conforman la
“Asociacion’ de Campesinos Defensores del Medio Ambiente, Agricolas y
Pecuarlos del Alto de San Vicente — ASOCAMPROVIC”, la cual se caracter:za
por estar mtegrada por personas victimas de desplazamlento forzado,, madres
cabezas: de familia, adultos mayores y menores de edad todos en cond|C|ones
de vulnerabilidad. ’

I.1.2. Seﬁqlah que desde hace varios afios, han ocupado tres (3) predios de
mayor extension que se encuentran ubicados en las veredas La Esmeralda,
Laureles, Casibare y Chafurray del municipio’ de Puerto Lleras (M), los cuales
se idéntiﬁcan con las siguiéntes cédulas catastrales: el primero, con el nimero
50577000100040583000 que no cuenta con matrlcula inmobiliaria a5|gnada
ni presenta informacién de propletarlo lo que hace pensar que es un predio
“baldio”; el segundo, distinguido con el No. 5057700010004045000 a nombre
-de los.sefiores Gildardo Benjumea Uruefia y Maria Emiliana Bastidas Mvuﬁoz y
el tercero, designado con. el No. 5057700010004011400, que se encuentra
registrado con la mafricu{a inmobiliaria No. 236 — 18415, a nombre de Augusto

Ariel Perdomo, Asencio Reyes Serrano y Consuelo. Collazos Cebéllds.

'Amparo Diaz Gonzalez, Ana Libertad Bernal, Angie Natalla Castanio, Arvems Miranda, Carlos Alberto Solis Guzman,
Carlos Andrés Roa Mahecha, Carmen Rosa Arana, Cloromira Ortiz, Darwin Miguel Chavez, Durley Marin Castafio, Edison
“Andrey Ramos Franco, Edgar Manuel Chavez, Edwin Jair Fajardo, Eliberto Herndndez, Fabio Mosquera, Ferney
Hernandez, Fidel Rada, Sor Maria Orellanos, Fredy Nel Castafieda, Gabriel Salinas Gonzalez, Gerardo Pefia, Giovany

" Castafio, Gina Pacla A|fonso Romero, Gonzalo Galindo Cafidn, Guadalupe Ortiz Pérez, Henry Chavez Pineda, Hernando

" Gil Medina, Hugo Alexander Prada, Jahuiw Castafio Ortiz, Javier Mauricio Gémez, Jenifer Segura Diaz, Jesica Paola
Ospina, Jhon Jairo Castafieda, Johan Esteban Castarieda, José Angel Morales Martinez, José Eber Gil Lopez, José Leiva
Murcia, Julian Manue!l Melo, Julio Cesar Castafieda, Kelly Paola Chavez Bernal, Laura Nataly Fajardo, Luz Mila Miranda
Ariza, Luis Antonio Prieto, Luis Alejandro Pulido, Luis Ariel Pereira, Luis Eduardo Alarcon Mufioz, Luis Eduardo Guzman,
Luisa Fernahda Morales, Luz Dennis Roncancio, Maria Consuelo Santoyo, Maria Fernanda Herndndez, Maria Helena

- Santeno, Maria Mercedes Pérez, Maria Graciela Roncancio, Maria Hildda Miranda, Mauricio Segura, Marcolino Gonzalez,

Mauricio Villa Botero, Miguel Antonio Morales, Nancy Viviana Hoyos Ardila, Nelson Chavez Pineda, Paula Andrea

Guzmdn, Pedro Antonio Porras, Rafael Morales, Rafael Pefia Nifio, Ramiro Mosquera Olarte, Rigoberto Marin, Roberney

Castro Roncancio, Robinson Herndndez Martinez, Rosa Maria Farfan, Rusbel Jair Morales, Segundo Aquileo Sanchez,

Simeodn Izquierde, Solmar Padilla Rodriguez, José Vicente Arenas, Wilson Pena Nifo y Carlos Andrés Rublano Roa.
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I.1.3. Resaltan que ante las dificultades que se presentah para establecer la
titularidad del -derecho real de dominio de dichos fundos, la Agencia Nacional
de Tierras, se encuentra adelantado un proceso de clarificacion de la propiedad
de tales inmuebles. |

I.1.4. Que con motivo de la ocupacién que ejercen sobre los mismos, tienen

sembrado cultivos de pan’coger, han construido sus viviendas con madera,

palma y bareque, de los cuales deviene su sustento.

I.1.5. No obstante lo anterior, aseguran que desde el afio 2015, han visto

afectada su 'tranquiiidad y permanencia en el lugar, por ba'rte de personas

~asociadas a la empresa Palma Ariari S. A., guienes -de manera clandestina- han

venido quemando sus cultivos, sacrificando animales y destruyendo sus casas,
de alli que, actualmente viven en-un ambiente de zozobra, terror e

!

incertidumbre.

I.1.6. Ant_e esta circunstancié, han elevado varias denuncias vénte las
autoridades locales vy los orgénismos de control, sin que a la fecha de
formulacidn de la presente accion tuitiva, éstas haya tenido eco. F;or el
contrario, afirman que con base en la informacion brindada por la Alcaldia de
Puerto Lleras, se pretende su desalojo, sin importar su condicién de
vulnerabilidad. | |

L]

Al respecto, indican dué el dia 07 de diciembre de 2016, fueron informados a
través de avisos pegados en los lugares de acceso a Ia-s veredas, sobre una
orden de lanzamiento por parte de la Inspectdra Muniéipal de Polici’a de la
‘ Io'clza'lidad, due se pretendl'a llevar a cabo el 12 de d_ic,iembré de dicha anualidad.

I.1.5. Como consecuencia de lo anterior, solicitan el amparo de _Ias‘

prerr-ogativa‘s constitucionales invocadas, ordenando a las entidades
accionadas, el despliegue de Ias'siguientes actuaciones i) activar la ruta de
proteccion de la poblacién victima de desplazamiento .fprzadd, ii) iniciar el
“proceso de caracterizacion de las familias ocupantes de los predios, iii) ordenar

al Ministerio de Agricultura en coordinacion con la Agencia Nacional de Tierras,

Proceso: Accion de Tutela.
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deﬁhir el proceso de clarificacion dé propiedad sobre Ibs fundos e iniciar el
- correspondiente proceso de adjudicacién, de acuerdo con la Ley 160 de 1994
y iv) disponer que las entidades competentes adopteh los procedimientos
pertinentes para el acCeSO'pIalnes de vivienda digna,‘ acceso de tierras,
educacion, servicios publicos domiciliarios, enfre otros.

I.2.- Respuesta de las 'ent,ivdades accionadas y vinculadas.

'1.2.1. La Alcaldia Municipal de Puerto Lleras?, sefiald que el fundamento
por el cual se formuld la presente.accidn constitucional, se contrae a las
resultas ,d‘e la q'uére!la policiva No. 02 de 2015, instaurada porr' la Sociedad
Palmas del Ariari S. A., mediante la cual, se dispuso la restitucidn de los predios
denominados “MATADEAGUA, MATADEAGUA PARTE, LAS ABRAS PARTE, EL PAJUIL.
Y GUCHIRAL" a favor de dicha persona juridica. o

Indicé ademas, que no p‘uedé endiigérsele la vuineracién de las prerrogativas
constitucionales invocadas, en razén a que el tramite y la definicion del juicio
mencionado, se sujeté plenamente a las disposiciones establecidas para-tal fin,
en el que por demas, se evidencid el desinterés de los aqui accionantes para
intervenir en el asunto y de esta errha, ejercer las actuacioneé que estimaran

pertinentes para la defensa de sus intereses.

Finalmente, resalté que la presente accion tuitiva deviene improcedente, pues
- con anterioridad se formularon tres (3) acciones de tutela con similitud de
partes, hechos y pretensiones, circunstancia \que evidencia ia temeridad en su

interposicion. -

Lo anterior, aunado a que, dentro del dmbito de sus competencias, ha
adelantado tres (3) procesos de caracterizacién, dentro de los cuaies, se ha
logrado establecer que tan sélo 16 nicleos familiares se encuentran incluidos
en el Registro Unico de Victimas, 2 hogares han sido indemnizados por el
‘Estado Colombiano por los delitos de desaparicidn forzadé. y homicidio, otros 2

recibieron un incentivo econdmico; 20 familias han recibido ayudas

*yéase folios 19 - 28 del cuaderno 6. » \
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humanitarias y 12 jefes de hogar, ostentan la calidad de cotizantes en el
‘régimen contributivo del Sistema General de Seguridad Social en Salud, de allf
gque, no puede predicarse que la totalidad de los promotores de la accion, se
: encuentran en condiciones dé vulnerabilidad.

1.2.2. La Secretaria Departamental de Gobierno del Meta3, indicé que
desconoce las circunstancias facticas sefialadas por los accionantes en su

escrito de tutela, razén por la que, solicitd al Juez constitucional analizar cada

caso en particular, a efectos de establecer cual es el alcance de la proteccién-

- solicitada para cada uno de los demandantes. Ello en razén a que "..en dicho
territorio habitan personas y familias victimas y no victimas del confiicto armado,
personas que han sufrido desp/azam/ento forzoso y personas que no han sufrido d/cho

fenomeno en. part/cu/ar

1.2.3. El Ministerio de Agricultura4, solicits Ié desvinculacién de los efectos
del fallo que ha de broferirse dentro de la presente causa, tras sostener que el
control administrativo o de tutela que ejerce sobre la Agencia Nacional de
Tierras - ANT, no comprende la autorizacién o aprobacion de los actos

especificos que conforme a la ley competa expedir a los 6rganos internos de

esos organismos y entidades, dado que se trata de una entidad con personeria -

juridica y autonomia administrativa y presupuestal.

Bajo ese contexto, resaltd que carece de legitimacion en la causa por pasiva
para pronunciarse sobre las pretensiones de la tutela, pues el proceso de
clarificacidn de tierras, es un asunto que debe ser definido por la ANT dentro

del ambito de sus funciones y competencias.

1.2.4. La Sociedad Palmas del Ariari S. A.5, se opuso a la prosperidad de
las préten‘siones formuladas,‘ tras sefialar que la presente accion: de tutela se
interpone como un mecanismo para evédif las resultas de la querella policiva
por ocupacion de hecho, que formuld en contra de las personas indeterminadas
. cjue actuaimente “ocupan los predios denominados “MATADEAGUA,

T L 4

*En Oficio visible a folios 51 - 52 ibidem.

“En respuesta visible a folios 43 - 44, Cuaderno 1.
% Véase folio 57 ib.
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- MATADEAGUA PARTE, LAS ABRAS PARTE y GUICHIRAL y/o PANJUIL” de su
propiedad, quienes a pesar de habérseles garantlzado en todo momento y
lugar su derecho a intervenir en dicho tram|te y de esta forma, adelantar las
actuacvones que estimaran pertinentes en procura de sus intereses, de manera

caprichosa yrn.egllgente no quisieron hacerse parte dentro del mismo.

Seﬁalé'ad'emés, que la presente accion de tutela resulta temeraria, pues el
asunto materia de controversia, ya fue dirimidd por la jurisdiccion
* constitucional, pues con anterioridad se formularon seis (6) acciones de tutela,
en donde se alegé similitud de hechos y pretensiones y se vincularon las
mismas partes, sin que dichos mecanlsmos hubiesen concedido la proteccién

deprecada por Ios aqui demandantes

1.2.5.'La Procuraduria General de la Nacion$, alegé la falta de legitimacion
en la causa por pasiva, tras sefialar que "../as pretensiones van encaminadas
pr/napa/mente a que se /e proteja una serie de derechos y se tamen determinaciones

por parte de entidades diferentes...” a dicha entldad

1.2.6. El Secretario de Victimas, Derechos Humanos y Paz del

" Departamento del Meta?, adujo que de acuerdo con el acervo probatorio

allegado al proceso, lograba inferir que el presente mecanismo constitucional

se enfila a atacar un acto administrativo municipal, a través del cual se ordend

“una orden de desalojo, determinacion sobre la cual, la Gobernacion del Meta

no tiene |n]erenC|a alguna, méxime cuando se observa que dicha dec&suon no-
fue oportunamente apelada. ‘

Por tal razon, solicité ser exonerada de todo tipo de responsabilidad, ante la
ausencia de vu!neracuon 0 amenaza de las garantlas constitucionales

mvocadas ‘ -

b

1.2.7. La Secretaria Departamental de Vivienda del Metas8, rindid informe

pronuncidndose en términos similares a los indicados por sus homdlogas de

- SEn oficio visible a folios 56 y ss.
Véase a folios 60 — 61, C. 1. L '
®En respuesta obrante a follos 121y SIQU|entes
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. Gobierno y Victimas, Derechos Humanos y Paz.

1.2.8. -La Superintendencia de Notariado y Registro®, Sefialé que de
acuerdo con las normas que rigen la actividad notarial y registral del pais, no
se encuentra facultada para pronunciarse sobre los hechos y pretensnones en

que se cimienta la presente queja constntumonal

1.2.9. El Instituto Colombiano de Bienestar Familiar®, coadyuvd las
~ pretensiones de la demanda, tras manifestar que "..a pesar de que /a ocupacion
en este caso es /rregu/ar y no se tiene el respaldo legal, el derecho a /a vivienda es

mas relevante (...) en aras de /mpea’/r de que las personas padezcan mds sufrimientos
en razon a sus desalgjos...”

" L.3. Decision de primera instancia.

1.3.1. De Ia aCCIOn constitucional conocié en prlmera instancia, el Juzgado
Tercero C|V|I del Circuito de esta C|udad quien mediante fallo calendado 8 de
mayo de Ia presente anualidad, tuteld el derecho fundamental a la vivienda

digna de aguellos accionantes que ostenten la calidad de “victimas de

: _desplazamiento forzado”, tras considerar que "..dentro de la comunicad que

ocupa el bien [existen] familias que han sido despojadas de sus tierras con ocasion

del conﬂ/cto armado...”.

- En consecuencia, dispuso que previamente a materializarse la-diligencia de
desalojo-ordenada por la Alcaldia y la Inspeccién Municipales de Puerto Lleras

(M), las distintas entidades que integran el Sistema Nacional .de Atencion |

Integral a las Victimas (S.N.A.L.V), efectuaran las labores pertinentes para
“identificar a las personas victimas de este ﬂagélo que a_ctualnjente ocupan-los
predios objeto de restitucién y se les incluya en proyectos y programas
- encaminados a adquirir una vivienda digna.

I.4. De la impugnacion

1.4.1. Inconformes con la decisién adoptada, tanto Ia Defensoria del Pueblo —

Véase a folios 160 - 161, C. 1.
19En escrito obrante a folios 164 y siguientes.
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Regional Meta como los aqui accionantes, impugnaron la misma, sefialando en
' sintesis, que la determin'éc'ién adoptada no se acompasa a las especiales
circunstancias en que se encuentran los prombtores de Ia presente accion,
quienes ademas de ostentar la calidad de victimas de desplazamiento forzado,

son personas campesinas, que derivan su sustento a través del desarrollo de

actividades agrfCoIas y/o agropecuarias, de alli que, la proteccion solicitada
debe tener Unﬁ“enfoque diferencial”, a fin que, las acciones de las distintas
entidades convocadas se dirijan a que los actores puedan acceder a predios de
tipo rural, en donde se les garantice alternativas de trabajo y subsistencia

/

dignas.

Asi mismo, sefialaron que las actuaciones adelantadas por la Inspeccién

Mumupal de Policia de Puerto Lleras (M), dentro de la querella policiva

impetrada por la sociedad Palmariari S. A vulneran el derecho fundamenta| al

debido proceso de los accionantes, en la medida que: i) la alud!da persona
juridica carece de legitimacion en la causa para.formular dicho tramite, en la

medida que no ostenta la calidad de poseedora o propietaria de los bienes

" perseqguidos vy it) fue formulada por fuera del término de los treinta (30) dias \

que sefiala la ley para su interposicién. Por lo que en su sentir, dicho juicio
debid ser rechazado de plano por la autoridad mencionada.

I CONSIDERACIONES

I1.1. Para la Sala, la impugnacién formulada no esta llamada a prosperar, y por
~ende, se confirmara la sentencia de primer grado atendido a las siguientes
cohsideraciones:

" I1.2. La accidn de tutela, consagrada en el articulo 86 de la Constitucién

Politica, fue creada como un . mecanismo inmediato para garantizar la
proteccion de los derechos constitucionales fundamentales, cuahdo resulten
vulnerados por accién u omision de las autoridades publicas o por los
particulares en los casos taxativamente sefialados, para lo cual se puede
concurrir, en cualquner momento y Iugar ante los Jueces de la Repiblica,
quienes mediante un proceso preferente y sumario deoden sobre la proteccmn
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mmedtata a través de una orden que se emitira para que cese el acto 0 la
om;smn que afecta el derecho SUbJetIVO :

I1.3. Con relacién al derecho a la vivienda de la poblacidén desplazada, la

jurisprudencia constitucional ha sido reiterativa en sefialar que las entidades
- que integran el Sistema Nacional de Atencidn a Victimas (S.N.A.V.I), estan en

la obligacion de asumir las siguientes funciones:

"() reubicar a las personas desplazadas que debido al desplazamiento se han
visto obligadas a asentarse en terrenos de alto riesgo; (i) brindar a, estas
personas soluciones 'de vivienda de cardcter temporal y, posteriormente,
facilitarles el acceso a otras de cardcter permanente. En tal sentido, no basta
" con ofrecer soluciones de vivienda a largo plazo si mientras tanto no se provee

a los desplazados alojamiento temporal en condiciones dignas; (i)
proporcionar asesoria a las personas desplazadas sobre los procedimientos que .

deben seguir para acceder a los programas de vivienda, (iv) tomar en

consideracion las especiales necesidades de la poblacion desplazada y de los

subgrupos que existen al interior de ésta, como las personas de la tercera

edad, madres cabeza de familia, nifios, personas discapacitadas, etc., y disefiar

los planes y programas de vivienda con enfoque diferencial y (v) eliminar las

barreras que impiden el acceso de las personas desplazadas a /05 programas
- de asistencia social del Estado, entre otras. ™!

IL.3. Asi mismo, Iaxdoctrina constitucidnal ha sefialado que cuando se esta
frente a situaciones de desaIOJo de la poblacion desplazada, generada a raiz

‘de la ocupacion irregular de bienes publicos o pr:vados es deber de las

-autorldades dar prelacion y amparo a las familias desplazadas mas aun cuando

las mismas estan integradas por adultos mayores, menores de edad, poblacién .
en condicion de discapacidad y demas sujetos. de especial proteccién

- constitucional. Asi, los procedimientos administrativos tendientes al desalojo

de ocupaciones e invasiones de hecho se pueden suspender, llevandose a cabo
solo cuando exista un plan de reubicacién en el corto plazo y se garantice
acceso a una vivienda digna en el mediano y largo plazo. -

- En efecto, la H. Corte Constitucional en extensa jurisprudencia se ha
pronunciado sobre las garantias que le asiste a las personas victimas del
conflicto armado interno para no ser desalojados en procedimientos policivos,

sin que previamente se adopten medidas que eviten dejarlos -expu€stos a

Corte Constitucional. Sentencia T-585 de 2006. Magistrado Ponente: Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra. *
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nuevas vulneraciones de sus derechos fundamentaies.

Sobre el punto, conviene traer a colacion lo sefialado en la sentencia‘T - 188
de 2016, en donde la aludida Corporacién Judicial, hizo un breve recuento de

las mas recientes decisiones que han afianzado un sélido precedente para

proteger el derécho ala vivienda digna de la poblacidén desplazada y que

guardan similitud con el caso objeto de analisis endonde sefiald:

- "..En sentencia T-078 de 2004* la Corte estudio el caso de un grupo
de familias en situacion de desplazamiento forzado que se asentaron
en las margenes de las quebradas “la sardina”y “la perdiz” (municipio
ae Florencia), lugares que habian sido declarados por las autoridades
competentes como ‘zona(s) de riesqo por ser parte de los margenes
de seguridad y proteccion del cauce vy como zona inundable en las
grandes avenidas”. Por lo antérior, /a entidad territorial infcié a partir

- de ese momento las gestiones legales tendientes al desalojo de los
accionantes. En su decision, la Sala de Revision considero que
tenfendo en cuenta: (i) la condicion de sujetos de proteccion
constitucional reforzada de las personas victimas de desplazamiento
forzado; (1i) fa procedencia de la accion de tutela para la proteccion
de sus derechos; y (iii) la comprobada negligencia de las autoridades
municipales en el cumplimiento de sus obligaciones de defensa,
respeto y garantia de los derechos de ese grupo poblacional, debia

- otorgarse el amparo a su derecho fundamental a la vivienda digna.
Agregd, que si bien la suspension del desalojo no resultaba
procedente, pues mantener un asentamiento en condiciones de
riesgo para sus habitantes no seria constitucionalmente legitimo, /as
autoridades vinculadas al tramite si se-encontraban en la obligacion
de asequrar a los peticionarios un albergue provisional en condiciones
acordes con /a dignidad humana, debiendo iniciar ademds los
trémites necesarios. para su incorporacion en los programas de
atencion de poblacion desplazada. También considerd pertinente

- dictar drdenes de prevencion a las-autoridades locales relacionadas
con la atencion de poblacion vuinerable, con el fin de garantizar su
colaboracion en el cumplimiento del fallo.

5.6 Algo parecido decidio en sentencia T-770 de 20043, aqui se
analizo un caso en el que un grupo de familias (entre 20 y 30

- familias), victimas de desplazamiento forzado, invadieron un lote de
terreno en la via paralela al rio Medellin (municipio de Bello) y
levantaron en el lugar ranchos en madera, carton y plastico. Tras
comprobar que el bien ocupado tenfa naturaleza fiscal, la Alcaldia de
Bello ordeno su restitucion. Las autoridades vinculadas al trémite
ademds controvirtieron la alegada condicion de desplazarhiento de
los accionantes, argumentando que nunca aportaron un certificado -
de la Red de Solidaridad Social en ese sentido. La Sala Cuarta de
Revision considerc que el asunto estudiado "[njo se. trataba,

12 MP. Clara Inés Vargas Hernandez.
12 MP. Jaime Cérdoba Trivifio.
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entonces, de una invasion de un predio publico sino

- fundamentalmente de satisfacer la necesidad de alojamiento de
personas desplazadas’,- de donde se desprendia un complejo
problema juridico, ante la necesidad de resolver un “claro conflicto /

- entre la necesidad de proteger un bien publico, como una franja de
terreno que hacia parte de un afluente hidrico y que no era apta para
asentamientos humanos, y la necesidad de proteger los derechos

- fundamentales de varias familias que se atribuian la calidad de
victimas de desp/azam/ento forzado y gue se encontraban ocupando
esa franja de terreno”.

- En este pronunciamiento, la Corte se refirié al grave problema sacial
y juridico que representa el desplazamiento forzado en Colombia, y a
la consecuente afectacion de otros derechos constitucionales cuando
este tiene lugar. En ese orden de ideas, la Sala califico como

v lamentable la indiferencia demostrada por las autoridades estatales y
otorgo el amparo a los peticionarios, ordenando la entrega de un
- albergue provisfonal eén condiciones acordes con la dignidad humana,

y la inscripcion en los programas adelantados por el gobierno.

Igualmente, la Sala reiterd que el desplazamiento obedece y se

prueba a partir de factores materiales o de hecho, por lo que no es
legitimo exigir la inscripcion en un registro de victimas (hoy en dia el
registro nico de poblacion desplazada) como dnico medio para que
una persona demuestre que ha sufrido un desplazamiento /nterno
forzado. '

5.7 En sentencia T-946 de 2011'%, la Sala Primera de Revision analizé
el caso de ochocientas (800) familias desplazadas por la violencia que
se habian asentado en un predio privado ubicado en el municipio de
l/a//edupar en el cual construyeron improvisados refugios para suplir -
sus necesidades de vivienda. Ante la situacion, el propietario del
predio inicié un proceso policivo de lanzamiento por ocupacion de
hecho y la Alcaldia de Valledupar admitic la querella policiva
instaurada, ademds decreto el lanzamiento por ocupacion de hecho
de quienes invadian el terreno. A traves de tutela, la poblacion
desplazada afectada con el desalojo pidio que se amparard su
derecho a la vivienda digna. En su decision, la Sala de Revision
reprochd que luego de 3 afios desde que se invadio el inmueble las
autoridades no hubfesen solucionado el problema de vivienda que
aquejaba a los accionantes, por lo cual advirtic que la diligencia de
lanzamiento sdlo podia Hlevarse a cabo cuando se reubicara en un
albergue provisfonal a la poblacion asentada en el predio en cuestion.
Asimismo, ordend que en un término no mayor a seis (6) meses se
inscribiera a los acabnantes en p/anes de v/vienda de interés social.

5.8 Igualmente, en sentencia T-907 de 2013,% la Sala de ReV/S/on ‘
estudio la situacion de un grupo de personas en condicion de

- desplazamiento que se habian asentado en un predio privado ubicado
en el municipio de Puerto Gaitan, Meta. El duefio del inmueble solicitd
a la administracion municipal que ordenara cesar la perturbacion en

4 M.P Maria Victoria Calle Correa.
5 M.P Maria Victoria Calle Correa.

Proceso: Accion de Tutela.

Accionante: AMANDA CARDONA GIRALDO y OTROS.
Accionado: ALCALDIA DE PUERTO LLERAS y OTROS.
Radicado No. 500013103003 2017 00123 01.
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la tenencia de su bien, por lo que las autoridades locales iniciaron un

_ proceso de lanzamiento en contra de los accionantes, realizando
previamente eésfuerzos para garantizar transporte 'y albergues
provisionales a las personas afectadas. No-obstante, represenfantes
de la Defensoria del Pueblo y la Procuraduria solicitaron la suspension
de la diligencia alegando gue no se estaba garant/zando €l derecho a
la vivienda de los ocupantes. En esta ocasion, se sefialo que aunque

- se hab/an realizado esfuerzos para mitigar el-impacto del desalojo,

" los mismos nunca habian tenfdo la virtualidad de transformarse en
acciones concretas de proteccion para sus bienes constitucionales.
Con fundamento en lo expuesto, se ordend a las autoridades
demandadas garantizar un albergue provisional a todas las personas
asentadas en el predio hasta tanto se les br/ndara una solucion digna
y definitiva en materia de vivienda... ¢

LI

I1.4. Del contraste de las reglas jurisprudenciales transcritas, con la

determinacién proferida por el Juez A quo, prontamente se avizora que la-

misma’se ajusta plenamente a los postulados constitucionales vigentes pues
nétese como dentro de las determmauones proferidas por el fallador de
instancia, no sélo se encuentra Ia de suspender la orden de desaIOJo proferlda

dentro del juicio policivo adelantado por la Alcaldia Municipal y la Inspeccion

de Policia de Puerto Lleras (M), sino gue ademas, ordena a instituciones de.

caracter nacronal (UARIV), Departamental (Gobernacién del Meta — Secretarias de
‘V|v;enda y de Vlctlmas, Derechos Humanos y Paz) y locales (Alcaldia y, personeria municipal
' “de Puerto Lleras), a garantizar un albergue provisional de las personas victimas
de desplazamiento forzado, y a adelantar y gestionar p,oll'ticaS Yy programas
publicos dirigidos a incluir a este sector vulnerable de la poblacién en proyectos
de vivienda y estabilizacién socio-econdmica.

I1.5. Ahora bien, aunque para los recurrentes el plazo otorgado a las entidades
accionadas para cumplir cabalmente con las 6rdenes que les fueron impuestas,

puede resultar “extenso y/o excesivo” ante las apremiantes necesidades que a

diario deben sobrellevar, es del caso sefialar que, no es posible reducir los

terminos establecidos por el Juez de instancia, pues.'nétese como el derecho
“fundamental a la vivienda se caracteriza por ser de-indole prestacional, ya
que, para su efectivo desarrolio y cumplimiento, el Estado debe contar con: i)
una disponibilidad considerable de recursos, éconémicos, ii) una regulacién

legal y iii) una estructura organizacional previamente establecidos.

**Corte Constitucional. Sentencia T — 118 de 2016. Magistrada Ponente: Dra. Maria Victoria Calle Correa.

Proceso: Accion de Tutela,

Accionante: AMANDA CARDONA GIRALDO y OTROS.
Accionado: ALCALDiA DE PUERTQ LLERAS y OTROS.
Radicado No. 500013103003 2017 00123 01.
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* De alli que, al momento de entrarse a definir acciones de tutela relacionadas
con la proteccion de derechos fundamentales con alto contenido prestacional .
como lo es, la vivienda, la éducacién la salud, ef ambiente santo, entre otros-, debera
valorar estos Ultimos aspectos pues recuérdese que el Juez de tutela en
prmcuplo no &s un ordenador del gasto publico, ni puede por esta via afectar
presupuestos mumc:pales 0 vigencias fiscales, menos aun cuando no se tiene
'certeza acerca de si las entidades encargadas de hacer cesar la vulneracion o
amenaza de dichas garantlas cuentan con la aproplaaon de dmeros suficientes

para dicho fin. o o . /

Sobre el punto, Ia H. Corte Consﬂtuaonal desde tlempo atras ha venido
senalando de manera reiterada que

’

«la intervencion, excepcional, del juez constitucional en las
decisiones de asignacion de/ gasto publico, solo estard legitimada en
aquellos eventos en los cuales la distribucion de los recursos se ha
eféctuado con clara violacion de los derechos fundamentales (por
ejemplo, situaciones 'de -discriminacion frente a la entrega de un
subsidio, violacion del debido proceso en su asignacion, etc.) de
potenciales beneficiarios y siempre, desde luego, que la accion de
tutela sea procedente ante la ausencia de los medios ]ud/aa/es
ordinatios.(CC. T- 499/95)

A

IL.6. As{ las cosas, no pretende esta Corporacion desconocer la especial
'-proteccién' que se le otorga a las persdnas victimas de desplazamiento, sino
. que, no avala que sea la via tutelar la adecuada para ese fin, paes la afectacion
del gasto pl’Jincd, se estima, es un asbecto que corresponde a otras entidades,
como lo reconocid la jurisprudencia nacional-al sefalar «£s innegable que al juez

" de tutela no le compete inmiscuirse en las decisiones sobre la oportun/dad 0

conveniencia de disponer de /05 fondos pub//cos en la construccion de una u otra.

obra..»\7.

En mér-ito‘ de lo éxpuesto, la Sala Civil Familia del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Villavicencio, administrahdo justicia en nombre de la Republica y
por autoridad de la Constitucion, | '

YCorte Constitucional. Sentencia T-269 de 1996. La cual fue complementada por la sentencia T- 199 de 2010 vy la
. sentencia SU-1116 de 2001. !

Proceso; Accion de Tutela.

Accionante: AMANDA CARDONA GIRALDO y OTROS.
~ Accionado: ALCALDIA DE PUERTO LLERAS y OTROS.

Radicado No. 500013103003 2017 00123 01.



RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia emitida el 8 de mayo de 2017; por_el
.Juzgado Tercero Civil del Circuito de Villavicencio, de conformidad con las

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia

TERCERO: NOTIFIQUESE esta prowdenaa a las partes por el medio mas

expedito.

CUARTO: REMITASE EI expediehte a la Honorable Corte Constitucional para
su eventual revision o

- NOTIFIQUESE

0 ;'J'? EIRO DUQUE
Maglstrado '

RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA
- Magistrado

Proceso: Accion de Tutela

Accionante: AMANDA CARDONA GIRALDO y OTROS.
Accionado: ALCALDIA DE PUERTO LLERAS y OTROS.
Radicado No. 500013103003 2017 00123 01.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

QeIN

Villavicencio, 14 de octubre de 2021.

Radicacion: 50001-23-33-000-2019-00464-00

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Demandante: PALMAS DEL ARIARI S.A.S

Demandado: LA NACION - DEPARTAMENTO DEL META -

GOBERNACION DEL META - MUNICIPIO DE PUERTO
LLERAS - ALCALDIA DE PUERTO LLERAS -
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

AUTO

Con ocasion del Acuerdo CSIMEA21-42 del 25 de marzo de 20212 del Consejo
Seccional de la Judicatura del Meta, se asign6 el presente proceso a este
despacho; razon por la que se avoca su conocimiento en el estado procesal en que
se encuentra.

Por otra parte, visto el informe secretarial que antecede, el despacho procede a
pronunciarse sobre la admision de la demanda.

Por reunir los requisitos de ley, se ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio
de control de reparacion directa, interpuso PALMAS DEL ARIARI S.A.S, por medio
de apoderado judicial, en contra de LA NACION — DEPARTAMENTO DEL META-
GOBERNACION DEL META - MUNICIPIO DE PUERTO LLERAS — ALCALDIA DE
PUERTO LLERAS — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

En consecuencia, conforme con el articulo 171 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-CPACA, se dispone:

1. NOTIFICAR personalmente del presente auto al DEPARTAMENTO DEL
META - GOBERNACION DEL META, al MUNICIPIO DE PUERTO LLERAS
- ALCALDIA MUNICIPAL DE PUERTO LLERAS y al CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, o quien haga sus veces, Y al Ministerio Publico, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 197, 198 y 199 del CPACA.

2. NOTIFICAR este proveido al demandante por medio de estado electronico,
de conformidad con el articulo 171 del CPACA.

3. REMITIR copia electronica del presente auto, en conjunto con la demanda y
sus anexos, al buzon de correo electronico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el articulo 199 del CPACA.

4. De conformidad con el articulo 172 del CPACA, CORRER TRASLADO de la
demanda a los demandados y al Ministerio Publico, por el término de 30 dias,
contado a partir del vencimiento del plazo de que trata el articulo 199 del
CPACA.



Auto admite demanda

Medio de control: reparacion directa
Expediente: 50001-23-33-000-201900464-00
Demandante: PALMAS DEL ARIARI S.A.S
Demandado: departamento del Meta y otros

5. INFORMAR a los demandados que, de conformidad con el numeral cuarto y
el paragrafo primero del articulo 175 del CPACA, debera aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, asi como el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder.

6. INFORMAR a las partes que las respuestas y cualquier otra comunicacion
deben ser allegadas al correo electrénico
sgtadmvcio@cendoj.ramajudicial.gov.co.

7. RECONOCER personeria al abogado Alvaro Ballesteros, identificado con la
cédula de ciudadania 80.368.232 de Usme y tarjeta profesional 175.286 del
Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en representacion de
PALMAS DEL ARIARI S.A.S, en los términos del poder que le fue conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Nohra Eugenia Galeano Parra
Magistrada
Mixto
Tribunal Administrativo De Villavicencio - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
51c076056¢c1e1f89d3669dcf77a9a96846d4b8b2dba35f7ff301088a27fe36¢c3
Documento generado en 14/10/2021 12:17:47 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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DEPARTAMENTO DEL META
MUNICIPIO DE PUERTO LLERAS
TESORERIA MUNICIPAL

REFERENCIA DE PAGO
1484

FACTURA No 484 FECHA 18/04/2023
PROPIETARIO PALMARIARI PALMERAS DEL ARIARI S PREDIO: BONANZA VDA ESMARALDA
IDENTIFICACION: 830094443100 RUTA: 99999 1
CED CATASTRAI No.:  000100040609000 AREA: 3972 Has + 3 Mts, Construido 1618 Mts
MATRICULA INMOBILIARIA:  236-46178 DIRECCION: - Zona Rural
DIRECCION NOTIFICACION:
EMAIL NOTIFICACION: TELEFONO NOTIFICACION:
LIQUIDACION
Avaluo Afo Tasa Impuesto Int Impuesto CAR Int CAR Bomberos Incentivo Descuentos Total Ano
1.658.879.000 2014 0,0070 11.612.163 29.889.387 2.488.319 6.404.870 1.658.879 0 14.944.694 37.108.914
1.708.645.000 2015 0,0160 23.224.306 53.057 163 2.562.968 5.855.237 1.708.645 0 26.528.582 59.879.737
1.759.904.000 2016 0,0160 7.427.144 14.780.068 696.295 1.385.631 464.196 0 7.390.034 17.363.300
.2.108.142.000 2023 0,0160 33.730.272 0 3.162.213 0 2.108.142 1.L36.514 0 37.314.113
Subtotal: 75.993.875 97.726.A18  8.909.795 13.645.738 5.939.862 1.686.514 48.863.310 151.666.064
Descuentos: 0 48.863.310 0 0 VIr Recibo: 0
Afio 2016 Liquidado para pago parcial Total: 151.666.064
'rma(:l()n de Interes:
Pague en Corresponsal bancario BANCOLOMBIA o en CONSUERTE
Banco de Bogota “ta No. 350203006
uernto
Pague hasta 18/04/202: 151.666.064 )
Pague hasta:
Pague hasta Cuenta No Tipo Banco
Pague hasta:
CONTRIBUYENTE
FACTURA No. 1484 Predial Actual: 34.151.900 Car Actual: 3.162.213
PROPIETARIO PALMARIARI PALMERAS DEL ARIARI S Predial Anterior: 94.958.631 (ar Anteriores 19.393.320
IDENTIFICACION: 830094443100 CED CATASTRAL No.: 000100040609000
Pag ue hasta 18/04/2023 151.666.064
(415 7709998658356
Cuenta No Tipo Banco Efectivo
__J Cheque
i BANCO
I:A?Z'FU-R/_\ r:o 1484 Predial Actual: 34,151.900  Car Actual 3.162.213
PROPIETARIO PALMARIARI PALMERAS DEL ARIARI S Predial Anterior 94.958.631  Car Anteriores 19.393 320
IDENTIFICACION: 830094443100 CED CATASTRAL No.: 000100040609000
Cuenta No Tipo Banco Efectivo Fecha Paago [ Valm]

Cheque

MUNICIPIO




. . -
\\// Banco Agrario de Colombia
NIT.800.037.800-8

&

18/04/2023 17:12:29 Cajero: marinava

Oficina’ 4522 - PUERTO LLERAS
Terminal: B4522CJ0429X  Operacién: 413581076

Transaccion: RECAUDO DE CONVENIOS

Valor: $151,666,064.00
Coslo de la transaccién: $0.00
Iva del Costo $0.00
GMF del Costo $0.00

Medio de Pago EFECTIVO

Convenio 14274 MUN DE PUERTO LLERAS IMPUE
Ref 1° 20231484

Ref 2:

Ref 3

Anltes de relirarse de la ventanilla por favor verifique
que la transaccion solicitada se registré correctamente
en el comprobante. Si no esté de acuerdo inférmele al

cajero para que la corrija. Cualquier inquietud
comuniquese en Bogota al 5348500 resto de




Imagen de cultivos que se adelantaron en los terrenos hoy invadidos
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Imagenes de la forma clandestina como se produjo la INVASION
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