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TRECE (13) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021)
1.-ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion formulado por la
apoderada de la demandada contra el auto dictado el 26 de julio de 2021.

2.-HECHOS Y ANTECEDENTES

Memodrese que por el proveido confutado se admitid el recurso de
apelacion formulado por el demandante contra la sentencia dictada el 2
de junio de este ano por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Ciénaga, Magd.

En el término de ejecutoria del mencionado proveido, la apoderada de
CHUBB DE COLOMBIA COMPANIA DE SEGUROS S.A. formuld recurso de
reposicion aduciendo, en esencia, que el decreto 806 de 2020 no introdujo
modificacion frente a la forma en que debia emplearse el recurso de
apelacion, en consecuencia, los reparos breves a la decision de primera
instancia debieron hacerse en esa sede.

El memor'ial mencionado fue también remitido por CHUBB DE COLOMBIA
COMPANIA DE SEGUROS S.A. al apoderado del demandante el 30 de julio,
tal y como se evidencia en el registro respectivo.

En el término de ley, el demandante se mantuvo silente, por lo que pasa el
despacho aresolver, previas las siguientes:

3.-CONSIDERACIONES

1. Estipula el Art. 318 del C. G. del P., en lo pertinente, “Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra
los de la Sala de Casacidon Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que
se reformen o revoquen (...). El recurso deberd interponerse con expresion
de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se
pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes
al de notificacion del auto” (...). Como la misma norma lo indica, el medio
indicado tiene como objeto que el mismo funcionario que profirié la
providencia, la reconsidere, ya modificdndola o revocdndola, si es del caso.



Antes de avanzar, es menester precisar que al haberse puesto en
conocimiento del demandante el recurso de reposicion por parte de la
apoderada de CHUBB DE COLOMBIA COMPANIA DE SEGUROS S.A., se
prescinde del traslado secretarial, tal y como dispone el pardgrafo del Art. 9
del decreto 806 de 2020.

Siendo asi, remitido el memorial de recurso horizontal el 30 de julio pasado al
apoderado demandante, el fraslado se entiende surtido pasados 2 dias desde
aquella fecha, es decir 2 y 3 de agosto, en tanto que el término para exponer
los argumentos correspondientes, campearon entre el 4, 5 y 6 de este mes,
lapso en el que, como se dijo, la parte confraria se mantuvo pacifica.

Aclarado lo anterior, pasa el despacho a resolver lo pertinente.

2. Memodrese que en esta oportunidad la controversia se centra en la falta
de reparos breves que correspondia al demandante esbozar como
consecuencia del recurso de apelacion que formuld contfra la sentencia
dictada en audiencia del 2 de junio de esta anualidad por el Juzgado
Primero Promiscuo Municipal de Ciénaga, Magd.

Pues bien, establece el Art. 322 del C. G. del P., respecto a la oportunidad y
trdmite del recurso de apelacién de sentencia:

“Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el
recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o dentro de los fres
(3) dias siguientes a su finalizacion o a la notificacion de la que hubiere sido
dictada por fuera de audiencia, deberd precisar, de manera breve, los
reparos concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versard la
sustentacion que hard ante el superior.

Para la sustentacion del recurso serad suficiente que el recurrente exprese las
razones de su inconformidad con la providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de
manera oportuna, el juez de primera instancia lo declarard desierto. La
misma decision adoptard cuando no se precisen los reparos a la sentencia
apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de segunda instancia
declarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no
hubiere sido sustentado”.

Como se ve, la norma en cita es clara en sendas pautas referentes a la
oportunidad para interponer el recurso de apelacion contra sentencias,
siendo determinante si esa decision se adoptd en audiencia o fuera de ellq;
en el primer evento, alli mismo debe emplearse, y en el segundo, dentro de
los 3 dias siguientes a la notificacién por estado.

Ahorq, respecto a los reparos breves que se han de expresar y sobre 10s
cuales gravitard la sustentacion del recurso, el opugnante, cuenta con 2
alternativas: presentarlos seguidos a la formulacidon del recurso de
apelacion, es decir, en la misma audiencia o denfro de los 3 dias siguientes
a la finalizacion de ella o nofificacion por estado, segin el caso (en
audiencia o fuera de ella).



Sobre esa preceptiva no hubo variacion alguna en el decreto 806 de 2020
que, se memora, propende por el uso de las tecnologias de la
comunicacion en las actuaciones judiciales y, asi, evitar los contagios por
covid-19; sélo mutd el Art. 327 del C. G. del P. pero en lo que atane al recurso
de apelacidon en segunda instancia, cuando no hay pruebas qué practicar,
adoptando la forma escritural para la sustentacion y emision de la
sentencia.

Asi, indica el mencionado precepto:

“El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de familia,
se tramitard asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término
de ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la
prdctica de pruebas y el juez las decretard Unicamente en los casos
senalados en el articulo 327 del Codigo General del Proceso. El juez se
pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de
pruebas, el apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los
cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correrd traslado a la parte
contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se
proferird sentencia escrita que se nofificard por estado. Si no se sustenta
oportunamente el recurso, se declarard desierto.

Si se decretan pruebas, el juez fijard fecha y hora para la realizacion de la
audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se dictard
sentencia. La sentencia se dictard en los términos establecidos en el Codigo
General del Proceso”.

La norma en acotacidn, se itera, cambid la forma en que se desarrolla el
recurso de apelacién en segunda instancia, lo que implica que durante la
vigencia del mencionado decreto y teniendo en cuenta las reglas de
transito de legislaciéon, no se desarrollard audiencia de sustentacion y fallo’,
a la cual eran citadas las partes, el recurrente sustentaba teniendo como
limitante los reparos breves esbozados en primera instancia, se daba la
oportunidad a la parte contrariac para que expresara lo que a bien
consideraba respecto a ese medio impugnaticio y finalmente se dictaba
sentencia en la misma diligencia, a menos que se diera la circunstancia
advertida en el Art. 373 del C. G. del P. Porlo demds, no hubo mas variacion,
es decir, se mantuvo intacto el pardmetro probatorio en la segunda
instancia y la sujecion de la sustentacion a los reparos breves que se
presentaron ante el juez de primera instancia.

En la sentencia C-420 de 2020, la Guardiana de la Carta Politica al ocuparse
del andlisis de exequibilidad del Art. 14 del decreto 806 indicd, en cuanto a
“la relacion de conexidad que las medidas del segundo eje temdtico tienen
con las finalidades especificas del Decreto Legislativo 806 de 2020 y las
causas que dieron lugar a la declaratoria de la emergencia, mediante el
Decreto 637 de 2020":

1A menos que haya pruebas qué practicar.
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Y en frente a las medidas temporales del decreto en mencion, concretd:

Articulo Implementa 2 cambios en el frdmite del recurso de

14° apelacidon en materia civil y de familia, en aquellos casos en

los que no es necesario practicar pruebas:

(i) Permite que el recurso de apelacion y la sentencia se
tframiten por escrito; y

(i) Elimina la realizacion de la audiencia de sustentacion y
fallo a la que se refiere el art. 327 del CGP.

En conclusion, el decreto 806 de 2020 no infrodujo variacion alguna en la
forma en que debe formularse el recurso de apelacion y presentarse los
reparos breves que le hace a la decision.

Analizado el audio que contiene la diligencia del 2 de junio de 2021,
encuentra el despacho que a continuaciéon de la emisidn de la sentencia,
interviene el apoderado demandante, quien indica que formula recurso de
apelacion contfra esa decision y no plantea los reparos breves; acto seguido
el juez A quo le pregunta: “sva a sustentar de una vez o se va a limitar a
sustentar o va a sustentar en segunda instancia¢”, a lo que responde: “Lo
sustento en segunda instancia, su senoria”. Después la apoderada
demandada indica: “sin recursos, su senoria”. Finalmente, el recurso es
concedido en el efecto suspensivo.

Pese a esa imprecision en que incurrid el juez de primer nivel y el error del
apoderado demandante, la decision de conferir el recurso de apelacion
contra la sentencia del 2 de junio no ata a este juzgado, pues lo vinculante
es lo que estipula la ley para esos eventos. En ese orden, siendo que
fenecidos los 3 dias siguientes a esa diligencia el recurrente no presentd los
reparos breves, se imponia que el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Ciénaga, Magd., lo declarara desierto por no cumplir con esa carga
procesal.



En ese orden, en vista de que no se procedié de esa manera por el A quo,
como se vio, en esta sede judicial debid declararse la inadmisibilidad del
recurso de apelacion, por no cumplir los requisitos de ley, como dispone el
inciso cuarto del Art. 325 del C. G. del P., que reza:

“Si no se cumplen los requisitos para la concesion del recurso, este serd
declarado inadmisible y se devolverd el expediente al juez de primera
instancia; si fueren varios los recursos, solo se tramitaran los que reunan los
requisitos mencionados’.

Acogidos como son los argumentos de la apoderada de CHUBB DE
COLOMBIA COMPANIA DE SEGUROS S.A., al asistile razén cuando expuso en
el recurso de reposicion que aqui se estudia, que el demandante no cumplid
con la carga procesal de presentar los reparos breves frente ala sentencia del
2 de junio de 2021, emitida por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Ciénaga, Magd., se revocard el auto dictado en esta agencia el pasado 26
de julioy, en su lugar, se declarard la inadmisibilidad del recurso de apelacion
concedido al demandante.

Por lo anterior, se
4.-RESUELVE

1. REVOCAR el auto dictado el 26 de julio de 2021, de conformidad con lo
esbozado en la parte motiva. En consecuencia, DECLARAR INADMISIBLE el
recurso de apelacién formulado por el demandante contra la sentencia
dictada en audiencia del 2 de junio de 2021 por el JUIGADO PRIMERO
PROMISCUO MUNICIPAL DE CIENAGA, MAGD., de conformidad con lo
esbozado en precedencia.

2. Ordénese a Secretaria DEVOLVER el expediente digital con la carpeta de
esta instancia, al despacho A quo, previo las anotaciones en el software
TYBA y salida del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANA MERCEDES FERNANDEZ RAMOS
Juez

PROVEIDO NOTIFICADO EN ESTADO
N° 032 de 2021
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