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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CIENAGA
NATURALEZA DEL PROCESO: VERBAL -RESPONSABILIDAD MEDICA-
DEMANDANTE: JACKELINE JOHANA CURIEL MERINO Y OTROS
DEMANDADO: EPS SANITAS Y OTROS
RADICADO: 47189315300120220011500

ONCE (11) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023)
OBJETO DE DECISION

Procede esta agencia judicial a pronunciarse respecto a la solicitud de
nulidad presentada por el extremo activo de la Litis.

FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD PROPUESTA

A través de mensaje de datos recibido en el buzdn de este juzgado el
pasado 21 de septiembre, los demandantes presentaron memorial
contentivo de nulidad nominado en su alegato como “absoluta™ por la
inidonea notificacion del auto proferido el pretérito 7 de septiembre, por
medio del cual fue fijada fecha y hora para la realizaciéon de la audiencia
de que trata el arficulo 372 del C. G. del P. (Ver archivo 001 del cuaderno
digital correspondiente ala nulidad). Como causales, invocaron las previstas
en los numerales 3y 8 del articulo 133 ibidem.

Frente a la primera —-Num. 3-, consideran que se desplegaron actuaciones
judiciales en el marco de la suspension decretada para contrarrestar las
vicisitudes informaticas de las que fue victima la Rama Judicial, y que se
encuentran contenidas en el Acuerdo PCSJA23-12089 del 13 de septiembre
de 2023 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Y respecto al Num. 8, alegaron que la notificacion del auto del 7 septiembre
fue remitida al buzdn electrénico, sin cumplir la publicidad en el estado
electrénico, afirmando inexistencia, razén por la cual se configura la causal
propuesta, al utilizarse una via impropia o ajena a las senaladas por ley.

TRAMITE DEL JUZGADO

En decision del 29 de septiembre de 2023 fue ordenado dar aplicaciéon a lo
consagrado en los articulos 110 e inciso 5 del 134 del C. G. del P., con la
finalidad que la parte demandada pudiera descorrer el traslado y presentar
los alegatos que consideraran pertinentes, tal como se evidencia en el
archivo 002 del cuaderno digital de la nulidad.

ALEGATOS DEL TRASLADO POR LOS DEMANDADOS
Dentro del término legal concedido, los intfegrantes del extfremo pasivo

descorrieron el traslado y se opusieron a la prosperidad de la nulidad
deprecada por la parte demandante.
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Las razones aducidas, se decantan en la inexistencia de yerros o vicios que
den lugar a la rectificacion o saneamiento del tramite en la designacion de
la fecha para llevar a cabo la diligencia de que trata el arficulo 372 del C.
G. del P.

Al respecto, fueron enfdticos en manifestar que el proferimiento y ejecutoria
del auto de fecha 7 de septiembre inicid y culmind antes de la declaratoria
de suspension de términos decretada por el H. Consejo Superior de la
Judicatura a través del Acuerdo PCSJA23-12089, la cual comprendio los dias
14 al 20 del mencionado mes.

En ese sentido, arguyen los representantes de los intereses de EPS SANITAS y
COMPANIA EQUIDAD SEGUROS GENERALS O.C., respectivamente, que el
auto en mencidon alcanzé su ejecutoria el pasadol3 de septiembre,
evidencidndose la improsperidad de la peticion de nulidad absoluta
elevada por los demandantes.

Por Ultimo, argumentaron que la misma decision de rechazo respecto a la
configuracién de la causal tercera debe ser aplicada a la octava, en el
enfendido que no se agjusta a la realidad procesal una indebida noftificacion,
puesto que ésta se surtid como lo establece el C. G. del P. a fravés de estado
electronico y no como lo aduce el extremo activo, por correo.

Para dar fuerza a los argumentos anteriormente sintetizados pueden
revisarse los archivos nuUmero 003 y 004 del cuaderno digital de la nulidad.

Habiendo realizado el anterior recuento procesal en el asunto que ahora
NOoSs OCupaq, pasa el juzgado a pronunciarse previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Las causales de nulidad procesal estdn consagradas en el articulo 133 del
Cddigo General del Proceso, teniendo como finalidad esencial asegurar la
proteccion al derecho de defensa y debido proceso en todas las
actuaciones, sean estas judiciales o administrativas, donde el cariz de su
adecuacion encuentra asidero en la proteccion del derecho sustancial,
pero con injerencia en el procesal.

Lo anterior pone de presente que este sistema no puede entenderse como
una herramienta para atacar las decisiones judiciales ya emitidas, sino que
su esencia radica en el hecho de ser una forma Unica de defender las
anotadas garantias constitucionales.

De igual forma, no puede perderse de vista que la figura de las
iregularidades procesales, estdn sujetas a una serie de principios o
pardmetros cuya mision no es otra que darle mayor prioridad al derecho
sustancial que a las formas, esto es, que la declaratoria de invalidez sea
consecuencia de una violacion directa a los derechos fundamentales.

Enfre estos principios encontramos el de taxatividad o especificidad, segun
el cual sdlo aquellos defectos consagrados en nuestro ordenamiento
procesal, pueden entenderse como nulidades, sin que sea posible por parte
del Juez, el de interpretar o establecer vicios diferentes a aquellos.
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En el sub judice, encontramos que la representante de los intereses de los
demandantes considera que se ha incurrido en irregularidades procesales
al interior de esta causa, las cuales encuentran asidero en los numerales 3y
8 del articulo 133 del CGP, configurdndose, segun sus dichos, por haber
adelantado diligencias durante la suspension de términos decretado por el
H. Consejo Superior de |la Judicatura en Acuerdo PCSJA23-12089 del 13 de
septiembre de los corrientes; y por haber notificado el auto de fecha 7 de
sepfiembre del hogano, a fravés de correo electréonico, y no siguiendo las
pautas de publicidad que establece el cddigo de ritos vigente.

De entrada, es menester aclarar que el tradmite desplegado para este asunto
declarativo y de condena se encuentra gjustado de manera estricta a las
formas que para ello ha dispuesto el legislador, en donde si bien las partes
asumen un rol activo para evitar trasgresiones al debido proceso, fambién
lo es que las manifestaciones que sean abiertamente impertinentes e
improcedentes no pueden generar un despliegue de argumentaciones, no
solo acéfalas de idoneidad, sino descontextualizando las etapas propias
para cada juicio, como sucede aqui.

En ese senfido, dando cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 421 y 432
del C. G. del P., se rechazard in limine la nulidad planteada por la
apoderada de los demandantes, por las razones que se sustentan a
continuacion:

El Art. 133 ibidem, en su numeral 3, preceptia:

“El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:
l...

2...

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales
legales de interrupcidn o de suspensién, o si, en estos casos, se reanuda
antes de la oportunidad debida” (Resaltado del Juzgado)

Se itera, frente a la enunciada causal, el pedimento de nulidad fue
soportado en que el auto3 que fijé fecha y hora para la realizacion de la
audiencia inicial de que frata el Art. 372 del C. G. del P. se dio con soslayo
de la suspension de términos decretada en todo el territorio Nacional por
parte del H. Consejo Superior de la Judicatura a fravés del Acuerdo
PCSJA23-12089 de fecha 13 de septiembre de |los corrientes.

Sobre este particular, debe reiterarse que este Juzgado es respetuoso de los
lineamientos que estdn establecidos para cada una de las ritualidades
propias en cada proceso y de sus respectivas actuaciones. Bajo ese

! “Art. 42.- Deberes del Juez. Son deberes del juez:

(...)

3. Prevenir, remedir, sancionar o denunciar por los medios que este cddigo consagra, los actos contrarios a la
dignidad de la justicia, lealtad, probidad y buena fe que deben observarse en el proceso, lo mismo que foda
tentativa de fraude procesal.

4. Emplear los poderes que este cddigo le concede en materia de pruebas de oficio para verificar los hechos
alegados por las partes.

5. Adoptar las medidas autorizadas en este cédigo para sanear los vicios de procedimiento o precaverlos, integrar
el litisconsorcio necesario e interpretar la demanda de manera que permita decidir el fondo del asunto. Esta
interpretacién debe respetar el derecho de contradiccion y el principio de congruencia™.

2 “Art. 43.- Poderes de ordenacién e instruccién. El Juez tendrd los siguientes poderes de ordenacién e instruccion:
I.Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan y son capaces, o la
ley lo autoriza. 2. Rechazar cualquier solicitud que sea noforiamente improcedente o que implique una dilacién
manifiesta”.

3 El auto que alude la demandante como generatriz de la nulidad esbozada es de fecha 7 de septiembre de 2023.
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contexto, obsérvese que el proveido que genera descontento a la parte
demandante data del 7 de septiembre de este ano, fijado en estado
electrénico el 8 siguiente. Logicamente, fue una decision adoptada en
atencion al estado en que se encuentra este asunto, es decir, infegrada la
Litis, vencido el plazo de traslado de las excepciones de fondo y objecion all
juramento estimatorio, como plantea el Num. 1 del Art. 372.

Asimismo, es de memorar que el Art. 372 preceptia en el inciso segundo del
Num. 1, que el auto que senale fecha y hora para la audiencia no tendrd
recurso, de manera que, a voces del Art. 302, el auto del 7 de septiembre
quedo ejecutoriado por no ser pasible de cuestionamiento alguno.

Ahora, la suspension de términos decretada en el plurimencionado Acuerdo
inicio el 14 de septiembre del hogano, momento para el cual, como se
aprecia sin esfuerzo alguno, ya habia sido emitido y notificado el auto que
le genera inconformidad a los demandantes y, por tanto, no se configura la
causal invocada, cimentada como estd en un argumento abiertamente
improcedente y alejado de la realidad adjetiva, pues no es cierto que
mediara, tanto en la fecha de expedicidon como durante su divulgacion por
estado electrénico, la confluencia suspensiva, brotando de tal pedimento
un interés particular en restarle regencia a dicha determinacion vy, asi,
infroducir una reforma a la demanda, por demds, intempestiva, conducta
que es ajena al deber de probidad.

La sustentacidén de la incidentante no culmina con lo preceptuado en el
numeral tercero, toda vez que considera que debido a esa causal, se
configura la prevista en el Num. 8 de la misma norma en cita, que dicta:

“El Proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio
de la demanda a personas indeterminadas, o el emplazamiento de las
demds personas aunque indeterminadas, que deban ser citadas como
partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las
partes, cuando la ley asi'lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio
PUblico o a cualquier ofra persona o entidad que de acuerdo con la ley
debid ser citado”.

La presunta indebida notificacion del auto de fecha 7 de septiembre, se
materializa, segun las consideraciones de la parte actora, por la forma de
enteramiento, la cual, alude, se realizdé por conducto del correo electronico,
y no a través de los medios procesales idoneos de publicacion.

Como se dijo en pdrrafos que anteceden, dicha argumentacién falta a la
verdad y/o realidad procesal, pues el mencionado proveido fue fijado en
estado electrénico N° 41 del viernes 8 del mismo mes y ano.

De ofra parte, el correo electronico remitido por la secretaria de este
juzgado corresponde a un aspecto disimil al senalado por la parte
demandante. Revisado el archivo correspondiente, encuentra el despacho
gue a través de ese mensaje de datos fue compartido el link y/o enlace



Auto que resuelve nulidad 5

para conectarse a la diligencia que ha de celebrarse el proximo 19 de
octubre, en el proceso de marras, el cual fue remitido a todos los
intervinientes procesales y sus apoderados, entonces, yerra en su
apreciacion el polo activo, cuando en un despliegue de diligencia y
fidelidad a lo decidido, secretaria copia el auto con la finalidad de que los
sujetos procesales tengan clara la génesis de la actuacion, gestion que no
estaba vedada por el acuerdo de suspensidon de términos, incluso, era
permitido realizar audiencias previamente programadas.

Para corroborar lo aducido, el despacho infroduce impresion de pantalla

de las actuaciones visibles en el aplicativo TYBA con los datos de
identificacion del proceso:

Contacio

Inicio

CICLO TIPO ACTUACION FECHA ACTUACION FECHA DE REGISTRO
@ TRASLADOS TRASLADO SECRETARIAL 2/10/2023 2/10/2023 7:49:17 A. M.
@ NOTIFICACIONES FIJACION ESTADO 2/10/2023 29/09/2023 1:48:22 P. M.
@ GENERALES AUTO RECHAZA 29/09/2023 29/09/2023 1:48:22 P. M.
@ NOTIFICACIONES FIJACION ESTADO 2/10/2023 29/09/2023 1:47:21 P. M.
@ GENERALES AUTO DECIDE 29/09/2023 29/09/2023 1:47:21 P. M.
@ NOTIFICACIONES FIJACION ESTADO 8/09/2023 7/09/2023 3:.01:53 P. M
@ SN AUTO FIIAFECHA 70312023 7092023501537 M.

Y en el micrositio de la Rama Judicial, asignado al Juzgado, también
aparece registrada en tiempo real, entre ofras actuaciones, el estado
electronico, que se visualiza d la siguiente manera:

PUBLICACION CON EFECTOS PROCESALES INFORMACION GENERAL ATENCIGN AL USUARIO DE INTERES VER MAS JUZGADOS
Estado No. 041 de, 08 de Septiembre de 2023
Radicacion Clase D D Fecha Auto Auto | Anotacidn
ASOCIACIGN DE E.S.E HOSPTAL SAN
47189315300120190003000 ;
189315300720190003000 | gecutivo PROFESIONALES ~ (CRISTOBAL DE 07/09/2023| Auto decide
ANESTESIOLOGOS  [CIENAGA, MAGD
GERMAN PEREZ
o _|ASTILLEROS UNIDOS
47189315300120220011000Nerbal PARRA Y COMPARIA S| 07/09/2023fFijz Agencias en derecho
EN. C."SETECNAVAL"
JACKELINE JOHANA Fija fecha Audiencia 372
4718931530012022001750¢ . :
Nerbal | SURIEBAERING EPSSANITAS yotio  [07/09/2028) )
HERNANDO JOSE .
47189315300120230008900 Verbal LACOUTURE DIAZ LT;]NSTPL[:; Jc%?'is 07/09/2023|Admite demanda
GRANADOS
GUSTAVO MANUEL  FUNDAGION R
47189315300120220006300 Verbal PACHECO FOLICLINICA DE o7/09/2023, " :udienci; !
ECHEVERRIA y otros.  [CIENAGA
CECILIA DEL
Fjecuci SEGUROS DE VIDA DEL]
47189315300120220001800 0" SOCORRO ARRIETA  [07/09/2023Auto decide
Sentencia ESTADO S.A
GUERRERD
CECILIA DEL
47189315300120220001800 :J;”:n';: :?:['?SZT VIDACEL o coRRo ARRIETA  [07/09/2023 ;‘:": Mandamiento de
o GUERRERD S

Mlmero de Registros: 7

Se fija el presente estado por el término legal, al iniciar |2 jornada legal establecida para el despacho judicial v se desfija en la misma fecha al
terminar la jornada laboral del despacha.

4Ver https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsultaProceso.aspx
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Asi entonces, no es de recibo la argumentacidn que enarbola la
presentacion de este incidente, en el que se hacen manifestaciones
conftrarias alas actuaciones diligentes desplegadas por el Despacho, en ese
sentido, se advierte a los sujetos procesales, en especial a la apoderada de
los demandantes, el acatamiento estricto de los deberes vy
responsabilidades de los que trata el articulo 78 del CGP, en concreto el
consignado en el numeral segundo, y por tanto, se le conminard a obrar sin
temeridad.

Al respecto, advertimos que segun lo dispuesto por el articulo 79 de la norma
en cita, se presume que ha existido temeridad o mala fe, cuando sea
manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, excepcion,
recurso, oposicion o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos contrarios
alarealidad.

En el presente asunto, se dispone advertir a la representante de los intereses
de los demandantes, se abstenga de promover incidentes improcedentes,
so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en los articulos 80 y 81 del CGP.

Coloféon de lo aqui argumentado, este juzgado rechaza la solicitud de
nulidad invocada por el extremo activo por ausencia de los presupuestos
que establece la norma para su configuracion.

an sustento en lo esbozado, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CIENAGA, MAGD.:

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR l|a solicitud de nulidad impetrada por la apoderada de
los demandantes, en atencidn a lo expuesto en la parte considerativa de
esta providencia.

SEGUNDO: ADVERTIR o la Dra. ELAINE ESTHER GUTIERREZ CASALINS el
cumplimiento estricto de que trata el articulo 78 del C. G. del P., so pena de
dar aplicacién a lo dispuesto en los cdnones 80 y 81 de la norma en cita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, ]
ANA MERCEDES FERNANDEZ RAMOS

PROVEIDO NOTIFICADO
EN ESTADO N° 046 DE 2023
VISITAR:
https://www.ramajudicial
.gov.co/web/juzgado-
001 -civil-del-circuito-de-

cienaga/54
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Ana Mercedes Fernandez Ramos
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001

Cienaga - Magdalena
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