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Señora
JUEZA 1 CIVIL DEL CIRCUITO DE CIÉNAGA
J01cctocienaga@cendoj.ramajudicial.gov.co 

REFERENCIA Proceso ejecutivo a continuación de Verbal
DEMANDANTES TOMAS ALONSO LÓPEZ MORALES y otros
DEMANDADOS EXPRESO ALMIRANTE PADILLA y otro
RADICACIÓN 471893153000-2018-00071-00

Obrando  en  mi  condición  de  apoderado  de  la  parte  demandante  en  el
proceso referido, comedidamente me dirijo a usted para interponer recurso
de reposición del auto del 29 de septiembre hogaño, para lo cual manifiesto
que la medida solicitada es procedente por las siguientes razones: 

1. POR LA FALTA DE RESPONSABILIDAD Y COMPROMISO DE LA
EMPRESA EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A. 

La empresa EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A. ha sido indiferente respecto
del daño causado a mis representados, no han realizado ninguna propuesta
indemnizatoria y guardan silencio ante nuestras solicitudes.

El  suscrito  solicitó  que  se  tenga  en  cuenta  nuestras  acreencias  al
representante  legal  de  EXPRESO  ALMIRANTE  PADILLA  S.A.,  quien  funge
como liquidador de la empresa, y no hemos tenido respuesta alguna de la
empresa.

Desde nuestro punto de vista están dispuestos a burlar las acreencias de
mis representados y se encaminan a ello. 

Actualmente  la  empresa  se  encuentra  en  estado  de  liquidación,  por  la
decisión unánime de la asamblea de accionistas, lo cual es un mal indicio
para nuestros intereses.

Nos  resulta  muy  sospechoso  que  la  empresa  condenada,  en  estado  de
liquidación, aún sigue desarrollando sus actividades comerciales, despacha
sus  buses  con  normalidad,  reformaron  sus  estatutos  y  cambiaron  su
domicilio a Barranquilla,  con la posibilidad de crear sucursales,  agencias,
etc.,  tal  como lo  señala  el  acta  113 de 2022,  en desconocimiento de lo
preceptuado en el artículo 222 del C. Co, el cual reza:

“Disuelta  la  sociedad  se  procederá  de  inmediato  a  su  liquidación.  En
consecuencia, no podrá iniciar nuevas operaciones en desarrollo de su objeto
y conservará su capacidad jurídica únicamente para los actos necesarios a la
inmediata liquidación.”

Además,  se  anuncian,  pública  y  alegremente,  en  su  página  de  internet
https://exalpard.com/ (i) con normalidad, (ii) con la nueva dirección de su
domicilio en Barranquilla, (iii) negando con sus acciones que la empresa se
encuentra  en  liquidación,  (iv)  con  pantallas  emergentes  anunciando:
“ESTAMOS EN UN CAMINO DE MEJORAS CONTINUAS”  y otra que dice:
¡Seguimos operando con normalidad!, (iv) dando a entender que tienen



un  portentoso  futuro,  en  lugar  de  anunciarse  acorde  con  su  “aparente
realidad”,  como  lo  ordena  el  inciso  2  del  artículo  222  del  C.  Co.,  que
determina: 

“El  nombre  de  la  sociedad  disuelta  deberá  adicionarse  siempre  con  la
expresión "en liquidación". Los encargados de realizarla responderán de los
daños y perjuicios que se deriven por dicha omisión.”

 
2. PORQUE EXISTE FUNDAMENTO LEGAL RESPECTO DE LA ORDEN

DE REGISTRO DE EMBARGO.

La empresa EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A. surgió a la vida jurídica a
partir  del  contrato  de  sociedad  (art.  98  C.Co),  por  cual  es  una  persona
jurídica  creada  por  sus  propietarios  con  el  propósito  de  explotar
comercialmente el negocio del transporte de pasajeros, con la bendición de
la autoridad competente, quien le asignó la explotación económica de una o
varias rutas de transporte de pasajeros.

El  Código de Comercio determina que  “el  registro  mercantil  tendrá  por objeto
llevar la matrícula de los comerciantes y de los establecimientos de comercio” (artículo
26), asimismo, que “es responsabilidad de las Cámaras de Comercio llevar el registro
mercantil” y el artículo 28, señala que “deberán inscribirse en el registro mercantil,
la  constitución,  adiciones  o  reformas  estatutarias  y  la  liquidación  de  sociedades
comerciales...”  (num. 9),  “los embargos y demandas civiles relacionados con derechos
cuya mutación esté sujeta a registro mercantil” (num. 8).

Además de lo anterior, el art. 111 y ss del C.Co exhibe claramente que la
persona jurídica surge con el registro en la Cámara de Comercio y que es
susceptible  de  sufrir  mutaciones  a  lo  largo  de  su  existencia  que  están
sujetas a registro, pues son modificaciones, de algunos actos que no afectan
los estatutos como cuotas sociales, derechos o partes de interés, interés en
la calidad de un socio gestor, establecimientos de comercio, etc. 

Por  otra  parte,  la  Superintendencia  de  Sociedades  en  el  Concepto  220-
205732, Nov. 11/16, hace claridad respecto de la diferencia del patrimonio
de la empresa y de los socios, pues las acciones representativas de capital
que están colocadas entre los accionistas, no hacen parte del activo de la
sociedad como tal, sino que son parte del patrimonio individual de cada uno
de los asociados, lo que se deriva del beneficio de la personalidad jurídica,
que para los acreedores externos se entiende en la conformación de una
unidad de activos y pasivos independiente, que no se confunde con la de los
socios, por lo cual los conflictos económicos de los socios no perturban el
normal funcionamiento de la organización y viceversa que las dificultades de
la sociedad, en principio no se trasladan a los patrimonios de cada uno de
ellos, pues se relacionan con el atributo de la responsabilidad limitada, en
congruencia con el principio de tipicidad societaria.

De ahí que una medida cautelar contra la persona jurídica societaria no lleva
concomitantemente la afectación de los accionistas, pues la regla general es
que  “la  sociedad,  una  vez  constituida  legalmente,  forma  una  persona
jurídica distinta de los socios individualmente considerados” (artículo 98 del
C.Co.).

Lo anterior muestra claramente la factibilidad de ordenar el embargo de la
persona jurídica EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A. con miras a ejecutar la



sentencia proferida y, en consecuencia, es responsabilidad de la Cámara de
Comercio ejecutar la orden que profiera su despacho al respecto.

3. PORQUE LA MEDIDA CAUTELAR ESTÁ PROYECTADA PARA
HACER CUMPLIR LA SENTENCIA EXPEDIDA POR SU DESPECHO.

El suscrito solicitó el embargo de la persona jurídica porque el art. 28, num.
8 y 9,  lo autorizan,  por recaer en derechos cuya mutación está sujeta a
registro (art. 111 y ss C.Co).  Además, permite que tal medida se realice en
bloque, sobre la totalidad de la sociedad, como lo ordena el art. 517 C.Co.:  

Siempre que haya de procederse a la enajenación forzada de un establecimiento
de comercio se preferirá la que se realice en bloque o en su estado de unidad
económica.  Si  no pudiere hacerse en tal  forma,  se  efectuará la  enajenación
separada de sus distintos elementos.

En  la  misma  forma  se  procederá  en  caso  de  liquidaciones  de  sociedades
propietarias  de  establecimientos  de  comercio  y  de  particiones  de
establecimientos de que varias personas sean condueñas.

Lo cual va encaminado a que se ordene el nombramiento de un secuestre
que administre la sociedad condenada en beneficio del cumplimiento de la
sentencia emanada de este despacho a favor de mis representados, toda
vez  que  la  empresa  condenada  ha  sido  displicente  respecto  del
cumplimiento de su obligación.

Por su parte, el artículo 601 del CGP. nos impone la obligación de embargar
el bien antes de ordenar el nombramiento de secuestre:

El secuestro de  bienes  sujetos  a registro sólo se practicará una vez  se  haya
inscrito el embargo. En todo caso, debe perfeccionarse antes de que se ordene el
remate; en el evento de levantarse el secuestro, se aplicará lo dispuesto en el
numeral 3 del artículo 596.

Asimismo,  el  artículo  595,  num.  8  CGP,  permite  el  nombramiento  de
secuestre  por  petición  del  interesado,  cuando  lo  secuestrado  sea  un
establecimiento de comercio o sociedad comercial, como sigue: 

“...Sin embargo, a solicitud del interesado en la medida, el juez entregará la
administración del  establecimiento  al  secuestre  designado y  el  administrador
continuará en el cargo bajo la dependencia de aquel, y no podrá ejecutar acto
alguno sin su autorización, ni disponer de bienes o dineros”.

Por  causa  del  comportamiento  sospechoso  y  desinteresado  de  los
administradores de la empresa EXPRESO ALMIRANTE PADILLA S.A., nuestra
petición va encaminada a que se ordene el nombramiento de un secuestre,
ajeno a la empresa EXALPA, quien ejecutará lo preceptuado en el inciso 2
del  mencionado  artículo,  hará  el  respectivo  inventario,  revisará  la  carga
transportadora  de  la  empresa,  cuántos  vehículos  propios  posee,  cuanto
ingresa por concepto de despacho de buses y cuánto ingresa por venta de
tiquetes de transporte, etc.

Por lo expuesto, de la manera más respetuosa solicito que se reponga la
decisión impugnada y en consecuencia se ordene la inscripción de la medida
cautelar  de  embargo  y  posterior  secuestro  preventivo  en  bloque,  incluida  su
administración,  sobre  la  persona  jurídica  denominada  EXPRESO  ALMIRANTE
PADILLA S.A. (EXALPA S.A.), identificada con el Nit. 800.228.684-1, con matrícula
No 868.972, con fecha de matrícula 17 de mayo de 2023 y de renovación el 18 de



abril de 2022, la cual se encuentra ubicada en la carrera 43B, No 84-10, de esta
ciudad y dirección electrónica: expreso.almirante.padilla@gmail.com. 

Respetuosamente,

FRAY ELÍAS ENCISO TORRES
C.C. 8.530.733
T.P. 101.196 del C.S/J
abogadodelavictima@gmail.com 
















































