DISTRITO JUDICIAL DE SANTA MARTA
JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, Magdalena
Treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO
47.001.31.53.005.2018.00117.00

I. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Al interior de este proceso EJECUTIVO seguido por CRISTINA MORENO LEON contra
INDIVA DESIGN S.A.S. y NICOLAS RODRIGUEZ RENDON, y el EJECUTIVO ACUMULADO
PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL iniciado por JUAN CARLOS MURCIA
BOBADILLA contra NICOLAS RODRIGUEZ RENDON, se procede a impartir tramite al

asunto, conforme las actuaciones y solicitudes elevadas.
Il. CONSIDERACIONES
Mediante auto del 5 de diciembre de 2022, se dispuso:

“1. Rechazar de plano la solicitud de nulidad elevada por la sefiora Olga Luz
Zuluaga Restrepo, por carecer de legitimacion, conforme el articulo 135 del
Codigo General del Proceso.

2. Negar la solicitud elevada por el secuestre Saul Kligman Cervantes, a
quien se le requiere para que ejerza las actuaciones correspondientes para
el cuidado del bien dejado bajo su custodia.

3. Se requiere al secuestre designado, para que proceda en el término de
diez (10) dias a rendir cuentas sobre su gestion. Comuniquese.

4. Reconocer al sefior sefior Mariano Javier Rodriguez Vargas en su
condicion de heredero del sefior Nicolas Rodriguez Rendon, como sucesor
procesal del demandado.

5. Intégrese el contradictorio con los herederos determinados e
indeterminados del sefior Nicolas Rodriguez Rendon acorde con /o

dispuesto en el articulo 87 del C.G.P.
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6. Realicese el emplazamiento de los herederos indeterminados de Nicolas

Rodriguez Rendon en los términos del articulo 10 de la Ley 2213 de 2022.

7. Requerir a las partes para que en el término de 10 dias informen si la
persona fallecida tiene mas herederos determinados, en caso afirmativo
indicar nombres y direccion para efectos de notificacion, ademas de

adjuntar los documentos que acrediten tal calidad.

8. Advertir la nulidad originada en la causal 3° del articulo 133 del C.G.P., a
efectos que las partes procedan de conformidad con el articulo 137 Ibidem,

en el término de tres dias, so pena de declararse saneada.

9. Cumplido lo anterior, se resolvera lo atinente a la objecion al avalto

presentado...”.

La parte demandante informé que, el seior Nicolas Rodriguez Rendén tiene dos herederos
que son, Ménica De La Concepcion Rendén Garcia, madre del ejecutado y Mariano Javier

Rodriguez Vargas, padre del causante.

En tal sentido, la parte demandante aporté mediante correo electrénico del 15 de diciembre
de 2022, notificacion de la sefiora Ménica de la Concepcion Rendon Garcia, en calidad de

heredera del demandado Nicolas Rodriguez Rendén, quien no se hizo presente.

De igual manera, obra constancia del emplazamiento realizado a los herederos
indeterminados del demandado Nicolas Rodriguez Rendén, siendo lo procedente nombrar

curador que los represente.

Ahora bien, contra el auto de fecha 5 de diciembre de 2022, se interpuso por la incidentante
Olga Luz Zuluaga Restrepo, recurso de reposicion y en subsidio de apelaciéon. El cual se
resolvidé en providencia del 24 de febrero de 2023, donde se dispuso no reponer el auto y

conceder el recurso de apelacion.

Empero, tras memoriales presentados por la parte demandante, donde descorria traslado
de recurso presentado por la parte incidentante contra el auto del 24 de febrero de 2023, y
su posterior desistimiento, se dispuso en auto del 9 de junio de 2023, aceptar el
desistimiento que presenté la parte demandante del escrito de fecha 6 de marzo de 2023,

conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Contra la anterior decision, se presenté recurso de reposiciéon por el apoderado de la sefiora
Olga Luz Zuluaga Restrepo, a efectos se revoque y se estudie el recurso de reposicion que
alega, radico en fecha 28 de febrero y que se interpuso en contra de providencia de fecha
de 24 de febrero de 2023.
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Por tal motivo el 26 de junio de 2023, se ordeno con miras a esclarecer lo relativo al mensaje
de datos que se afirma contiene el recurso de reposicion contra el auto dictado el 24 de
febrero de 2023..., por secretaria se oficiara al area de soporte técnico del correo
electronico, a fin de que, a mas tardar en el término de tres (3) dias, informe si de la cuenta
gerencia@lbxconsultores.com se recibio en el buzon de este juzgado, el correo de fecha 28
de febrero de 2023. Habiéndose recibido respuesta por la Mesa de Ayuda Correo
Electronico del Consejo Superior de la Judicatura se procede a resolver la reposicion

impetrada.

Por altimo, téngase en cuenta ya se allega oficio proveniente del Juzgado 29 Civil del
Circuito de Bogota D.C., donde informa el desembargo de los remanentes y/o bienes que
por cualquier concepto le llegaren a corresponder al demandado. Por lo que se tendra en

cuenta para los fines pertinentes.

Del recurso de reposicion presentado por el apoderado de la sefiora Olga Luz Zuluaga

Restrepo contra el auto de fecha 9 de junio de 2023

Solicita la parte recurrente, se revoque totalmente el referido auto de fecha 9 de junio de
2023, por cuanto es violatorio de los principios y derechos fundamentales del debido
proceso, el derecho de defensa, el de acceso a la administracion de justicia, igualdad de las

partes entre otros y como tal razén no se haya ajustado a derecho.

En su lugar, y conforme a lo dispuesto en el articulo 323 del Cédigo General del Proceso se
proceda a estudiar el recurso de reposicion radicado en fecha 28 de febrero y que se
interpuso en contra de providencia de fecha de 24 de Febrero de 2023, defensas que han
tenido la finalidad de que el Despacho conceda el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo conforme lo ordena el Cédigo General para el presente caso, el cual debi6 ser
ordenado desde que se concedi6 la apelacion y ademas que se corrija una irregularidad

procesal en que incurrio la Secretaria del Honorable Despacho.

Para lo anterior, fundamenta que revisado el texto de la providencia que aqui se recurre, se
concluye que el Despacho pretende tener por no presentado el recurso de reposicion que
se interpuso con la finalidad de corregir el efecto en el que se debié conceder el recurso y
ademas sanear nulidades tales como la de dar cumplimiento a una providencia que no se
encuentra en firme (ya que la Secretaria del Despacho de manera irregular decidié dar
cumplimiento a la providencia de fecha 5 de diciembre de 2022 en lo tocante al
emplazamiento de herederos indeterminados del demandante, misma providencia contra la

cual se interpuso el recurso de apelacion respectivo).

Conforme con lo anterior, alega que, el recurso de reposicion que el Despacho pretende
desechar sin pronunciamiento alguno busca no solo corregir el error atinente al efecto en
que se debidé conceder la apelacion, sino que ademas se interpuso con la finalidad de que
se anularan irregularidades procesales en que incurri6 la Secretaria (dar cumplimiento a

una providencia que no se encuentra en firme), lo cual es a todas luces legitimo y constituye
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precisamente una manifestacion del derecho de defensa que asiste a mi representaday que

pretendo se haga efectivo.

Manifiesta que, los planteamientos de la providencia no guardan relacion alguna con el
devenir procesal del caso que nos ocupa, ya que pretende desconocer la radicacion de un
recurso de reposicion respecto del cual la misma apoderada del extremo actor ya descorrio
el traslado efectuado por el suscrito abogado, y no entiende como es posible que se haya
descorrido el traslado de un recurso que supuestamente nunca fuere radicado, puesto que
no es plausible que la apoderada del extremo actor conociera de un recurso que ahora el

Despacho pretende desconocer.

De esta forma, desconocer la radicacion del recurso de reposicion conduce a la negacion
absoluta de los derechos de defensa y acceso a la administracion de justicia que asisten a

su representada, de los cuales el Despacho debe ser garante.

En tal sentido, procede este Despacho a indicar que la reposicion impetrada habra de ser
negada, en tanto se advierte que no hay constancia en el expediente de la radicacion del
recurso que alega presenté el dia 28 de febrero de 2023, contra la calendada 24 de febrero

de la misma anualidad.

Situacion frente a la cual fue ademas informado por la Mesa de Ayuda Correo Electrénico
del Consejo Superior de la Judicatura, tras el requerimiento efectuado por el Despacho,

que:

“Se realiza la verificacion de los mensajes Recibidos entre las fechas
“2/28/2023 12:00:01 AM” - “ 2/28/2023 11:59:59 PM” desde la cuenta
“gerencia@l/bxconsultores.com”con destino la cuenta de
correo’j05ccsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co” se realiza las validaciones

en el servidor de correos de la Rama Judicial. Donde se evidencia que la

cuenta de correo “gerencia@lbxconsultores.com” No envié ningin mensaje
en las fechas 2/28/2023 12:00:01 AM - 2/28/2023 11:59:59 PM A la cuenta de

correo j05ccsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Mérito de esto se tiene, que no fue radicado ante este Despacho judicial el recurso de
reposicion del que se duele la parte incidentante. Por lo que no puede darsele tramite al no

haberse allegado, ni mucho menos hay lugar a la revocatoria de la decision adoptada.

Importante es resaltar que no se ados6 tampoco prueba de su radicacion por el recurrente
ni copia del mismo, mal puede pretender se resuelva un escrito respecto del cual no tiene
conocimiento este estrado judicial. Razén por la cual, se mantendra incélume la decisiéon

adoptada en auto del 9 de junio de 2023.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Santa Marta,
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Il. RESUELVE:

Téngase por notificada a la sefiora Méonica de la Concepciéon Rendon Garcia, en calidad

de heredera del demandado Nicolas Rodriguez Rendoén.

Designar como Curadora Ad-Litem al Dr. Andrés Eduardo Aguilar Caro, quien se
encargara de ejercer sus funciones en representacion de los herederos indeterminados

del seior Nicolas Rodriguez Rendén, en aplicacién del articulo 48 del C.G.P.

Por secretaria comuniquesele al profesional del derecho del derecho, cuyo correo

electrénico es andres.aguilarcaro22@gmail.com advirtiéndole que la aceptaciéon al

cargo es obligatoria, dentro de los cinco (5) dias siguientes a partir de su notificacion.

Por secretaria remitase el expediente al Honorable Tribunal de Santa Marta a fin de que
se surta la alzada frente a la providencia adiada 5 de diciembre de 2022, concedida
mediante auto del 24 de febrero de 2023.

Téngase en cuenta para los fines pertinentes oficio proveniente del Juzgado 29 Civil del
Circuito de Bogota D.C., donde informa el desembargo de los remanentes y/o bienes que

por cualquier concepto le llegaren a corresponder al demandado.

Se niega la reposicion impetrada contra la providencia de fecha 9 de junio de 2023,

conforme las razones expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIANA PATRICIA MARTINEZ CUDRIS

JUEZA
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