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TIPO DE PROCESO EJECUCION DE SENTENCIA

El 23 de febrero de la presente anualidad, se libr6 mandamiento de
pago dentro de la presente causa, decretandose asi mismo, medida
cautelar de embargo y retencidn de dineros solicitada por el extremo
activo. Posteriormente la parte ejecutante presenta dentro del
término de la ejecutoria, solicitud de adicién! de la anterior
providencia, para que se condenara en costas a la parte cuya
excepcidn previa fue resuelta de modo desfavorable.

En ese orden de ideas, el articulo 287 del Cddigo General del Proceso
prevé:

Articulo 287. Adicion. Cuando la sentencia omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de
conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento, debera
adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de Ila
ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma
oportunidad.

El juez de segunda instancia debera complementar la sentencia del inferior
siempre que la parte perjudicada con la omisién haya apelado; pero si
dejé de resolver la demanda de reconvencion o la de un proceso
acumulado, le devolvera el expediente para que dicte sentencia
complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su
ejecutoria, o a solicitud de parte presentada en el mismo término.
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Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la
complementacién podra recurrirse también la providencia principal.

De conformidad con lo anterior, se tiene que la solicitud de adicion
al auto que dispuso la adicion del proveido del 7 de marzo de los
corrientes fue interpuesta en el término de su ejecutoria. Sin
embargo, la misma se funda en la circunstancia de que el despacho
omitié pronunciarse sobre:

El embargo y posterior secuestro del inmueble ubicado en el Lote 17
Manzana D Urbanizacion Caracas de la ciudad de Santa Marta, con folio
de matricula inmobiliaria 080-2953 de la oficina de instrumentos publicos
de Santa Marta.

e El embargo y posterior secuestro del inmueble ubicado en el Lote 17
Manzana D Urbanizacidn Caracas Apartamento No.1003 de la ciudad de
Santa Marta, con folio de matricula inmobiliaria 080-131154 de la oficina
de instrumentos publicos de Santa Marta.

e El embargo y posterior secuestro del inmueble ubicado en el Lote 17
Manzana D Urbanizacién Caracas Apartamento No0.903 de la ciudad de
Santa Marta, con folio de matricula inmobiliaria 080-131153 de la oficina
de instrumentos publicos de Santa Marta.

e El embargo y posterior secuestro del inmueble ubicado en el calle 7
No.162@ Barrio Los obreros Edificio de uso Mixto “ MARIA ELVIRA-
Propiedad Horizontal Apartamento 402 de la ciudad de Santa Marta, con
folio de matricula inmobiliaria 080-120434 de la oficina de instrumentos
publicos de Santa Marta.

e El embargo y posterior secuestro del inmueble ubicado en el calle 7
No.162@ Barrio Los obreros Edificio de uso Mixto * MARIA ELVIRA-
Propiedad Horizontal Apartamento 205 de la ciudad de Santa Marta, con
folio de matricula inmobiliaria 080-120427 de la oficina de instrumentos
publicos de Santa Marta.

Sin embargo, debe advertirse que las cautelas antes mencionadas
solicitadas mediante memorial del 5 de septiembre de 20222 fueron
decretadas oportunamente en el auto del 31 de enero de 2022 que
dispuso la admision de la demanda verbal cuya sentencia es objeto
de ejecucién, siendo comunicada dicha medida a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad mediante oficio
0655.

Asi las cosas, se advierte que la medida cuya adicién se reclama fue
decretada y comunicada a la entidad correspondiente, por lo que la
adicién por tal concepto resulta improcedente. Sin embargo, una
vez revisado el plenario, no se advierte respuesta de la ORIP
indicando la inscripcion de las medidas cautelares ya descritas. Por
tal razén, por Secretaria, requiérase a la ORIP de esta ciudad para
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gque en un término de diez (10) dias allegue constancia de
inscripcion o no inscripcion de las medidas cautelares ordenadas en
auto del 31 de enero de 2022.

Por tal razén se,
RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER a la solicitud de adicidon propuesta por
la parte ejecutante de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la ORIP de esta ciudad para que en un
término de diez (10) dias allegue constancia de
inscripcidon o no inscripcién de las medidas cautelares
ordenadas en auto del 31 de enero de 2022.

TERCERO: Se le reconoce personeria a la doctora KRISTAL
ANGELLY HERNANDEZ GONZALEZ como apoderada
de la ejecutada CONSTRUCTORA INFRAESTRUCTURA
S.A.S, para el presente proceso y en los términos que
reza el poder conferido.

Notifiqguese y Cumplase.
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