JUz
Ric(:;ADO FROMISCUOD MUNICIP4L. BE RICAURTE N:\\
aurte, mayo seis (06) de dos mil quince (2015).
RADIC ;
) ADO: 2014-00018
EMAND )
D ANTE:  JAIRO SUAREZ CAVIEDES Y JAIME SUAREZ CAVIEDES
EMAND 5 -
. ADO: HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ
Roc .
CESO: ORD:NARIO
ACTA pDE AUD|

ENCIA NE CONCILIACION, SANEAMIENTO, DECISION DE
PREVIAS. v FIJACION DEL LITIGIO.

En Ricaurte, siendo las dicz

EXCEPCIONES

ae la manana (10:00 a.in) ael dia seis (06) de mayo
<'ie éos mil quince (2015, fecha y hora sefaladas en proveido de fecha 3 de
febrero de 2015, 1a Juer Promiscuo Municipal de Ricaurte en asocio de su
Secretarig. S€ constituyeron para dar inicio a la audiencia establecida en el
articulo 101 del ¢ de P.C., dentro del proceso ordinario instaurado por JAIRD
SUAREZ CAVIEDES Y SAIME SUAREZ CAVIEDES en contra de HECTOR
TARIO GARCIA LOPEZ. Por fa parte actora se hace presents los sefiores JAIRO
SUAREZ CAVIEDES, idenificado con cédula de ciudadania ntmero 11.315.811
de Cirardoi y JAIME SUAREZ CAVIEDES, identificado con céduia de ciudadania
niriero 3.150.849 de Ricaﬁrte, junto con st apoderado doctor WILBER ERNESTO
CARCIA GUZMAN, portador de fa cédula de ciudadania numero 11.324.127 de
Girardot y T.P. No. 105.402 del C.S. de i J... Por la parte demandada se hace
presente el sefior HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ, identificado con cédula de
ciudadania 11.385.537 de Fusagasugd, junto con su apocerada doctora ALCIRA
GARCIA AVILA portadora de la cédula de ciudadania nimero 39.619.891 de
Fusagasugd vy T.P. No 179.493 del C.S. de la J. Conforme lo astablece el
procedimiento consagrade en el articulo 101 del C. de P. Civil, iz damos el uso de
la palabra a las partes a fin de que manifiesten si tienen animo conciliatoric en el
presente asunto. Se le ciorga el uso de la palabra al apoderade de la parte
demandante doctor WILBER ERNESTO GARCIA GUZMAN para que se
manifieste  al respscte.  CONTESTO AFODERADC DE LA PARTE

DEMANDANTE: “he halado cen mis -spresentados vy elies tienen animo

conciiatoric.” Acto seguicr se le cencede ¢! uso de ls paiabra a la epoderada de la

psr{e dernandada dociora ALCIRA GARCIA AVILA para qus se manifieste al
respacte. CONTESTC AFDDERADA DE LA PARTE DEMANDADA: “por parte de,

mi mandante HECTOR DARIC GARCIA LOPEZ me manifiesta qus no tiens animo
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conciliatorio” is:
heiiatorio”. El Despacho insta a las partes para que concilen sus diferenci?
por A a algun
1o que nuevamente se les indaga por la posibilidad de que &€ llegue 2 29
- asenle
acuerdo conciliatorio que pueda convenir a las dos partes dentro del presen

uieren de un receso para

roceso: ; , .
Proceso; en virtud de ello, se les indica a las partes si €q
les

n de acuerdo en que se

& ;
al efecto. A lo que las partes manifiestan que esta |
ae

lo cual el Despacho decret
mayo

ot i i
Orgue un receso de unos cinco minutos; por

receso de los cinco minutos; siendo las 10:43 de |2 manana del dia 06 de

de 2015. Cumplido el término del receso se reanuda la presente diligencia y $€ le

para que S€
LA PARTE

s me expresan

da el uso de la palabra al apoderado de la parte demandante
manifieste  al respecto CONTESTO APODERADO DE
DEMANDANTE: “Luego dz concertado con mis poderdantes esto
que no solicitan el valor de las pretensiones de la demanda y que para 12
conciliacion estima la oferta de VEINTICINGO MILLONES DE PESOS
($25.000.000). Acto seguido se le otorga el uso de la palabra ala apoderada de fa
parte demandada para el mismo fin. CONTESTO LA APODERADA DE LA PARTE
DEMANDADA: “mi mandante me manifiesta que para efectos de una concilia

propone como suma QUINIENTOS MIL PESOS (500.000) en razén en que su
te el

cion

sentir no fue la persona causante del hecho dafoso. Se ie otorga nuevamen
uso de la palabra al apoderado de la parte demandante para que se manifieste
respecto a lo que ha indicado como propuesta 'a apoderada de la parte
demandada. CONTESTO APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE: “Como

quiera due la propuesta es baja v luego también de haberlo concertado con mis

mandantes se formula la contra propuesta de bajar a VEINTE MILLONES DE

PESOS ($20.000.000) la reclamacién’. Ante esta contrapropuesta presentada por
el apoderado de la parte demandante s& le otorga el uso de la palabra a la
apoderada de la parte demandada para que manifieste al respecto. CONTESTO
APODERADA DE LA PARTE DEMANDADA: “Mi mandante manifiesta que
aumenta su propuesta a la suma de SETECIENTOS MIL PESOS ($700.000).
Nuevamente se le da el uso de la palabra al apoderado de la parte demandante.
CONTESTO APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE: “ante la diferencia
abismal mis representados no aceptan la propuesta”. Dado lo anterior €l Despacho
le pregunta a las partes si en virtud de ello no existe ya conciliacion alguna que
hacer. A lo que las partes manifiestan gue no. Teniendo en cuenta que si hubo
4nimo de conciliacién pero que no se logré ningin acuerdo conciliatorio entre las
partes; de conformidad con lo dispuesto por el articulo 101 del C. de P. Civil, se
continua con el tramite pertinente esto es lo consagrado en gl paragrafo 3 del
articulo 101 del C. de P. Civi. INTERRGGATORIO DE LAS PARTES. El

Despacho procede a interrogar a las partes sobre &l objeio del proceso para lo
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ie quz ‘:amjl:::o de la palabra al apoderado de la parte demandante con el fin

DEMANDANTE. ‘esle al respecto. CONTESTO APODERADO DE LA PARTE

HECTOR DARi-OeGStabiecer la responsabilidad civil extraconiractual del sefior

CAV|EDES o ARCIA LOPEZ hacia los sefiores JAI'F'(O Y JAIME SUAREZ

con sy yepy €l hecho desplegado por el sefior GARCIA LOPEZ en cuanto a
Iculo d

s € placas CHA-714 impacto la humanidad del sefior Arturo
uarez OcCasionan

Senor Arturg Sua
SUAREZ cavie

dole el deceso a dicha persona y gue como quiera que este
rez dependia econémicamente de sus hijos JAIRO Y JAIME
morales deriyag DES se pretende la reclamaciénup<ot rl-o?perjuicios materiales y

0s de tal suceso”\Seguidamente'se e otorgarelusode la, p?ajgbra

a la
weigfR0derada de la.parte «demandada,,para=el.mismo_zfecto. CONTESTO
APODER -

ADA DE LA PARTE DEMANDADA: tPor la parte demandadarsaniorss

"HECTOR DARIA'GARGIA LOPEZ s¢ arifiest que o admite finguna-de-las
Pretensiones incoadas en la demanda y por consiguiente las declaraciories™y
Q_O_hqenas querse han solicitado'para o cual 'se atiene.a las excepciones tanto,de
ﬁeritO-como;previas propuestas ‘én la‘contestacion'de la demanda. El Despacho
interroga a |ag partes sobre si frente a estos rismos hechos existe algin
pronuncianjiento de caracter penal que haya determinado responsabilidad al
mismo. Sg'le Goncede el uso de la palabra al"apoteradordela.parte demandante.
CONTESTO APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE: fque' se tenga
Cgp_ocim_iehto a la-fecha tal como se ha avizorado en el expediente existe una
denuncia ‘penal correspondiéndole a una fiscalia competente quien cito a las
Jartes para audiencia de conciliacion en donde no se logro conciliar es lo que
tengo conocimiento a la fecha consta en el plenario y me han informado mis
Tepresentados”. Se le concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte
demandada. CONTESTO APODERADA DE LA PARTE DEMANDADA: jtie lo que
me'ha informado la parte demandada es que fue citado a la fiscalia seccional 4 de
Girardot para adelantar audiencia de conciliacion y no hubo acuerdo conciliatorio”.
En ese orden de ideas se le concede el uso de la palabra a la parte demandante
por si es su interés formular interrogatorio a su contra parte sefier HECTOR
DARIO GARCIA LOFEZ. CONTESTO APODERADO DE LA PARTE
DEMANDANTE: si PREGUNTADO: Diga cémo es cierto si o no que para el
pasado tres de abril de 2013 en la via Panamericana Nilo km 04+700 vereda el

Portal del Municipio de Ricaurte Cundinamarca @8ted 'se entontraba conduciendo

el vehiculo de placas CHA-714. CONTESTO: Si yo manejaba la volqusta ese dia. .
PREGUNTADO: indiquele al Despacho con precision y claridad que trayecto ' '

llevaba usted antes de llegar al sitio mencionado. CONTESTO:{ivenia de
_Fusagasuga a la Vereda El Portal’. PREGUNTADO: De acuerdo a su respuesta
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;:t:lo;a.qUé horas aproximadamente iniclo usled tal recorrido. CONTESTO: D—C
%92l mds o menos a las siete y media de la mafiana y llegue a la vereda ]
Rortal a las nyeye TR _ : . Aclare al despacho
y media aproximadamente. PREGUNTADO: Acla P
que .aClividad desarrolla usted con dicho rodante en la vereda EL Portal del
Murucipio de Ricaurte. CONTESTO: Cargo arena del rio Pauey. PREGUNTADO:
ndiquele al despacho con precisién y claridad si para el pasado 3 de abril de 2013
®n la via panamericana Nilo kilémetro 04+700 metros vereda el Portal dél
municipio de Ricaurte Cundinamarca desde el municipio de Fusagasuga Y hasta
el lugar del rig Pauey usted tuvo conocimiento de alguna situacion que afectara su
locomocién. CONTESTO: no vi nada yo cuando Sali fue cuando me dijeron que el
sefor estaba muerto ahi en el momento que paso no vi nada, me estaban
esperando los paleros Pedro José Montafia, Aurelio Hernandez, Luis Alberto
Montoya y Andrés Hernandez, ellos me cargaron ese viaje a esa hora, como si
nada entre al potrero baje al rio y en ese trascurso pase el rio como tres veces
hacia abajo le di la vuelta a la volqusta me entre en reverso parquie la volqueta
donde me indicaron los paleros ahi me cargaron la volqueta el trascurso del rato
© sea que cargamos Sali cuando ya iba saliendo del rio ya vimos que habia una
gente en la orilla del rio y él fue el que me indico lo gue habia pasado a fueraenla
carretera en ese trascurso nadie me fue a avisar que habia pasado ni nada y en
ese trascurso fueron como unos cuarenta minutos que duramos cargando la
volqueta y nadie me aviso nada cuando salimos y como le comentaba ahi estaba
un agente de la policia que fue el que me dijo que yo habia cogido a un sefor en
la entrada cuando yo Sali é| estaba en la orilla dz la carretera ahi fue cuando yo vi
al sefior que estaba. PREGUNTADO: De acuerdo a su respuesta anterior aclarele
a la audiencia porque razén usted paso tres veces el vehiculo por el rio segln su
dicho. CONTESTO: pase el rio tres veces porque en ese tiempo era verano
entonces alla es donde tenian amontonado el vigje de arena los paleros abajo. El
apoderado de la parte demandante manifiesta no tener mas preguntas. Se le
concede €l uso de la palabra a la apoderada de la parte demandada para que
manifieste si es su interés formular interrogatorio a la contra parte sefior JAIRO'Y
JAIME SUAREZ CAVIEDEZ. CONTESTO APODERADA DE LA PARTE
DEMANDADA: “Si". La apoderada de la parte demanda empieza sdinterr_ogatorio
son el sefor JAIRO SUAREZ CAVIEDEZ. PREGUNTADO: indiquele al despacho

como tuvo conocimiento de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que

sucedieron los hechos en gue se fundamenta la demanda que aqui nos ocupa.| )
i
CONTESTO: Yo me entere por una llamada que me hicieron giciéncome que una .

volqueta habia matado a su papa y que viniera porque €l estaba tirado en la '

carretera que una volqueta eniraba a la arenera y lo arroyd y el hombre siguid
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dere ; . fue
cho como si nada y que viniera pronto porque yo Vivo en Melgar, €s0

temprano cuando yo llegue a la entrada del Portar ya estaba la policia ahi.

PREGUNTADO, indiquele al despacho gue persond le comunico @ usted del
hecho antes mencionado. CONTESTO: la sefiora ANA no recuerdo €l apellido.
PREGUNTADO: sinase inormarle alcespacho a qué hora exacta 10
llamada por parte de la sefiora Ana informandole de 10 sucedido. CONTESTO: €s@

liamada fue aproximadamente como entre las 8 de la mafiana. PREGUNTADO
doalas8dela

pio usted 1a

informele al despacho como explica que la sefiora lo hubiera llama
mMafiana para informarle de lo sucedido y en el informe policial se establecié como
hora de la ocurrencia las 10:20 de la manana. CONTESTO: no de todas maneras

yo recibi la llamada entre las 8 de la manana. PREGUNTADO: informele al

despacho que tiempo tomo usted desde el lugar donde usted se ubicaba hasta el

lugar donde sucedieron los hechos. CONTESTO: yo ¢reo que pora
hora y cuarenta minutos mientras cogi buseta. PREGUNTADO: Determinele 2l

despacho en que sitio se encontraba usted en el municipio de Melgar cuando

hi entre media

recibio 1a llamada, CONTESTO: En ese momento me enconirada &n la casa en &l
barrio Sicomoros de Melgar. PREGUNTADO: Informele al despacho una vez en el
sifio donde sucedieron los hecnos la sefiora Ana gue usted ha referido en
respuestas anteriores le manifesto que ella por percepcion direcia vio que el sefior
HEGTOR DARIO GARCIA LOPEZ. El apoderado de la parte derandante objeta 12
pregunta a lo que el despacho da lugar. PREGUNTADO: manifiéstele al despacho
si en el lugar en que se sucedieron los hechos transita dnicamente el sefior
HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ o si por el contrario hay transito de otros
vehiculo. CONTESTO: En el momento de los hechos se crizé en ese momento
fue la volqueta del sefior LECTOR visto por la sefiora Ana. La avoderada de la
parte demandada manifiesta que no mas preguntas al senor JAIRO SUAREZ
CAVIEDEZ, y procede & interrogar al sefior JAIME SUAREZ CAVIEDES.
PREGUNTADO: indiquele al despacho como tuvo conocimiento de las
circunstancias de tiempo, modo Y lugar en que sucedieron los hechos en gue se
fundamenta la demanda que aguf 1os OCUpa. CONTESTO: o sea yo llegaba del
trabajo yo entraba a la casa cuando e llamo una sefiora llamada Lorena y me
dijo Jaime una volqueta que entrd para el rio fue la que mato a su papa y yo
arranque & correr de una y ya el sefior estaba ahi estripado ya le habia pasado la

volqueta por encima y la volqueta ya habia seguido de largo y estaba en el rio y

era el Unico carro que habia entrado perque ahi no entra ningdn otro carro mas. |

PREGUNTADO: indiquele al despacho que persona le comunicd a usted del |

hecho antes mencionado. CONTESTO: Lorena Redrigusz. PREGUNTADO:

informele al despacho en qué hora exacta la sefiora Lorena Rodriguez ie informd.
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d|stancia del lug
®St@ la casg g

20 de la manana. PREGUNTADO: inférmele al despacho a que
ar de los hechos se encontraba usted CONTESTO: a 300 metros

po ¢ Nde vivia con mi papa. PREGUNTADO: Informele al despacho gue
OMmo usteq desde ¢

SuUcediergp los hechos, ¢
Minutog PREGUNTADO‘
conocimiento de los hech

tiem
I lugar donde usted se ubicaba hasta el lugar donde
ONTESTO: yo pegue la carrera y quede alla tres
digale al juzgado como explica que usted haya tenido

dent i 0s a las 07:20 de la mafiana aproxima‘damente y que
"0 el informe policia s

d e haya establecido como hora de la ocurrencia las 10:20
e la maﬁana

policias do aqinNF:ESTO: lo que pasa es que en el ti.empo que se‘ metieron. los
. horaf Icaurta y de. pronto el rato que tu.\/leron ellos mirando @as z?
R da fie que sucedieron los hechos |z vaina de la mue‘rie de mi papa
€ las. 7 de la mafiana porque yo llegue del trabajo a esa hora.
PREGUNTADO: Manifigstele g despacho si usted habiendo tenido conccimiento
de que persona ocasions ¢! aceige imi i [
no &! accidente usted por si mismo o por intermedio de otra
Persona hizo el recorrido hacia el lugar dendea se encontraba la volqueta que habia
causado el dafio. CONTESTO: o sea la sefiora que me informd a mi ella pasaba
Por el lugar donde habia pasado la muerte de mi papa, y cuando llegue al lugar ya
habia muerto Y YO pegue ia carrera y vi que la volqueta estaba parqueada y no
Race nada habia acabado de bajar &l lo mato y siguié como si nada para el ric.
PREGUNTADO: Manifigstele al despacho la razdn por la cual desde la hora en
que dice usted fallecié su padre tuvo que esperarse a que saliera del sitio donde
hace carga el sefior el demandado trascurriendo aproximadamente tres horas para
que se le sindicara a este del hecho sucedido. CONTESTO: como le digo yo entre
al ratico llego la policia yo le dije agente vea la volqueta que esta en el rio y &l
agente arranco para el rio a avisar al sefior que habia matado a mi papa ahi. La
apoderada de la parte demandada manificsta que no mas preguntas al sefior
JAIME SUAREZ CAVIEDES. Absuelto el interrogatorio de las partes y toda vez
que el mismo fue bastante amplio focandose los puntos esenciales cel objeto del
asunto; no se hace necesario mas preguntas vy se procede a fijar el objeto del
litigio que consiste en que se declare la responsabilidad civil extracontractual del
sefior HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ por el accidente de transito en el que
falleciera el sefior Arturo Suarez padre de los demandantes. A continuacion
teniendo en cuenta que no se logré conciliacion y toda vez que se presentd

excepcion previa por parte de la apoderada del demandado de cenformidad con lo

dispuesto por el articulo 101 se procede a resolver la excepcion previa formulada.
RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS.En escrito separadc a la

contestacion de la demanda, la apoderada de la parte demandada, formuld a titulo

de excepcion previa “ineptitud de la demanda por ro comprender la totalidad de
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que dj adas a ser demandantes litisconsortes necesarios”, sefalando
Ichg eXcepcign s

del ¢ € encuentra consagrada en el nurneral 9 del arliculo 97
o de p, Civil

Comprender

Respecto de |a excepcion de ineptitud de la demanda por no

liti 2 totalidag de las personas llamadas a ser demandantes
ItlSConsoneS

neCesarios, manifesto: "que la aqui parte demandante debe integrar
a todog aqu

SUS hijog"

ellos quienes deban conformarla, en este caso los hijos del sefior
AREZ, Pues la demanda instaurada solo esta integrada por dos de
indica que su representado ha tenido conocimiento que existen dos
entre ellos los sefiores ALICIA SUAREZ CAVIEDEZ, persona que ha
€Ctamente a mj mandante para efectos de saber cuanto dinero les ha
Pagado a gyg hermanos, y el sefior ORLANDO SUAREZ CAVIEDEZ, quien

Comparecis ili i lliaci | |
parecis g |4 diligencia de conciliacién efectuada ante la Fiscalia Cuarta
Seccional de Girardot,

buscadg dir

tal como consta en la constancia de no acuerdo
conciliatorip”, Agrega ademas que teniendo en cuenta que “el hecho de no estar
debidamente Integrado el liis consorcio necesario por la parte demandante,
dejaria al demandado ante |3 posibilidad de tener que asumir una nueva accién
judicial, por los mismos hechos, por parte de quienes no integraron aqui la litis”.
Aporta como sustento, copia de la constancia de no acuerdo conciliatorio que
€Omo se dijo anteriormente fue realizada en la Fiscalia cuarta Seccional de
Girardot. Degl anterior escrito se corrié traslado a la contraparte quien guardo
silencio. F Despacho mediante auto de fecha 29 de septiembre de 2014, de
conformidad con lo dispuesto por el numeral 6° del articulo 99 del C. de P. Civil, en
concordancia con el parrafo segundo del articulo 98 ibidem, decretd la prueba
testimonial ordenando escuchar en declaracion a fos demandantes sefiores
JAIRO SUAREZ CAVIEDEZ Y JAIME SUAREZ CAVIEDES, diligencia que se
llevd a cabo el dia 22 de octubre de 2014, entra el Despacho a resolver la
excepcion previa de la siguiente forma: CONSIDERACIONES El Art 97 del
ordenamiento procesal civil, permite al demandado proponer como excepcion
previa la de “No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios”,
consagrada en el numeral 9 de dicho articulo; numeral invocado por la apoderada
de la parte demanda en su escrito de excepciones. Excepcion que a juicio de la
apoderada de la parte demandada se configura por cuanio la demanda debe
integrar a todos aquellos quienes deban conformarla, en este caso los hijos del
sefior Arturo Suarez, indicando que la demanda instaurada, solo esta integrada

por dos de sus hijos; perc que se ha tenido conocimiento por su mandante de la

existencia de dos hijos mas del mencionado sefior ; por lo que al no esta integrado |

el litisconsorcio necesario por la parte demandante se estaria ante ia posibilidad

de asumir una nueva accion judicial por los mismos hechos, par parte de quienes
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a Litj ; , .
Litis. En primer lugar, es de advertir que las excepciones
e . " N

procedin general, son medios dafensivos que buscan enderezar el

sentengi Que transcurridas todas las etapas procesales, se profiera
'a de fongg. En es

De
Spacho Judicig| es claro

o ,
Portunidag estd llamado 3

e sentido y de cara al caso concretc, para este
que el medio exceptivo que nos convoca en esta
demanda 4 — litisco:if:;p;rar. Lawefcepcién previa de no comprender 2
parte demandadal " Susteat d S necesarios, alelgada por la apoderade'l.de ?a
realizada e b Becats & n a.a con la c.onstanma de no acuerdo conciliatorio
mediante Ia oy o Seccional de Girardot el dia 22 de mayo de 2012,
ot Beis POSlbl§ constatar que para esa fecha se encontraba presente
r ORLANDO SUAREZ CAVIEDES, y que el mismo suscribié dicha
constancia, es decir, antes de la presentacion de la demanda, la cual fue
instaurada, el gig 08 de abril del afic 2014 et e
sste Despachy ooy | ! el afio | y (ion los L\.shr_nonlos rendidos antes
Ay dp' I los sefiores JAIRO SUAREZ CAVIEDEZ Y JAIME SUAREZ
) ia 22 de octubre de 2014, en donde el sefior JAIME SUAREZ
CA~VIEDES~ al preguntarle el Despacho que indicara los nombres de los hijos del
senor Arturo Suarez, su progenitor, este manifestd lo siguiente: “ORLANDO
SUAREZ CAVIEDES, #LICIA SUAREZ CAVIEDES, ROBERTO SUAREZ
CAVIEDES, JAIRO SUAREZ CAVIEDES Y YO"; lo cual fue confirmado por el
testimanio del sefior JAIRO SUAREZ CAVIEDEZ quien indicé en su momento que
el sefior Arturo Suarez es su progenitor, como también indico al Despacho el
nombre de sus hermanos “JAIME, ORLANDO, ROBERTO, ALICIA Y YO, asi
como indico que a la diligencia de conciliacion efectuada en la Fiscalia Seccional
de Girardot, habia asistido su hermano el de Nilo ORLANDO SUAKREZ
CAVIEDES. Teniéndose de esta manera que si existen mas hijos del sefior Arturo
Suarez los cuales no se encuentran como demandantes en la presente demanda.
Es claro que ia presenle ordinaria de responsabilidad civil extracontractual
derivada de accidente de *ransito donde perdiera la vida &l sefior Arturo Suarez; no fue
formulada por todas y cada una de las personas qus intervinieron en el acto juridico en la
relacion cbjeto de debate y que por tanto a vida cuenta de la relacién sustancial entre
ellas operante, pueden resultar beneficiadas o afactadas con la decision judicial que se
adopte. Motivo por €l cual ha de tenerse como probada la excepcién propuesta por la
apoderada de la parte demandada y en consecuencia se ordena el correspondiente

traslado a quienss falten para integrar ef Litis consorcio necesario de conformidad con los

dispuasto en el numeral 10 del articulo 99 det C. de P. Civil en concordancia con el inciso

primero del ariic
Promiscuo Municipal d

excepcién previa de No comprender la demanda 2 todos los lifisconsories
necesarios consagrada en el numeral 9 del articulo 97 del C. de P. Civil; por las
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e Ricaurte, RESUELVE: PRIMERO: Declarar probada la '
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A70ladas en Ia parte motiva SEGUNDO: Disponer en consecuencia 12
1 de ot 1A 7
" G@ los sefiores  ORLANDO SUAREZ CAVIEDES, ALICIA SUAREZ
nL‘D - Q ] -~
k. ROBERTO SUAREZ CAVIEDES. Se ordena correr trasiado de la

Cita cid

CAV

damand-
andy o . i
Y sus anexos, asi como ¢a la contestacion de la demanda y del escrito

XC2 :
Peiones presentada por la parle demandada,  a las rmencionadas
,OC-‘IS‘Y}L Q . . y
VHES Por-el término de diez (10) dias, de conformidad con lo dispuesto en €l

anicy W , 5
o 409 g Cédigo de Procedimiento Civil TERCERO: Contra la presente

decision, piocede g recurso de Reposicion. Se le concede el uso de la paiabra al
Spoderado de Ia parte demandante quian manifiesta sin recurso alguno, S€ le
Concede el yso ge Ia palabra a la apoderada de la parte dernandada quien
manifiesta sin recurso. En asie orden de ideas se suspende la presente audiencia
¥V siendo airo el motivy de la presente, se termina siendo las 12:29 p.m. del
dia 08 de mayo de 2015 y para constancia se lee y firma por los que en ell2

int;il’\'in?er(:n_

!

——

===

=l
SANDRA PAOLA WLLQMUEW\ CRUZ

..
S S

i Juez
- . D (,Q 3 g ‘L IR e i
JAIRO SUAREZ CAVIEDE? JAIME SUAREZ CAVIEDES
Demandanite Demandarite

WILBER ERNESTO GAR _IA GUZMAN
Apoderado de la Parte Dernandante

{ . i

\
‘
’

S A - // L v — ‘ ¢\
‘HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ ALCIRA GARCIAAVILA
Demandado " Apoderada de la Parte Demandada
Ve /ﬁ',"'/" ' ’/"
{ /’ﬂ'l (%/// o

NOHORA LK JAA MANJARREZ CARDOZO

/ Secretaria
/
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CONSTANC|A SECR 7/
Proceso. informange ETARIAL: Ricaura, 14 de junlo de 2010. En la facha pasa ol Despacho e praset o
Orlando Suarg, Cav?ua 89 8llegs por ol apodarada de Ia parte actora dos podares olofgados por 1oa safy .
roferencia,  fiy g oot ¥ Allcla Suarez Coviedes, para que los reprasanta danito del piocavs s 12
inform, Nolificarios el aute 2dmisoro de ln demonda (Fis, 108 y 107). Asl misme ma paimdo

\'® N0 ga hy
s o o) e allegads poder alguno otorgado por ol safior Robarto Suaiaz Coviades, a3 8AUr DO W&
mente of contradictorig,

Nohora Lilijpha

M
Secretari anjarrez Cardozo
“

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Ricaurte (Cund.), catorce (14) de junlo de dos mil dieciséis. (2016)
rdinerio de
g.n.-:‘:nd amgf?;pog"bmad Civil Extracontractua

Demandado: Hectar L 2r¢2 Caviedez y olros

Radicacion : 201 4-00%:?’ Garcla Lopez

i e
Teniendo en cuenty la constancia secretarial que antecede, toda vez que a:;q:les
obran ‘a '0"05,103 Yy 107 del cuaderno principal del expediente, los pUA;EZ
otorgados pur los sefiores ORLANDO SUAREZ CAVIEDES Y ALICIA S

ha
CAVIEDES: : REZ CAVIEDES, n©
se tiene que el sefior ROBERTO SUA spresente 2

integrado e

_ _ audiencia de
contradictorio y en éngase a lo dispuesto en 1 s
y consecuencia téng acion del Iitigio,

i . lor
comparecido al proceso de la referencia; ni obra poder alguno que

N : , 0
interior del mismo; por lo que asi las cosas, no se liene com

_ ' ) "
conciliacién, saneamiento, decisién de excepciones previas ¥ iy

llevada a cabo en este Juzgado, el dia 6 de mayo de 201 5.
WILBER ERNESTO

do Suarez Caviedes Y
los poderes conferidos

Recondzcase personeria juridica para actuar al Baglor
GARCIA GUZMAN, como apoderado de los sefiores Orlan
Alicia Suarez Caviedes, en los términos y para los fines de
vistos a folio 106 y 107 del cuaderno principal del expediente.

NOTIFIQUESE

Ceptblica da o i
Rama Judicial del Piy v
Ju nade Promiscuo Muvi
fticaurte - Cundinamarcs

(£ ESTADO
anlerior autc se Moufco por Esta
o 30 e lobolb

E‘ -3 Aasialal Q
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‘onsfimg;‘ff:ﬁ)ﬂ:u\;k::ALr. Ricaurte, 01 do lehrero da 2010 En 1a lacha nnsa Al Daspachn ¢l presents

0. e Caviedas onllenb por ol apodrradn do 1a parin actora un pader olorgado por In sefores
Sun ol cund sado o:'m rfondo Sunrer Caviedos, pata qua Ins reprosentn dentio dnl precasa da 1o
n‘:r}msmu i m,n"mnl'"'c"m y debidamnnte autanticado por In safiora Alca Suniaz Casedes (F18
Caviedns, es decy nlormar que no se hn nllegado poder alquno otorgnda par 8l sonor Roberto
. ! "C no 30 ha Integrado tatnimonta of contfndiciono

oo Lhionn Monjnirez Cardozo

. JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
, Ricaurte (Cund.), primero (01) de febrero do dos mil diecinuave (2019)
) inano da Responsahil
g o
§ an s clor !
f 2:‘{"““" 201 4_0004:? Garcin Lopoz

' Teniendo €N cuenla la constancia secrelarial que antecede, toda vez que aunque
* obran a folios 106, 114 y 118 del cuaderno principal del expediente, los poderes

otorgados por los sefiores ORLANDO SUAREZ CAVIEDES. JAIRO SUAREZ
CAVIEDEZ, JAIME SUAREZ CAVIEDEZ y ALICIA SUAREZ CAVIEDES; se tiene
que el sefor ROBERTO SUAREZ CAVIEDES, no ha comparecida al proc2so de la
referencia; ni obra poder alguno que lo represente al interior del mismo; por lo Que
asi las cosas, no se tiene como integrado el contradictorio y en consecugn?'a
TENGASE a lo dispuesto en la audiencia de conciliacion, saneamiento. dECISIlf'DII'l
de excepciones previas y fijacion del litigio, llevada a cabo en este Juzgado, eldla

6 de mayo de 2015.

En vista de que el poder otorgado al doctor Mauricio Alvgrez ‘ Caviedes
suscrito y debidamente autenticado por la sefiora Alicia Suaréz aviedes,

RECONOZCASE perseneriajuridica para actuar al doctor Mauricio Alvarez Pardo,

como apoderaddi)e la sefiora Alicia~Suarez Caviedes, en los términos Y para IFIS
fines del fder conferido, obrante a folio~18 del expediente. En consecuencia,
por revocado el poder otorgado™al doctor Wilbert Ernesto Garcia

por la sefora en mencién.

Parda; solo esta

NO RECONOCER personerfa juridica para actuar al Mauricio Alvarez Pardo,
comio apoderado del sefior Orlando Suarez Caviedes, \toda vez que €l mismo no

fue/debidamente otorgade. TENGASE por no revocado/el pader otorgado al doctor
Wibert Ernesto Garcla Guzman por el sefiar en mencion.

NOTIFIQUESE
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f%Ogada

Seﬁor

; UEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURT

S. D.

REF.: ORDINARIO No. 20140018
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

DE JAIME SUAREZ CAVIEDEZ Y OTRO
CONTRA HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ.

En mi condicion de apoderada judicial de la parte demandada, concurro ante Usted
seiior Juez, en atencion a lo resuelto en audiencia celebrada por su despacho el dia 6 de
Mayo de 2015, me permito solicitar a su despacho se sirva REQUERIR A LA PARTE
DEMANDANTE a fin de que integre el litis consorcio necesario tespecto de los seiiores
ORLANDO SUAREZ CAVIEDES, ALICIA SUAREZ CAVIEDES Y ROBERTO
SUAREZ CAVIEDES, so pena de que se dé aplicacién a lo preceptuado en el articulo
317 del C.G.P. teniendo en cuenta que el proceso se ha dilatado por un lapso de tiempo
aproximado a los 6 afios, estando pendiente del cumplimiento de un acto procesal que le
compete a la parte demandante, para asi continuar con el trdmite procesal
correspondiente.

Seitor Juez,
s
( ‘,.é%%%ﬁéhfkﬁéﬁ d Z/Q
ALCH

A GARCIA AVILA
C.C.No. 39.619.891ﬁu§agasuga.
T.P.No. 179.493 CS..

Foyindp 23-04-2)
%
Oficina Calle 14 No.7-71 Residencia Carrera 1 Bis Este No. 184-06 Celular 3114936939
E-mail algavila_6939@hotmail.com - Fusagasugd- Cundinamarca
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1arcia Jvify
ﬂ603ad21 o

Seror

JFUEz PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE
., N D.

REE.: ORDINARIO No. 20140018
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DE JAIME SUAREZ CAVIEDEZ Y OTRO
CONTRA HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ.

En mi condicién de apoderada judicial de la parte demandada, concurro ante Usted
® sefior Juez, en atencién a los requerimientos que me viene haciendo la parte demandada,
habida cuenta del tiempo transcumido que supera a la fecha mds de 6 arios, de manera
comedida me permito solicitarle se me informe qué trdmite se le dio a mi escrito enviado
bor coreo electronico desde el 23 de Abril de 2021, toda vez que a la fecha no ha habido
bronunciamiento alguno por parte de su despacho.

Seiior | uez,
-/ .
}
w7l el
GAR VI

C.C.No. 39.619.891 de Fusagasugd.
T.P.No. 179.493 CS.J.

o 1 -
Laptago 22-07.Cl
F
Oficina Calle 14 No.7-71 Residencia Carrera 1 Bis Este No. 184-06 Celular 3114936939
E-mail algavila_6939@hotmail com - Fusagasugd- Cundinamarca
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Serior

JU
< EZ PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE
. N D.

REF.: ORDINARIO No. 20140018
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DE JAIME SUAREZ CAVIEDEZ Y OTRO
CONTRA HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ.

En mi e

n mi condicion de apoderada judicial de la parte demandada, concurro ante Usted
lto en audiencia celebrada por su despacho el dia 6 de
entada a su despacho el 23 de

;\;ﬁm Juez, en atencién a lo vesue
Alfr?lo c;e 2015, me permito REITERAR mi peticion pres

DEM Ali’ Dig\zj 1, en .el sentido de que se sirua REQUERIR A LA PARTE

ORLAN TE a fin de que integre el litis consorcio necesario respecto de los serores

DO SUAREZ CAVIEDES, ALICIA SUAREZ CAVIEDES Y ROBERTO

] articulo 317

EL{%REZ CAYIEDES, so pena de dar aplicacion a lo preceptuado en e
el C.G.P., teniendo en cuenta que el proceso se ha dilatado en un lapso de tiempo de

mds A adi imi

b delé afios @ la fecha, estando pendiente el proceso del cumplimiento de un acto

roce { ' imi
sal que le compete a la parte demandante, para asi continudr con el trdmite

procesal correspondiente.

Seror Juez,

“No. 39.619.891 de Fusagasugd.
T.P.No. 179.493 C.S.J.

‘/’A / ? I |
[ Jempednl © FE25TD zolf

B __/———————f'—_/——“———*‘——‘———'—“
Oficina Calle 14 ?\fo. 7-71 _Q{eszd’enczh Carrera 1 Bis Este No. 184-06 Celular 3114936939
E-mail algavila_6939@hotmail.com - Fusagasugd- Cundinamarca
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Serior
JE UEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE
: S. D.

REF.: ORDINARIO No. 2014.0018
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DE JAIME SUAREZ CAVIEDEZ Y OTRO
CONTRA HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ.

En mi condicion de apoderada judicial de la parte demandada, concurro ante‘Usted
sefior Juey, para solicitarle de manera comedida se sirva informarme en qué fecha ingr es0
al despacho mi escrito enviado por correo electronico desde el 23 de Abril de 2021y qué
tramite se le dio al mismo, toda vez que a la fecha no ha habido pronunciamiento alguno
a la solicitud realizada.

Serior Juez,

"No. 39.619 agasugd.
T.P.No. 179.493 C.S.J.

Enviady 25.00-27.

Oficina Calle 14 No.7-71 Residencia Carrera 1 Bis Este No. 184-06 Celular 3114936939
E-mail algavila_6939@hotmail.com - Fusagasugd- Cundinamarca
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Carpeta nueva
Atentamente,
~  Grupos
NOHORA LILIANA MANJARREZ CARDOZO

Secretarla ’
Juzgado Promiscuo Municipal de Ricaurte — Cundinamarca

Nuevo grupo

NQTA: Por favor dar acuso de recibido

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Carverar15 Now 4 -99

Celulaw 3203941457

Ricourte - Cundinamaorca

Rama Judicial

Sala Jurisdiccional Disciplinaria
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

De: alcira garcla avila <algavila_6933@hotmail.com>
Enviado: Iunes, 6 de septiembre de 2021 16:52

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Cundinamarca - Ricaurte <jprmpalricaurtebt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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Nuevo grupo NOHORA LILIANA MANJARREZ CARDOZO
Secretarfa .
Juzgado Promiscuo Municipal de Ricaurte — Cundinamarca

NOTA: Por favor dar acuso de recibido

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Carverar 15 Nos 4 -99

Celular 3203941457
Ricauwrte - Cundinamarca

Rama Judicial
Sala Jurisdiccional Disciplinaria

Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

De: alcira garcla avila <argavila_6939@hotmail.com>
Envlado: lunes, 6 de septiembre de 2021 16:52

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Cundinamarca - Ricaurte <jprmpalrlcaurtebt@cendoj. ramajudicial.gov.co>
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Sefor
éUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE FUSAGASUGA (REPARTO)
: S. D

ACCIONANTE: HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ
ACCIONADO: JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA POR VIOLACION AL DEBIDO
PROCESO Y ACCESO A LA ADMINISTRACION DE

LA JUSTICIA.

HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ, mayor de edad, vecino y domiciliado
en la ciudad de Fusagasuga y con direccion en la Carrera 1 No. 22-24
Barrio Santa Barbara, actuando en causa propia como demandado dentro
del proceso ORDINARIO RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL No. 2014-0018 DE JAIME SUAREZ CAVIEDEZ
Y OTROS CONTRA HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ. que cursa en el
Juzgado PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE, acudo
respetuosamente ante su Despacho para promover ACCION DE TUTELA,
en contra el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE por
violacion AL DEBIDO PROCESO Y AL ACCESO RAPIDO A
LAADMINISTRACION DE JUSTICIA, de conformidad con el articulo 86 y
87 de la Constitucion Politica y los decretos Reglamentarios 2591 de 1 991
y 1382 de 2.000, para que judicialmente se me conceda la proteccion de
los derechos constitucionales fundamentales que considero vulnerados
ylo amenazados por la accionada y/o omisiones de la autoridad publica
que mencioné en la referencia de este escrito. Fundamento mi peticion en
los siguientes:

l. OBJETO DE LA ACCION DE TUTELA

La presente accién constitucional tiene como propésito que me protejan
los derechos fundamentales al debido proceso y el acceso a la
administracion de justicia, vulnerados dentro del Proceso ORDINARIO
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No. 2014-0018 DE
JAIME SUAREZ CAVIEDEZ Y OTROS CONTRA HECTOR DARIO
GARCIA LOPEZ, y que, por lo tanto, se ordene a la accionada se sirva
adoptar medidas eficaces para que se dé el tramite solicitado por este

accionante.

En efecto, la inactividad, la negligencia y la omisién por parte del
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE en resolver las
peticiones realizadas en mi representacion, han causado un dafio



Méparable en mi persona que ha imposibilitado ya sea bien continuar con
¢l tramite del proceso o en su defecto dar aplicacion a lo ordenado en €l
al’tlclilo 317 del C.G.P., situacion que se ha dado desde hace mas de siete
(7) afios causandome graves perjuicios patrimoniales y morales.

HECHOS

PRIMERO: Mediante audiencia del 6 de mayo de 2015 el JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE, “RESUELVE: PRIMERO:
Declarar probada Ia excepcion previa de no comprender la demanda a
todos los litisconsortes necesarios consagrada en el numeral 9 del articulo
9? del C.P.C.; por las razones anotadas en la parte motiva. SEGUNDO:
Disponer en consecuencia la citacién de los sefiores ORLANDO SUAREZ
CAVIEDES, ALICIA SUAREZ CAVIEDES Y ROBERTO SUAREZ
CAVIEDES. Se ordena correr traslado de la demanda y sus anexos, asi
como de la contestacién de la demanda y del escrito de excepciones
Presentada por la parte demandada. a las mencionadas personas por el
término de diez (10) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
409 del C.P.C. TERCERO....”

S_EGUNDO: A la fecha la parte demandante no ha integrado el
litisconsorcio necesario, tal como consta en autos del 14 de Junio de 2016
y 1 de Febrero de 2019.

TERCERO: Con fecha 23 de abril de 2021, mi apoderada via correo
electrénico solicito requerir a la parte demandante a fin de que se integre
el Litis consorcio necesario, so pena de que se dé aplicacién al 317 del
C.G.P.

CUARTO: A la fecha han trascurrido mas de quince (15) meses, sin que
se haya resuelto la peticion realizada, no obstante de que mi apoderada
ha enviado memorial fechado 22 de Julio del 2021 solicitando se Informe
qué trdmite se dio a su escrito de fecha 23 de Abril de 2021 del cual le
dieron acuse de recibo el mismo dia y el 6 de Agosto de 2021 reitera
peticion del requerimiento a la parte demandante, de! cual le manifiestan
via correo electrénico del 8 de Septiembre de 2021 que el proceso se
encuentra al despacho; igual situacion sucedié con el correo electrénico
enviado el 25 de Abril de 2022, no se ha dado respuesta de fondo por parte
del juzgado, lo que pone de manifiesto con esta actitud que se me estan
vulnerando mis derechos AL DEBIDO PROCESO Y AL ACCESO
RAPIDO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, en espera de que el

despacho se pronuncié.

PETICION

Con base en los hechos y fundamentos juridicos anteriormente expuestos,
respetuosamente solicito al Despacho, se sirva CONCEDER EL AMPARO
CONSTITUCIONAL de los derechos vulnerados, ordenando al JUZGADO
PROMISCUOQO MUNICIPAL DE RICAURTE que, en el término maximo de

2



48 horas siguientes al fallo de tutela, se sirva resolver las petluong:
realizadas en aras de que se requiera a la parte demandante, SO pena c
dar trémite al articulo 317 del C.G.P., teniendo en cuenta el tiempo qu
ha transcurrido,

PRIMERO: Se declare que el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL gg
RICAURTE ha vulnerado los derechos fundamentales AL DEBI
PROCESO Y AL ACCESO RAPIDO A LA ADMINISTRACION DE

JUSTICIA.

SEGUNDO: Se tutele mi derecho fundamental al DEBIDO PROCESO Y
AL ACCESO RAPIDO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

TERCERO: Como consecuencia, se ordene al JUZGADO PRQMISCUO
MUNICIPAL DE RICAURTE, que, dentro de las 48 horas siguientes a Ia
rte demandante, so pena

notificacion del fallo de tutela, se requiera a la pa _
de dar tramite al articulo 317 del C.G.P., teniendo en cuenta el tiempo que

ha transcurrido.

DERECHOS VULNERADOS

AL DEBIDO PROCESO: Se considera vulnerados el derecho fundamental

al debido proceso que se encuentra consagrado en el articulo 29 de la

Constitucién Politica el cual dispone o siguiente: “ARTICULO 29. El debido

proceso se aplicarda a toda clase de actuaciones judiciales 'y

administrativas. Nadie podra ser juzgado sino conforme 2 leyes

preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y
con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio. En
materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se
aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.” (Resaltado en
negrilla no es del texto) Por su parte, la Corte Constitucional ha definido el
derecho fundamental al debido proceso en los siguientes términos: Como
es sabido, el debido proceso es un derecho constitucional fundamental,
consagrado expresamente en el articulo 29 de la Constitucién Politica, el
cual fo hace extensivo ‘a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas”. La jurisprudencia constitucional ha definido el derecho al
debido proceso, como el conjunto de garantias previstas en el
ordenamiento juridico, a través de las cuales se busca la proteccion del
individuo incurso en una actuacién judicial o administrativa, para que
durante su tramite se respeten sus derechos y se logre la aplicacion
correcta de la justicia. La misma jurisprudencia ha expresado, que el
respeto al derecho fundamental al debido proceso, le impone a quien
asume la direccion de la actuacion judicial o administrativa, la obligacién
de observar, en todos sus actos, el procedimiento previamente establecido
en la ley o en los reglamentos, “con el fin de preservar las garantias -
derechos y obligaciones- de quienes se encuentran incursos en una
relacién juridica, en todos aquellos casos en que la actuacion conduzca a
la creacién, modificacion o extincién de un derecho o a la imposicién de
una sancién". En este sentido, el derecho ai debido proceso se muestra
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T i resenta un limite al
como desarrollo del principio de legalidad, pues 'eP o puniend del

ejercicio del poder publico, y en particular, al ejercicio :
Estado. En v?rtud dgl citadoydere%ho, |las autoridades eSt?ta,le-s nod%?i?lrigg
actuar en forma omnimoda, sino dentro del marco JU”d'go juicio Yy
democraticamente, respetando las formas propias de Ca t? Jn - las
asegurando la efectividad de aquellos mandatos que garant 'ZZdo aste
personas el ejercicio pleno de sus derechos. Segun lo ha_ sess ifico “la
Tribunal, el derecho al debido proceso tiené como pFQPOS?tO es’peCI ﬁ ro
defensa y preservacion del valor material de la justicia, a raves gielitody
de los fines esenciales del Estado, como la preservacion de la convivencia
social y la proteccion de todas las personas residentes en Colompla er; su
vida, honra, bienes y demas derechos y libertades publicas (preambulo ¥
articulos 1°y 2° de la C.P) (Resaltado en negrilla no &s del tgxto) Conforr.n.e
a lo anterior, tenemos que el derecho fundamental al deb!d_o proceso: i)
Debe ser aplicado tanto en procedimientos judiciales ¥ administrativos. -
Busca la correcta aplicacién de la justicia asegurando [ efectividad de 105
derechos y garantias las partes que intervienen en actuacioln«_es 1uq|c|ales
ylo administrativas y. ademas, representa un limite al ejercicio del poder
publico. Asi mismo, y segiin la jurisprudencia de la Corte Suprema .(,je
Justicia, el derecho fundamental al debido proceso, en su dimension
material y, entre otros derechos, comprende: ‘El d‘erechO. e
independencia e imparcialidad del juez o funcionario, quienes siempre
deberan decidir con fundamento en los hechos, de acuerdo con los
imperativos del orden juridico, sin designios anticipados ni prevenciones,
presiones o influencias ilicitas.

En el presente caso, es evidente la vulneracion del derecho fundamental
al debido proceso por parte de la accionada toda vez que, con su
inactividad y omision esto es, no continuar con el tramite del proceso, por
un lapso superior a siete (7) afios, desde la fecha en que S€ dgclaro
probada la excepcién que ordend integrar el Litis consorcio necesario.

AL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE LA JUSTICIA: Ahora bien, el
derecho fundamental de acceso a la administracion de justicia se
encuentra consagrado en el articulo 229 de la Constitucion Politica de la
siguiente forma: “ARTICULO 229. Se garantiza el derecho de toda persona
para acceder a la administracion de justicia. La ley indicara en qué casos
podra hacerlo sin la representacion de abogado.” En ese sentido, la Corte
Constitucional en sentencia C-037 de 1996, dispuso lo siguiente: “El
acceso a la administracion de justicia implica, entonces, la posibilidad de
que cualquier persona solicite a los jueces competentes la proteccion o el
restablecimiento de los derechos que consagran la Constitucién y la ley.
Sin embargo, la funcién en comento no se entiende concluida con la simple
solicitud o el planteamiento de las pretensiones procesales ante las
respectivas instancias judiciales; por el contrario, el acceso a la
administracion de justicia debe ser efectivo, lo cual se logra cuando, dentro
de determinadas circunstancias y con arreglo a la ley, el juez garantiza una
igualdad a las partes, analiza las pruebas, llega a un libre convencimiento,



i ; ‘ jayla
aplica Ia Constitucion y la ley y, si es el caso, prociama la vigencia ¥
realizacion de los derechos amenazados o vulnerados

FUNDAMENTOS DE DERECHO

A: El Decreto 2591 de 1997,
tucional de tutela, establece
lando lo siguiente: “Articulo
clamar ante los jueces, en

1 OBJETO DE LA ACCION DE TUTEL
mediante el cual se reglamenta la accion consti
en su articulo primero, cual es su objeto, sefa
1. Toda persona tendra accion de tutela para re -
todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sqmano,
por si misma o por quien actie a su hombre, la protecciép |nmed|at'a de
sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera gue egtos
resulten vulnerados por fa accién o la omision de cualquier autonda:i
publica o de los particulares en los casos que sefiale este Decreto. (...)"
(Negrita y subraya fuera de texto original) De esta forma, es cl.aro que, el
presente amparo constitucional tiene por objeto la proteccion de 10s
derechos constitucionales fundamentales al debido proceso, acceso a 12
administracion de justicia con ocasién de la omisién e inactlwdagl d_el
Juzgado Promiscuo Municipal de Ricaurte, consistente en no dar tramltg
al escrito de REQUERIMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE 2 fin de se
continué con el proceso, so pena de dar aplicacion al articulo 317 del
C.G.P.

2. PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA: En relacién con [a
procedencia de la Accién de Tutela, la jurisprudencia de la Corte
Constitucional ha sefialado lo siguiente: “... [se] concibi6 el amparo de
tutela como una institucion procesal orientada a garantizar “una proteccion
efectiva y actual, pero supletoria, de los derechos constitucionales
fundamentales”, razon por la cual no puede ser utilizada como un medio
judicial alternativo, adicional o complementario de los establecidos por la
ley para la defensa de los derechos, pues dicha accion constitucional no
pretende reemplazar los procesos ordinarios o especiales y, menos aun,
desconocer los mecanismos que dentro de estos procesos estan dirigidos
a controvertir las decisiones que se adopten y respecto del caracter
subsidiario del amparo constitucional, la Corporacion ha manifestado que:
« . su efectiva aplicacién sélo tiene lugar cuando dentro de los diversos
medios que aquél ofrece para la realizacién de los derechos, no exista
alguno que resulte idoneo para proteger instantanea y objetivamente el
que aparece vulnerado o es objeto de amenaza por virtud de una conducta
positiva 0 negativa de una autoridad publica o de particulares en los casos
sefialados por la ley, a través de una valoracion que siempre se hace en
concreto, (...)"'2 (Resaltado fuera de texto) En el presente caso y conforme
a los hechos de la presente Accion de Tutela, es evidente que se han
agotado todos los recursos disponibles ante el Juzgado Primero civil
municipal sin obtener respuesta alguna por parte de la accionada, lo cual,
esta ocasionando una grave obstruccion al proceso, generado que la
afectacién a los derechos constitucionales fundamentales se haya
agravado y empeorado.
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i ?S{\flormldad con lo anterior, es preciso indicar que, la presente Accion
ikl %a cumple con el requisito de subsidiariedad debido a que, sea ha

querido en multiples ocasiones a la accionada, sin obtener respuesta de

fondo alguna a fi Sir
' 21 ST S trami eticion elevada desde hace
mas de 15 meses, que se dé tramite ala p

FUNDAMENTOS DE LA ACCION

D?Sde sus comienzos la Corte Constitucional ha indicado en su
Jurisprudencia:

Violacién del derecho al debido proceso: De conformidad con la
JurlsprL_ldencia de la Corte Constitucional, el debido proceso €en
actuaCIpnes administrativas, reconocido en el articulo 28 de la Constitucion
colomplana comprende un grupo de cautelas de orden sustantivo y de
pI’OC_edlmiento sin presencia de las cuales no resultaria factible asegurar
la vigencia del Estado social de derecho ni es posible proteger los
derechos constitucionales fundamentales de las personas. El debido
proceso administrativo es un derecho que busca regular 1a administracion
y limitar los poderes del Estado, de tal forma ‘que ninguna de las
actuaciones de las autoridades publicas dependa de su propio arbitrio, sino
que se encuentren sujetas siempre a los procedimientos sefialados en la
ley’. De este modo se pretende asegurar que los asociados puedan
conocer con anterioridad los limites y los alcances de las decisiones que
tomen los funcionarios publicos, asi como las medidas a las que se puede
acudir para detener los abusos de poder.

Ademas, fundamento mi accion en lo establecido en los articulos Art. 23,
86 de la Constitucion Politica y Decretos Reglamentarios 2591 de 1991,
306 de 1992 y D. L. 1382/2000; Art. 6° del C.C.A.; Decreto 2150 de 1995,
art. 1y Ley 1755 de 2015.

PRUEBAS

1. Copia acta audiencia de conciliacion, saneamiento, decision de
excepciones previas Y fijacién del litigio del 06 de Mayo de 2015.

2. Copia autos del 14 de Junio de 2016 y 1 de Febrero de 2019, que
ordena a la parte demandante integrar el Litis consorcio necesario.

3. Memoriales enviados al correo electronico del juzgado accionado,
fechados 23 de Abril de 2021, 22 de julio de 2021, 6 de Agosto de
2021, 25 de Abril de 2022.

4. Correo electronico del juzgado del 8 de Septiembre de 2021,
manifestando que el proceso se encuentra al despacho.

5. Las que es el Sefior Juez considere necesaria

JURAMENTO

Conforme lo establece el articulo 37 de la Constitucion Politica, manifiesto
que no he interpuesto otra accion de tutela que verse sobre los mismos



hechos y derechos presentados en ésta, ante cualquier otra autoridad
judicial.

ANEXOS
Los documentos referenciados en el acapite de pruebas

NOTIFICACIONES

El accionante: Recibiré notificaciones en la Carrera 1 No. 22-24 Barrio
Santa Barbara de la ciudad de Fusagasuga, correo electrénico:
mocho714@amail.com o en mi linea celular 3115493840

Al accionado: podra ser notificado el Juzgado Promiscuo Municipal de
Ricaurte, con domicilio de direccién judicial en la Carrera 15 No. 6-22,
correo electrénico jprmpalricaurtebt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Del sefior Juez,

HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ
C.C. No. 11.385.537 de Fusagasuga



Sefor
éUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE FUSAGASUGA (REPARTO)
: S. D

ACCIONANTE: HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ
ACCIONADO: JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA POR VIOLACION AL DEBIDO
PROCESO Y ACCESO A LA ADMINISTRACION DE

LA JUSTICIA.

HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ, mayor de edad, vecino y domiciliado
en la ciudad de Fusagasuga y con direccion en la Carrera 1 No. 22-24
Barrio Santa Barbara, actuando en causa propia como demandado dentro
del proceso ORDINARIO RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL No. 2014-0018 DE JAIME SUAREZ CAVIEDEZ
Y OTROS CONTRA HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ. que cursa en el
Juzgado PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE, acudo
respetuosamente ante su Despacho para promover ACCION DE TUTELA,
en contra el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE por
violacion AL DEBIDO PROCESO Y AL ACCESO RAPIDO A
LAADMINISTRACION DE JUSTICIA, de conformidad con el articulo 86 y
87 de la Constitucion Politica y los decretos Reglamentarios 2591 de 1 991
y 1382 de 2.000, para que judicialmente se me conceda la proteccion de
los derechos constitucionales fundamentales que considero vulnerados
ylo amenazados por la accionada y/o omisiones de la autoridad publica
que mencioné en la referencia de este escrito. Fundamento mi peticion en
los siguientes:

l. OBJETO DE LA ACCION DE TUTELA

La presente accién constitucional tiene como propésito que me protejan
los derechos fundamentales al debido proceso y el acceso a la
administracion de justicia, vulnerados dentro del Proceso ORDINARIO
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No. 2014-0018 DE
JAIME SUAREZ CAVIEDEZ Y OTROS CONTRA HECTOR DARIO
GARCIA LOPEZ, y que, por lo tanto, se ordene a la accionada se sirva
adoptar medidas eficaces para que se dé el tramite solicitado por este

accionante.

En efecto, la inactividad, la negligencia y la omisién por parte del
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE en resolver las
peticiones realizadas en mi representacion, han causado un dafio



Méparable en mi persona que ha imposibilitado ya sea bien continuar con
¢l tramite del proceso o en su defecto dar aplicacion a lo ordenado en €l
al’tlclilo 317 del C.G.P., situacion que se ha dado desde hace mas de siete
(7) afios causandome graves perjuicios patrimoniales y morales.

HECHOS

PRIMERO: Mediante audiencia del 6 de mayo de 2015 el JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE, “RESUELVE: PRIMERO:
Declarar probada Ia excepcion previa de no comprender la demanda a
todos los litisconsortes necesarios consagrada en el numeral 9 del articulo
9? del C.P.C.; por las razones anotadas en la parte motiva. SEGUNDO:
Disponer en consecuencia la citacién de los sefiores ORLANDO SUAREZ
CAVIEDES, ALICIA SUAREZ CAVIEDES Y ROBERTO SUAREZ
CAVIEDES. Se ordena correr traslado de la demanda y sus anexos, asi
como de la contestacién de la demanda y del escrito de excepciones
Presentada por la parte demandada. a las mencionadas personas por el
término de diez (10) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
409 del C.P.C. TERCERO....”

S_EGUNDO: A la fecha la parte demandante no ha integrado el
litisconsorcio necesario, tal como consta en autos del 14 de Junio de 2016
y 1 de Febrero de 2019.

TERCERO: Con fecha 23 de abril de 2021, mi apoderada via correo
electrénico solicito requerir a la parte demandante a fin de que se integre
el Litis consorcio necesario, so pena de que se dé aplicacién al 317 del
C.G.P.

CUARTO: A la fecha han trascurrido mas de quince (15) meses, sin que
se haya resuelto la peticion realizada, no obstante de que mi apoderada
ha enviado memorial fechado 22 de Julio del 2021 solicitando se Informe
qué trdmite se dio a su escrito de fecha 23 de Abril de 2021 del cual le
dieron acuse de recibo el mismo dia y el 6 de Agosto de 2021 reitera
peticion del requerimiento a la parte demandante, de! cual le manifiestan
via correo electrénico del 8 de Septiembre de 2021 que el proceso se
encuentra al despacho; igual situacion sucedié con el correo electrénico
enviado el 25 de Abril de 2022, no se ha dado respuesta de fondo por parte
del juzgado, lo que pone de manifiesto con esta actitud que se me estan
vulnerando mis derechos AL DEBIDO PROCESO Y AL ACCESO
RAPIDO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, en espera de que el

despacho se pronuncié.

PETICION

Con base en los hechos y fundamentos juridicos anteriormente expuestos,
respetuosamente solicito al Despacho, se sirva CONCEDER EL AMPARO
CONSTITUCIONAL de los derechos vulnerados, ordenando al JUZGADO
PROMISCUOQO MUNICIPAL DE RICAURTE que, en el término maximo de
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48 horas siguientes al fallo de tutela, se sirva resolver las petluong:
realizadas en aras de que se requiera a la parte demandante, SO pena c
dar trémite al articulo 317 del C.G.P., teniendo en cuenta el tiempo qu
ha transcurrido,

PRIMERO: Se declare que el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL gg
RICAURTE ha vulnerado los derechos fundamentales AL DEBI
PROCESO Y AL ACCESO RAPIDO A LA ADMINISTRACION DE

JUSTICIA.

SEGUNDO: Se tutele mi derecho fundamental al DEBIDO PROCESO Y
AL ACCESO RAPIDO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

TERCERO: Como consecuencia, se ordene al JUZGADO PRQMISCUO
MUNICIPAL DE RICAURTE, que, dentro de las 48 horas siguientes a Ia
rte demandante, so pena

notificacion del fallo de tutela, se requiera a la pa _
de dar tramite al articulo 317 del C.G.P., teniendo en cuenta el tiempo que

ha transcurrido.

DERECHOS VULNERADOS

AL DEBIDO PROCESO: Se considera vulnerados el derecho fundamental

al debido proceso que se encuentra consagrado en el articulo 29 de la

Constitucién Politica el cual dispone o siguiente: “ARTICULO 29. El debido

proceso se aplicarda a toda clase de actuaciones judiciales 'y

administrativas. Nadie podra ser juzgado sino conforme 2 leyes

preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y
con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio. En
materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se
aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.” (Resaltado en
negrilla no es del texto) Por su parte, la Corte Constitucional ha definido el
derecho fundamental al debido proceso en los siguientes términos: Como
es sabido, el debido proceso es un derecho constitucional fundamental,
consagrado expresamente en el articulo 29 de la Constitucién Politica, el
cual fo hace extensivo ‘a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas”. La jurisprudencia constitucional ha definido el derecho al
debido proceso, como el conjunto de garantias previstas en el
ordenamiento juridico, a través de las cuales se busca la proteccion del
individuo incurso en una actuacién judicial o administrativa, para que
durante su tramite se respeten sus derechos y se logre la aplicacion
correcta de la justicia. La misma jurisprudencia ha expresado, que el
respeto al derecho fundamental al debido proceso, le impone a quien
asume la direccion de la actuacion judicial o administrativa, la obligacién
de observar, en todos sus actos, el procedimiento previamente establecido
en la ley o en los reglamentos, “con el fin de preservar las garantias -
derechos y obligaciones- de quienes se encuentran incursos en una
relacién juridica, en todos aquellos casos en que la actuacion conduzca a
la creacién, modificacion o extincién de un derecho o a la imposicién de
una sancién". En este sentido, el derecho ai debido proceso se muestra
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T i resenta un limite al
como desarrollo del principio de legalidad, pues 'eP o puniend del

ejercicio del poder publico, y en particular, al ejercicio :
Estado. En v?rtud dgl citadoydere%ho, |las autoridades eSt?ta,le-s nod%?i?lrigg
actuar en forma omnimoda, sino dentro del marco JU”d'go juicio Yy
democraticamente, respetando las formas propias de Ca t? Jn - las
asegurando la efectividad de aquellos mandatos que garant 'ZZdo aste
personas el ejercicio pleno de sus derechos. Segun lo ha_ sess ifico “la
Tribunal, el derecho al debido proceso tiené como pFQPOS?tO es’peCI ﬁ ro
defensa y preservacion del valor material de la justicia, a raves gielitody
de los fines esenciales del Estado, como la preservacion de la convivencia
social y la proteccion de todas las personas residentes en Colompla er; su
vida, honra, bienes y demas derechos y libertades publicas (preambulo ¥
articulos 1°y 2° de la C.P) (Resaltado en negrilla no &s del tgxto) Conforr.n.e
a lo anterior, tenemos que el derecho fundamental al deb!d_o proceso: i)
Debe ser aplicado tanto en procedimientos judiciales ¥ administrativos. -
Busca la correcta aplicacién de la justicia asegurando [ efectividad de 105
derechos y garantias las partes que intervienen en actuacioln«_es 1uq|c|ales
ylo administrativas y. ademas, representa un limite al ejercicio del poder
publico. Asi mismo, y segiin la jurisprudencia de la Corte Suprema .(,je
Justicia, el derecho fundamental al debido proceso, en su dimension
material y, entre otros derechos, comprende: ‘El d‘erechO. e
independencia e imparcialidad del juez o funcionario, quienes siempre
deberan decidir con fundamento en los hechos, de acuerdo con los
imperativos del orden juridico, sin designios anticipados ni prevenciones,
presiones o influencias ilicitas.

En el presente caso, es evidente la vulneracion del derecho fundamental
al debido proceso por parte de la accionada toda vez que, con su
inactividad y omision esto es, no continuar con el tramite del proceso, por
un lapso superior a siete (7) afios, desde la fecha en que S€ dgclaro
probada la excepcién que ordend integrar el Litis consorcio necesario.

AL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE LA JUSTICIA: Ahora bien, el
derecho fundamental de acceso a la administracion de justicia se
encuentra consagrado en el articulo 229 de la Constitucion Politica de la
siguiente forma: “ARTICULO 229. Se garantiza el derecho de toda persona
para acceder a la administracion de justicia. La ley indicara en qué casos
podra hacerlo sin la representacion de abogado.” En ese sentido, la Corte
Constitucional en sentencia C-037 de 1996, dispuso lo siguiente: “El
acceso a la administracion de justicia implica, entonces, la posibilidad de
que cualquier persona solicite a los jueces competentes la proteccion o el
restablecimiento de los derechos que consagran la Constitucién y la ley.
Sin embargo, la funcién en comento no se entiende concluida con la simple
solicitud o el planteamiento de las pretensiones procesales ante las
respectivas instancias judiciales; por el contrario, el acceso a la
administracion de justicia debe ser efectivo, lo cual se logra cuando, dentro
de determinadas circunstancias y con arreglo a la ley, el juez garantiza una
igualdad a las partes, analiza las pruebas, llega a un libre convencimiento,
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aplica Ia Constitucion y la ley y, si es el caso, prociama la vigencia ¥
realizacion de los derechos amenazados o vulnerados

FUNDAMENTOS DE DERECHO

A: El Decreto 2591 de 1997,
tucional de tutela, establece
lando lo siguiente: “Articulo
clamar ante los jueces, en

1 OBJETO DE LA ACCION DE TUTEL
mediante el cual se reglamenta la accion consti
en su articulo primero, cual es su objeto, sefa
1. Toda persona tendra accion de tutela para re -
todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sqmano,
por si misma o por quien actie a su hombre, la protecciép |nmed|at'a de
sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera gue egtos
resulten vulnerados por fa accién o la omision de cualquier autonda:i
publica o de los particulares en los casos que sefiale este Decreto. (...)"
(Negrita y subraya fuera de texto original) De esta forma, es cl.aro que, el
presente amparo constitucional tiene por objeto la proteccion de 10s
derechos constitucionales fundamentales al debido proceso, acceso a 12
administracion de justicia con ocasién de la omisién e inactlwdagl d_el
Juzgado Promiscuo Municipal de Ricaurte, consistente en no dar tramltg
al escrito de REQUERIMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE 2 fin de se
continué con el proceso, so pena de dar aplicacion al articulo 317 del
C.G.P.

2. PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA: En relacién con [a
procedencia de la Accién de Tutela, la jurisprudencia de la Corte
Constitucional ha sefialado lo siguiente: “... [se] concibi6 el amparo de
tutela como una institucion procesal orientada a garantizar “una proteccion
efectiva y actual, pero supletoria, de los derechos constitucionales
fundamentales”, razon por la cual no puede ser utilizada como un medio
judicial alternativo, adicional o complementario de los establecidos por la
ley para la defensa de los derechos, pues dicha accion constitucional no
pretende reemplazar los procesos ordinarios o especiales y, menos aun,
desconocer los mecanismos que dentro de estos procesos estan dirigidos
a controvertir las decisiones que se adopten y respecto del caracter
subsidiario del amparo constitucional, la Corporacion ha manifestado que:
« . su efectiva aplicacién sélo tiene lugar cuando dentro de los diversos
medios que aquél ofrece para la realizacién de los derechos, no exista
alguno que resulte idoneo para proteger instantanea y objetivamente el
que aparece vulnerado o es objeto de amenaza por virtud de una conducta
positiva 0 negativa de una autoridad publica o de particulares en los casos
sefialados por la ley, a través de una valoracion que siempre se hace en
concreto, (...)"'2 (Resaltado fuera de texto) En el presente caso y conforme
a los hechos de la presente Accion de Tutela, es evidente que se han
agotado todos los recursos disponibles ante el Juzgado Primero civil
municipal sin obtener respuesta alguna por parte de la accionada, lo cual,
esta ocasionando una grave obstruccion al proceso, generado que la
afectacién a los derechos constitucionales fundamentales se haya
agravado y empeorado.
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FUNDAMENTOS DE LA ACCION

D?Sde sus comienzos la Corte Constitucional ha indicado en su
Jurisprudencia:

Violacién del derecho al debido proceso: De conformidad con la
JurlsprL_ldencia de la Corte Constitucional, el debido proceso €en
actuaCIpnes administrativas, reconocido en el articulo 28 de la Constitucion
colomplana comprende un grupo de cautelas de orden sustantivo y de
pI’OC_edlmiento sin presencia de las cuales no resultaria factible asegurar
la vigencia del Estado social de derecho ni es posible proteger los
derechos constitucionales fundamentales de las personas. El debido
proceso administrativo es un derecho que busca regular 1a administracion
y limitar los poderes del Estado, de tal forma ‘que ninguna de las
actuaciones de las autoridades publicas dependa de su propio arbitrio, sino
que se encuentren sujetas siempre a los procedimientos sefialados en la
ley’. De este modo se pretende asegurar que los asociados puedan
conocer con anterioridad los limites y los alcances de las decisiones que
tomen los funcionarios publicos, asi como las medidas a las que se puede
acudir para detener los abusos de poder.

Ademas, fundamento mi accion en lo establecido en los articulos Art. 23,
86 de la Constitucion Politica y Decretos Reglamentarios 2591 de 1991,
306 de 1992 y D. L. 1382/2000; Art. 6° del C.C.A.; Decreto 2150 de 1995,
art. 1y Ley 1755 de 2015.

PRUEBAS

1. Copia acta audiencia de conciliacion, saneamiento, decision de
excepciones previas Y fijacién del litigio del 06 de Mayo de 2015.

2. Copia autos del 14 de Junio de 2016 y 1 de Febrero de 2019, que
ordena a la parte demandante integrar el Litis consorcio necesario.

3. Memoriales enviados al correo electronico del juzgado accionado,
fechados 23 de Abril de 2021, 22 de julio de 2021, 6 de Agosto de
2021, 25 de Abril de 2022.

4. Correo electronico del juzgado del 8 de Septiembre de 2021,
manifestando que el proceso se encuentra al despacho.

5. Las que es el Sefior Juez considere necesaria

JURAMENTO

Conforme lo establece el articulo 37 de la Constitucion Politica, manifiesto
que no he interpuesto otra accion de tutela que verse sobre los mismos



hechos y derechos presentados en ésta, ante cualquier otra autoridad
judicial.

ANEXOS
Los documentos referenciados en el acapite de pruebas

NOTIFICACIONES

El accionante: Recibiré notificaciones en la Carrera 1 No. 22-24 Barrio
Santa Barbara de la ciudad de Fusagasuga, correo electrénico:
mocho714@amail.com o en mi linea celular 3115493840

Al accionado: podra ser notificado el Juzgado Promiscuo Municipal de
Ricaurte, con domicilio de direccién judicial en la Carrera 15 No. 6-22,
correo electrénico jprmpalricaurtebt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Del sefior Juez,

HECTOR DARIO GARCIA LOPEZ
C.C. No. 11.385.537 de Fusagasuga



