Republica de Colombia
Rama Judicial — Distrito Judicial de Cundinamarca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE FACATATIVA

Veintiuno (21) de julio de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Accion de Tutela (1% Instancia)

Accionante(s): Fredy Johan Castafieda Barragan

Demandado(s): JUZGADO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE FACATATIVA

Radicacién: 25269310300120220012300

Seria del caso asumir conocimiento de la acciéon de tutela de la referencia si no
fuera porque el despacho advierte prima facie que no es competente para conocer de la
misma, como pasa a explicarse.

CONSIDERACIONES

1. De conformidad con lo previsto en el numeral 5° del articulo 1° del Decreto
333 de 2021, por el cual se modificé el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015,
referente a las reglas de reparto de la accién de tutela, se estableci6 lo siguiente:

“ARTICULO 2.2.3.1.2.1. Reparto de la accion de tutela. Para los efectos previstos en el
articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, conocerin de la accion de tutela, a prevencion, los
jueces con jurisdiccion donde ocurriere la violacion o la amenaza que motivare la
presentacion de la solicitud o donde se produjeren sus efectos, conforme a las siguientes
reglas:

(...)

5. Las acciones de tutela dirigidas contra los Jueces o Tribunales serdn repartidas, para su
conocimiento en primera instancia, al respectivo superior funcional de la autoridad
jurisdiccional accionada.

(...)

PARAGRAFO 1. Si conforme a los hechos descritos en la solicitud de tutela el juez no es
el competente segiin lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, este debera
enviarla al juez que lo sea a mds tardar al dia siguiente de su recibo, previa comunicacion
a los interesados.” (subrayas fuera de texto).

2. En el presente asunto la acciéon constitucional se encuentra dirigida en
contra del JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
FACATATIVA (CUNDINAMARCA), por lo que en acatamiento a las reglas de reparto
antes citadas el competente para decidir la controversia constitucional es el H.
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA - SALA
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PENAL-! despacho que, a diferencia del presente, ostenta la calidad de “superior
funcional” frente a la entidad judicial accionada.

Por lo expuesto, este despacho DISPONE:

1°. REMITIR, en aplicacién de las reglas de reparto, la acciéon de tutela presentada
por el sefior FREDY JOHAN CASTANEDA BARRAGAN, en contra del JUZGADO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE FACATATIVA
(CUNDINAMARCA), de manera urgente e inmediata, via correo electrénico o a través
del aplicativo disponible, al H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUNDINAMARCA - SALA PENAL, segtn las consideraciones expuestas.

2°. Comuniquese la anterior determinaciéon al accionante por el medio mas
expedito y eficaz. De existir, hdgase uso de las direcciones de correo electrénico
disponibles (articulo 16 del Decreto 2591 de 1991).

3°. Por secretaria remitase el expediente previas las constancias de rigor.
CUMPLASE
(con firma electrénica)

DIEGO FERNANDO RAMIREZ SIERRA
Juez

! Auto 074/15 Corte Constitucional, Magistrado Ponente GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO: “De otra
parte, para esta Corporacién no fue acertada la decision del Tribunal Superior de Medellin, al desconocer,
en primer lugar, la calidad que ostentan los Juzgados de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad, que
tal como lo establece el Acuerdo N° 14 de 1993 del Consejo Superior de la Judicatura[14], en su articulo 3°:
“Los Jueces de Ejecucidon de Penas y Medidas de Sequridad, tendrdn la misma categoria y remuneracion
de los jueces de circuito (...)" (Subrayas propias). De lo anterior se pude inferir con meridiana claridad, que
se trata de un despacho judicial de igual categoria a los juzgados del circuito, por tanto, el encargado de
asumir las acciones de tutela que versen en contra de estos, serd, en primera instancia, su superior
funcional, que no es otro que el Tribunal Superior”.
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