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Choconta, veintinueve (29) de enero dos mil veinticuatro (2024)

CLASE DE PROCESO: DECLARACION DE PERTENENCIA -
SEGUNDA INSTANCIA

REFERENCIA: 2022-0038-01

DEMANDANTE: OSCAR RIVERA ARVELAEZ

ACCIONADO: PERSONAS INDETERMINADAS

[. CONSIDERACIONES

Procede el despacho a resolver el recurso de apelaciéon formulado por JUAN
DAVID VARGAS CARVAJAL apoderado del senor OSCAR RIVERA ARVELAEZ,
en contra la sentencia anticipada emitida por el Juzgado Promiscuo Municipal
de Suesca el dia 11 de noviembre de 2022.

II. ANTECEDENTES

Correspondio al Juzgado Promiscuo Municipal de Suesca el conocimiento de
la demanda de declaracion de pertenencia radicada por Oscar Rivera Arbelaez,
el dia 15 de marzo de 2022, en contra personas indeterminadas, y una vez
realizado el respectivo estudio juridico se hace necesario oficiar a la Agencia
Nacional de Tierras y a la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de
Zipaquira a fin que informaran a esta sede judicial, si el inmueble objeto de
este asunto era baldio y si contaba con antecedentes registrales de titulares de
derecho real, respectivamente.

Una vez recibidas las respuestas por parte de la Agencia Nacional de Tierras y
la oficina de Registro e Instrumentos Publicos, determinando la naturaleza del
bien inmueble, el despacho considera que el predio corresponde a un bien
baldio y, por ende, no es susceptible de ser adquirido mediante la prescripcion
alegada por el promotor de esta accion.

En consecuencia, de lo anterior, mediante sentencia anticipada de fecha 16 de
noviembre de 2022, el juez considera rechazar de plano la demanda, haciendo
claridad que no se adelantara periodo probatorio, en tanto que se concluye
que, la presuncion de tratarse el inmueble objeto de litigio en baldio, no puede
ser desvirtuada con la prueba testimonial, ni con la inspeccion judicial, pues
estos medios de prueba tienen como finalidad acreditar presupuestos
diferentes a la naturaleza publica o privada de un bien raiz.

I1I. EL RECURSO
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Estima el recurrente que sobre el que recae la pretension de declaracion de
usucapion es un bien inmueble que no es de uso publico, por el contrario, es
de uso privado, de acuerdo a multiples argumentos que reposan en el proceso,
como lo son antecedentes registrales que llevan a concluir que es un bien de
naturaleza privada.

Asi mismo, indica que si hubiesen existido dudas o el Despacho de primera
instancia consider6 que deberian haber existido complementaciones entorno
a los certificados emitidos por la Agencia Nacional de Tierras y la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Zipaquira, lo propio hubiera sido oficiar
nuevamente a estas entidades para que solventasen las dudas de manera
especifica en vez de rechazar de plano la demanda con base en una presuncion
que esta desvirtuada y no tiene sentido conforme los pilares bajo los cuales se
estructura esta institucion juridica de las presunciones

De esta manera solicita revocar la posicion expuesta dentro de la sentencia
puesto que, es precisamente el proposito o razon de ser de los procesos de
pertenencia, tener como pretension principal que se declare la titularidad del
dominio pleno sobre un bien sobre el cual su titular no gozaba del derecho real
de dominio en plenitud con todo lo que ello conlleva.

IV. CONSIDERACIONES

La sentencia anticipada la consagra el art. 278 del C. General del Proceso, al
disponer: “Las providencias del juez pueden ser autos o sentencias. “Son
sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las
excepciones de mérito, cualquiera que fuere la instancia en que se pronuncien,
las que deciden el incidente de liquidacion de perjuicios, y las que resuelven
los recursos de casacion y revision. Son autos todas las demas providencias.

“En cualquier estado del proceso, el juez deberd dictar sentencia anticipada,
total o parcial, en los siguientes eventos: “l1. Cuando las partes o sus
apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. “2. Cuando no hubiera pruebas por practicar. “3. Cuando
se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, la caducidad, la
prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa’.

En el caso en concreto el juzgado promiscuo Municipal de Suesca basa su
decision en emitir sentencia anticipada bajo las respuestas emitidas por la
Agencia Nacional de Tierras y por el Registrador de la Oficina de Registro e
Instrumentos Publicos de Zipaquira, presumiendo que es un bien baldio.

En relacion a lo anterior la corte ha dicho:

“Terminacién anticipada del proceso. Cuando en los procesos de declaracién de
pertenencia de inmuebles rurales actualmente en tramite y en los que se inicien
con posterioridad a esta sentencia, luego de recaudadas las pruebas a que
hubiere lugar, incluido el informe de la ANT, no pueda acreditarse la naturaleza
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privada del bien de conformidad con el articulo 48 de la Ley 160 de 1994, el
juez declarara la terminaciéon anticipada del proceso. En esta decision solicitarda
a la ANT elaborar el informe técnico juridico preliminar sobre el predio al que se
refiere el articulo 67 del Decreto 902 de 2017, en un escrito que cumplira los
requisitos de la demanda del proceso verbal sumario, en los términos del articulo
390 del Cédigo General del Proceso.”!

Asi que, el juzgador de primera instancia con las meras respuestas de la
Agencia Nacional de Tierras y por el Registrador de la Oficina de Registro e
Instrumentos Publicos de Zipaquira bas6 su respuesta sin entrar a solicitar
mas pruebas que garantizaran la naturaleza del inmueble, tal como lo
establece la sentencia de unificacion ya mencionada.

Al respecto la corte constitucional se ha pronunciado indicando lo siguiente:

“Prueba de oficio. En los procesos de declaraciéon de pertenencia de inmuebles
rurales, el juez de conocimiento, ademads de tomar en consideracion el certificado
del registrador de instrumentos publicos que deberd allegarse a la demanda,
recaudard, de oficio, las pruebas que considere necesarias para establecer el
dominio privado en los términos del articulo 48 de la Ley 160 de 1994.”2

Es asi que, en la respuesta recibida por la agencia nacional de tierras, tampoco
confirman la naturaleza del bien indicando que existe incertidumbre sobre el
mismo indicando claramente que, “no se observan antecedentes de propiedad
privada, situacion que genera incertidumbre sobre la naturaleza juridica del
predio”, es decir que ninguna de las entidades confirma que el inmueble es un
bien baldio.

Es por ello que, se hace necesario calificar con certeza la naturaleza del predio,
y realizar a profundidad una nueva valoracion probatoria y volver a decidir
razonadamente para tener la certeza y no una presuncion de si el bien es baldio
o no, mas aun cuando este cuenta con antecedentes registrales que vienen
siendo de naturaleza privada.

DECISION

En mérito de lo anterior El Juzgado Civil del Circuito de Choconta,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR parcialmente la sentencia del dia 11 de noviembre de
2022, emitida por el Juzgado Promiscuo Municipal de Suesca, teniendo en
cuenta lo manifestado en la parte considerativa del presente proveido.

11 Sentencia SU 288 de 2022.
2 Sentencia SU 288 de 2022.
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SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, debera dar el tramite
correspondiente al proceso de la referencia, teniendo en cuenta lo
anteriormente senalado.

TERCERO: En firme remitase el expediente al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ORLANDO BERNAL CUADROS
Juez

Firmado Por:
Carlos Orlando Bernal Cuadros
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Choconta - Cundinamarca
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