Rama Judicial de Colombia
Juzgado Civil del Circuito de Choconta

Choconta, Dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: EXPROPIACION

RADICACION: 2014-00270-00

DEMANDANTE: INCO HOY ANI

DEMANDADO: LUIS HERNANDO CASALLAS CUFINO

Ingresa el proceso al Despacho, dando cuenta que fue allegada
documentacion para corroborar el tramite de inscripcion de la sentencia
y el acta de entrega definitiva dentro del presente diligenciamiento.

Sin perjuicio de lo anterior, debe ponerse de presente al respecto, que si
bien se aporta prueba del tramite frente a la inscripcion de la sentencia
y levantamiento de inscripcion de la demanda, nada dicen los
documentos aportados sobre el acta de entrega, por tanto se requerira a
la parte demandante otorgandole el término judicial de ocho dias para
que compruebe el registro del acta de entrega definitiva del predio, en el
certificado de tradicion del inmueble objeto del proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Choconta
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante, para que dentro del
término judicial de ocho (8) dias, acredite el registro del acta de entrega
en el respectivo folio de matricula inmobiliaria.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, INGRESAR el expediente al
Despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ORLANDO BERNAL CUADROS
Juez

Firmado Por:

Carlos Orlando Bernal Cuadros
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Choconta - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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= | Juzgado Civil del Circuito de Choconta

Choconta, Dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidéos (2022)

Ejecucion de Sentencia

PROCESO: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
RADICACION: 2014-00447-00

DEMANDANTE: YANETH ADRIANA BARRANTES Y OTRO
DEMANDADO: DOSIOTEO CAMACHO QUINTERO

Ingresa el proceso al Despacho, dando cuenta del arribo del Despacho
Comisorio No.0724 proveniente del Juzgado Cuarto Civil Municipal de
Sogamoso Boyaca, autoridad que subcomisioné a la Inspeccion
Cuarta Municipal de Policia de Sogamoso, mediante el cual se efectuo
el secuestro del establecimiento de comercio denominado ESTACION
DE SERVICIO COFLONORTE L.T.D.A., el cual sera agregado al
expediente, para los efectos de que trata el articulo 40 del Codigo
General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Choconta
RESUELVE
1. AGREGAR el Despacho Comisorio No. 0724 proveniente del
Juzgado Cuarto Civil Municipal de Sogamoso Boyaca, debidamente
diligenciado, al expediente.
2. PONER en conocimiento de las partes el arribo del comisorio

antedicho, en los términos y para los efectos del articulo 40 del
Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ORLANDO BERNAL CUADROS
Juez

CFA

Carrera 5 N° 5-73 piso 3 telefax: 8562409
jccchoconta@cendoj.ramajudicial.gov.co



mailto:jccchoconta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

Carlos Orlando Bernal Cuadros
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Choconta - Cundinamarca
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Rama Judicial de Colombia
Juzgado Civil del Circuito de Choconta

Choconta, Dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidéos (2022)

PROCESO: PERTENENCIA ACUMULADO PROCESO REIVINDICATORIO
RADICACION: 2014-00468-00 ACUMULADO 2007-00090-00
DEMANDANTE: DEOGRACIAS HERNANDEZ RUIZ

DEMANDADO: RAFAEL SANTIAGO RODRIGUEZ TORRES

Ingresa el proceso al Despacho, dando cuenta del arribo del Despacho
Comisorio No0.0020 proveniente del Juzgado Civil Municipal de
Choconta, mediante el cual se efectué la entrega de los predios
ordenada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial -Sala Civil y
Familia, en decision del 15 de octubre de 2021, el cual sera agregado
al expediente, para los efectos de que trata el articulo 40 del Codigo
General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Choconta
RESUELVE
1. AGREGAR el Despacho Comisorio No. 0020 proveniente del
Juzgado Civil Municipal de Choconta, debidamente diligenciado, al
expediente.
2. PONER en conocimiento de las partes el arribo del comisorio
antedicho, en los términos y para los efectos del articulo 40 del

Codigo General del Proceso.

3. Cumplido lo anterior, LIQUIDAR las costas del proceso, por
Secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ORLANDO BERNAL CUADROS
Juez
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Carlos Orlando Bernal Cuadros
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Choconta, Dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: DECLARATIVA ESPECIAL -EXPROPIACION

RADICACION: 2015-00007-00

DEMANDANTE: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -ANI

DEMANDADO: HEREDEROS INDETERMINADOS DE POLIDORO
RODRIGUEZ

Ingresa al proceso al Despacho para efectos de fijar nueva fecha para
la realizacon de la audiencia convocada, en virtud de la solicitud
elevada por el perito designado.

Asi las cosas, y por encontrarlo pertinente, el Juzgado otorgara el
término de diez dias al perito, para que rinda el informe decretado en
auto del 18 de abril de 2022 y procedera a senalar fecha y hora para
adelantar audiencia de que trata el numeral 7° del articulo 399 del
Codigo General del Proceso, la cual se llevara a cabo de manera
virtual.

Por lo anterior, el Juzgado Civil Circuito de Choconta
RESUELVE

1. SENALAR el dia 14 DE JUNIO DE LA PRESENTE ANUALIDAD A
LA HORA DE LAS 09:30 AM para llevar a cabo audiencia de que
trata el articulo 399 del C.G.P. La audiencia se llevara a cabo de
manera virtual a través de la plataforma LifeSize. Por Secretaria
agendese la respectiva sala virtual y comuniquese a las partes e
intervinientes.

2. CONCEDER el término de diez (10), al experto UBER BALAMBA,
para que aporte el dictamen solicitado en proveido del 18 de abril
de 2022. Una vez, aportada la mencionada experticia, pongase a
disposicion de las partes, conforme indica el articulo 231 del Codigo
General del Proceso, por Secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ORLANDO BERNAL CUADROS
Juez
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Choconta, Dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: PERTENENCIA AGRARIA
RADICACION: 2015-00252-00

DEMANDANTE: ANA GUALTEROS, OTRA

DEMANDADO: H.I. DE DEMETRIO CASTIBLANCO OTROS

Conforme al articulo 286 del Codigo General del Proceso, ingresa el
diligenciamiento al Despacho, a peticion de parte, dando cuenta que,
en la sentencia del proceso, se indico el naumero de cedula catastral
del inmueble denominado “EL SALITRE”, predio de mayor extension
como 00-00-0018-0289-000 cuando dicho numero no corresponde
con el que aparece registrado del senalado bien.

Asi las cosas, y por tratarse de un mero error aritmético o por cambio
de palabras, en los términos del numeral 286 del Codigo General del
Proceso, se procedera a corregir la sentencia de 22 de agosto de 2016.
Ahora bien, como el proceso se encuentra terminado, debera
notificarse la providencia por aviso, que sera de cargo de la parte
demandante.

Por lo anterior, el Juzgado Civil Circuito de Choconta
RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR ¢l inciso final del numeral 1° de la sentencia
de 22 de agosto de 2016, el cual quedara asi:

“El predio hace parte de uno de mayor extension, que cuenta con
un area de 45.780 metros cuadrados, identificado con Cédula
Catastral 00-00-0016-0290-000.”

En lo demas manténgase incolume.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision por aviso, conforme al
inciso 2° del articulo 286 del Codigo General del Proceso. Notificacion
que sera de cargo de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ORLANDO BERNAL CUADROS
Juez

Firmado Por:
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Carlos Orlando Bernal Cuadros
Juez
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Rama Judicial de Colombia
Juzgado Civil del Circuito de Choconta

Choconta, Dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICACION: 2015-00405

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO: JULIA MARLEN BARRANTES COBOS

Ingresa el proceso con el fin de resolver la solicitud de senalar fecha
de remate del inmueble identificado con el F.M.I. No. 154-45261 de la
O.R.I.P de Choconta, a lo cual se procedera.

En atencion al petitum que antecede y por ser procedente, el Juzgado,
siguiendo el rigorismo del articulo 448 del Codigo General del Proceso,
en consonancia con lo senalado en el articulo 17 del Acuerdo
PCSJA20-11632 y los articulos 2 y 7 del Decreto 806 de 2020, asi
como en la Circular DESAJBOC-82, dispone:

RESUELVE

PRIMERO. SENALAR el dia 21 de junio de la presente anualidad a la
hora de las nueve de la manana (9:00 a.m) para llevar a cabo la
subasta virtual del inmueble identificado con el F.M.I. No. 154-45261
de la O.R.I.P de Choconta. Legalmente embargado, secuestrado y
avaluado.

Sera postura admisible la que cubra el 70% del valor del avaluo
aprobado del bien, previa consignacion para hacer postura
equivalente al 40% del mentado avaluo, la cual debera efectuarse ante
el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. a ordenes del Juzgado
conforme al articulo 451 Ibidem, cuenta judicial que podra ser
consultada en la Secretaria de esta Sede Judicial, a través de los
canales establecidos para la prestacion del servicio.

SEGUNDO. ORDENAR al extremo interesado, para que realice las
respuestas de rigor, en el periodico EL TIEMPO, EL ESPECTADOR o
LA REPUBLICA, de conformidad con el articulo 450 Ibidem,
incluyendo la informacion que aqui se establece, sobre la forma y/o
tramite de la diligencia.

Para efectos de llevar a cabo el remate virtual, antes programado,
deberan tomarse en consideracion las siguientes instrucciones:

1. Con antelacion preferiblemente no menor a tres (3) dias, respecto
de la fecha de realizacion de la diligencia, la publicacion de vera
remitirse de manera legible, en formato PDF al correo electronico
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jccchoconta@cendoj.ramajudicial.gov.co, debiéndose observar
claramente en la misma, la fecha en que se realizo.

2. En la publicacion se debera indicar que la audiencia se efectuara
de manera virtual, a través del enlace, que sera publicado en la
pagina www.ramajudicial.gov.co en el micrositio del Despacho -
REMATES 2022.

3. A fin de garantizar los principios de transparencia, integridad y
autenticidad, consagrados en el paragrafo del articulo 452
Ibidem, se insta a los interesados a participar en la subasta,
presentando sus ofertas y siguiendo paso a paso, las directrices
contenidas en el protocolo, que se encuentra publicado en el
miscrositio del Despacho.

4. Las ofertas deberan remitirse Ginica y exclusivamente, al correo
electronico  jccchoconta@cendoj.ramajudicial.gov.co, y de
acuerdo a los preceptos de los articulos 451 y 452 Ibidem,
debidamente encriptadas a efectos de cumplir con la reserva

senalada en las normas indicadas.

5. Quien se encuentre interesado en participar en la diligencia,
podra de un lado, consultar las piezas procesales pertinentes,
que encontrara en el micrositio del Juzgado -REMATES, o en su
defecto, asistir a la Sede Judicial, con antelacion a la fecha de
remate, para la revision fisica de la porcion del expediente que
se encuentra de tal manera, sin necesidad de asignacion de cita,
de lunes a viernes, durante la jornada laboral establecida
legalmente.

6. Los interesados en participar de la subasta, que remitan la
postura al correo electronico ya indicado, deberan conectarse al
enlace respectivo, al momento de la realizacion de la audiencia,
a efectos que suministren la contrasena del archivo digital, se
tendra por no presentada la oferta.

7. Con la publicacion del aviso debera allegarse certificado de
libertad y tradicion del inmueble objeto de subasta, expedido con
un (1) mes de anterioridad a la fecha prevista para la diligencia
de remate.

Por secretaria se efectuara el agendamiento de la diligencia aqui
programada en la Agenda Virtual del Despacho y las demas
actuaciones para el cumplimiento de las instrucciones que anteceden.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CARLOS ORLANDO BERNAL CUADROS
Juez

Firmado Por:

Carlos Orlando Bernal Cuadros
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Choconta - Cundinamarca
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Rama Judicial de Colombia
Juzgado Civil del Circuito de Choconta

Choconta, Dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidéos (2022)

PROCESO: EJECUTIVO - EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
RADICACION: 2019-00157-00

DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

DEMANDADO: FANNY MENDEZ BERMUDEZ Y OTRO

Ingresa el proceso al Despacho, con escrito presentado por el abogado
CAMILO ANDRES BARACALDO CARDENAS, quien aduce la calidad
de apoderado de la demandada FANNY MENDEZ BERMUDEZ, en el
que solicita la fijacion de nueva fecha para la realizacion de la
audiencia convocada.

Pues bien, aterrizando en la solicitud que antecede, se tiene que a la
misma no fue anexado poder con constancia de otorgamiento o nota
de presentacion personal, en los términos del articulo 74 del Coédigo
General del Proceso, en concordancia con el articulo 5° del Decreto
806 de 2020, por tal motivo, se requerira al profesional del derecho
para que acredite el otorgamiento del mandato por €l aducido.

Por otro lado, pese a que no fue acreditada la calidad de quien solicito
la suspension de la fecha convocada, la fecha anteriormente fijada ya
transcurrio y por ende, es menester fijar nueva fecha para la
realizacion de la audiencia de la que tratan los articulos 372 y 272 del
maximo conglomerado procesal.

Asi las cosas, el Juzgado Civil del Circuito de Choconta,
RESUELVE:

1. SENALAR la fecha de 15 de junio de 2022, a la hora de las 9:30
a.m. para llevar a cabo audiencia virtual a la deberan comparecer
personalmente partes y apoderados, a rendir interrogatorio, a la
conciliacion y demas etapas de que tratan los articulos 372 y 373
del Codigo General del Proceso, incluso se concedera a las partes
la oportunidad para alegar de conclusion y se dictara la
correspondiente sentencia.

2. Advertir a las partes y apoderados, que la inasistencia injustificada
a la audiencia tiene consecuencias procesales, probatorias y
pecuniarias, tal como prescribe el numeral 4° del articulo 372
Ibidem.
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3. REQUERIR al abogado CAMILO ANDRES BARACALDO
CARDENAS para que allegue el poder conferido por la ejecutada
FANNY MENDEZ BERMUDEZ.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

CARLOS ORLANDO BERNAL CUADROS
Juez

Firmado Por:

Carlos Orlando Bernal Cuadros
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Choconta - Cundinamarca
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Rama Judicial de Colombia
Juzgado Civil del Circuito de Choconta

Choconta, Dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: VERBAL -INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL
RADICACION: 2022-00032-00

DEMANDANTE: FCM GLOBAL S.A.S.

DEMANDADO: ESTRELLA VERDE COLOMBIA S.A.S.

Ingresa el proceso al Despacho, dando cuenta que la parte
demandante dentro del término conferido en auto de 18 de abril de
2022, no subsano los yerros alli puestos de presente.

Por lo anterior y conforme el articulo 90 del Codigo General del
Proceso, se impone su rechazo.

Por lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Choconta,
RESUELVE:

RECHAZAR la presente demanda, por no acreditarse la subsanacion
de los defectos puestos de presente en auto inadmisorio de 18 de abril
de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ORLANDO BERNAL CUADROS
Juez

Firmado Por:

Carlos Orlando Bernal Cuadros
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Choconta - Cundinamarca
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Choconta, Dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidéos (2022)

PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: 2022-00037-00

DEMANDANTE: JOSE ARMILDO QUINTERO MUNOZ
DEMANDADO: MARIA SILVIA QUINTERO MUNOZ Y OTROS

Comoquiera que la parte demandante realizé la subsanacion de la demanda
de conformidad con el auto proferido el 26 de abril de 2022, se puede
concluir que la misma cumple con los requisitos que le son propios y que se
encuentran consagrados en los articulos 82 y 375 del Codigo General del
Proceso y por ende, sera admitida a continuacion.

Por lo anterior, el Juzgado Civil Circuito de Choconta

CFA

RESUELVE

. ADMITIR la demanda verbal de pertenencia por prescripcion

extraordinaria adquisitiva de dominio propuesta por JOSE ARMILDO
QUINTERO MUNOZ contra HEREDEROS INDETERMINADOS DE
BERNAL SANCHEZ PEDRO ALFONSO, MARIA SILVIA QUINTERO
MUNOZ, MARIA ANTONIA QUINTERO MUNOZ y personas
indeterminadas que se creyeran con derecho sobre el bien objeto de
usucapion.

TRAMITAR la demanda por el procedimiento verbal de pertenencia
contemplado en el articulo 375 del C.G.P., en armonia con el 368 y
siguientes, de la misma norma.

. CORRER traslado de la demanda y sus anexos por el término de veinte

(20) dias conforme el articulo 369 del C.G.P.

. NOTIFICAR la presente providencia a la demandada MARIA SILVIA

QUINTERO MUNOZ conforme lo dispuesto en los articulos 291 y
siguientes del Codigo General del Proceso, ello a cargo de la parte
demandante. Advirtiendo que la parte demandada podra comparecer al
Despacho de manera virtual a través del correo electronico
jccchoconta@cendoj.ramajudicial.gov.co y solicitar el expediente digital

para efectos de surtir el traslado de la demanda y sus anexos.

. ORDENAR el emplazamiento de MARIA ANTONIA QUINTERO MUNOZ,

HEREDEROS INDETERMINADOS DE BERNAL SANCHEZ PEDRO
ALFONSO y PERSONAS INDETERMINADAS que se cran con derechos
sobre el inmueble objeto de pertenencia, en la forma prevista en el
articulo 108 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el
articulo 10 del Decreto 806 de 2020. Para el efecto, incluyase la
informacion correspondiente, por Secretaria, en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas.
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. REGISTRAR el presente proceso en el Registro Nacional de Procesos de
Pertenencia, una vez acreditado lo correspondiente.

. INSTALAR una valla de dimension no inferior a un metro cuadrado, en
un lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la via publica mas
importante sobre la cual tenga frente o limite, conforme con lo dispuesto
en el numeral 7° del articulo 375 Ibidem, la cual debera estar fijada hasta
la fecha de audiencia de instruccion y juzgamiento, lo que debera
acreditarse a esta Sede Judicial, por medio de fotografias.

. COMUNICAR por el medio mas expedido de la existencia del presente
proceso a la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO, a la
AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL DE VICTIMAS y al
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, para que si lo consideran
pertinente, hagan las declaraciones a que haya lugar en el ambito de sus
funciones. Por Secretaria oficiese.

. DECRETAR la inscripcion de la demanda en el certificado de tradicion y
libertad del inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria
154-17057 de la O.R.I.P. de CHOCONTA, predio de mayor extensioén. Por
Secretaria, expidanse las correspondientes comunicaciones.

10. RECONOCER personeria para actuar en calidad de apoderado de la
parte demandante al Dr. LEONEL SUAREZ MANCERA, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ORLANDO BERNAL CUADROS
Juez

Firmado Por:

Carlos Orlando Bernal Cuadros
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Choconta - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
64bab4cc37caa389e0457ceaflfc58a81cb103c9946d5fafa81a810bfccf6acO
Documento generado en 16/05/2022 02:52:49 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Choconta, Dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: PRUEBA EXTRAPROCESAL
RADICACION: 2022-00050-00

SOLICITANTE: CLAUDIA MARCELA RIANO MOSCOSO
SOLICITADO: RAUL MENDEZ MORENO

Ingresa el proceso al Despacho, dando cuenta que se presento
solicitud de practica de inspeccion judicial sin citacion de la futura
contraparte, la cual se admitira al evidenciarse el cumplimiento de los
requisitos establecidos en el articulo 82 y siguientes del Coédigo
General del Proceso, en armonia con el articulo 189 Ibidem.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Choconta,

1.

RESUELVE

ADMITIR la solicitud de prueba extraprocesal de la senora
CLAUDIA MARCELA RIANO MOSCOSO, mediante la cual se
practicara inspeccion judicial sin citacion de la futura contraparte,
en las instalaciones del establecimiento de comercio denominado
BELLAVISTA  ALOJAMIENTOS (GLAMPING BELLAVISTA),
individualizado con el numero de matricula mercantil No.
03451883, ubicado en la vereda FUCHATOQUE del municipio de
MANTA.

. Para el propésito antes indicado, SENALAR el dia VIERNES 27 DE

MAYO DE 2022 A LA HORA DE LAS 9:00AM, en los términos del
articulo 189 del Cédigo General del Proceso. OFICIESE al comando
de policia del correspondiente municipio para que preste el
acompanamiento a la diligencia en cuestion.

. RECONOCER personeria juridica para actuar en calidad de

apoderada de la solicitante a la Dra. SILVIA ALEJANDRA LUNA
ALVAREZ en los términos y para los efectos del poder a él
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CFA

CARLOS ORLANDO BERNAL CUADROS
Juez
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Firmado Por:

Carlos Orlando Bernal Cuadros
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Choconta - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
ea2a61691ba39958eedaad135927ab29f461ae52fbd14621d465d81ee2al6fb5
Documento generado en 16/05/2022 01:54:26 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Choconta, Dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: VERBAL -RESPONSABILIDAD CIVIL
. EXTRACONTRACTUAL
RADICACION: 2022-00053-00

DEMANDANTE: ANA SOFIA VARGAS RIANO Y OTROS
DEMANDADO: RAUL MENDEZ MORENO

Ingresa el proceso al Despacho, dando cuenta de que fue presentada
demanda de responsabilidad civil extracontractual, la cual se admitira
al evidenciarse el cumplimiento de los requisitos establecidos en el
articulo 82 y siguientes del Codigo General del Proceso.

Por otro lado, con el escrito de la demanda fue presentada solicitud de
medidas cautelares, a la que se accedera por ser procedente, conforme
a lo dispuesto en el literal b del numeral 1° del articulo 590 Ibidem, y
teniendo en cuenta que se aporto poliza equivalente al 20% del valor
de las pretensiones estimadas en la demanda, de acuerdo con el
numeral 2° de la mentada norma.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Choconta,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda verbal de responsabilidad civil
extracontractual de ANA SOFIA VARGAS RIANO, CLAUDIA
MARCELA RIANO MOSCOSO y DIANA CONSTANZA RIANO
MOSCOSO contra RAUL MENDEZ MORENO.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento verbal contemplado
en el articulo 368 y siguientes del C.G.P.

3. CORRER traslado de la demanda y sus anexos por el término de
veinte (20) dias conforme el articulo 369 del C.G.P.

1. NOTIFICAR la presente providencia a los demandados conforme lo
dispuesto en los articulos 291 y siguientes del Codigo General del
Proceso, ello a cargo de la parte demandante, o las disposiciones
del articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Advirtiendo que la parte
demandada podra comparecer al Despacho de manera virtual a
través del COITEO0 electronico
jccchoconta@cendoj.ramajudicial.gov.co y solicitar el expediente
digital para efectos de surtir el traslado de la demanda y sus
anexos.
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. RECONOCER personeria juridica para actuar en calidad de
apoderada de los demandantes a la Dr. SILVIA ALEJANDRA LUNA
ALVAREZ en los términos y para los efectos del poder conferido.

. INSCRIBIR la demanda en los certificados de tradicion de los
inmuebles de F.M.I. No.: 50N-20430017, 50N-20402802 Y 50N-
855446 de la O.R.I.P., de Bogota Zona Norte; de propiedad del
demandado RAUL MENDEZ MORENO. Oficiese en los términos del
articulo 11° del Decreto 806 de 2020.

. INSCRIBIR la demanda en el registro del establecimiento de
comercio con matricula mercantil No.: 03451883, de la Camara de
Comercio de Bogota, de propiedad del demandado RAUL MENDEZ
MORENO. Oficiese en los términos del articulo 11° del Decreto 806
de 2020.

. INSCRIBIR la demanda en el certificado de tradicion del vehiculo
de placas CXT-236 de la Secretaria Distrital de Movilidad. Oficiese
en los términos del articulo 11° del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ORLANDO BERNAL CUADROS
Juez

Firmado Por:

Carlos Orlando Bernal Cuadros
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Choconta - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
111cde65dbe420111dae42cb5660c397269¢c7cc56d1e15b635921fhf08319760
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Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
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PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: NO. 2014-00382-00

DEMANDANTE: JOSE HUMBERTO TORRES VALBUENA
DEMANDADO: HIPOLITA QUINTERO DE VALBUENA

SENTENCIA No. 00
Choconta, dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidos (2022)
L. ANTECEDENTES
1. LA DEMANDA
DEMANDANTE JOSE HUMBERTO TORRES VALBUENA

DEMANDADOS: HIPOLITA QUINTERO DE VALBUENA
ONOFRE VALBUENA
MARCELINO VALBUENA
TRANSITO VALBUENA
FELISA VALBUENA
FRANCISCO VALBUENA
SEBASTIANA VALBUENA
ERASMO VALBUENA
PERSONAS INDETERMINADAS

PREDIO: SAN LUIS
F.M.I. 176-40532
UBICACION: VEREDA HATO GRANDE -HOY

ARRAYANES - SUESCA

PREDIO: EL LIBERTADOR
F.M.I. 176-3591
UBICACION: VEREDA HATO GRANDE -HOY

ARRAYANES - SUESCA
3. LAS PRETENSIONES

Se declare que el JOSE HUMBERTO TORRES VALBUENA, ha
adquirido por prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio:

El inmueble denominado “SAN LUIS” identificado con el F.M.I. No.
176-40532 de la O.R.I.P., de Zipaquira, ubicado en la vereda Hato
Grande -Hoy Arrayanes, por haber ejercido posesion sobre el inmueble
por mas de 14 anos.

Y el inmueble denominado “EL LIBERTADOR” identificado con el
F.M.I. No. 176-3591 de la O.R.I.P., de Zipaquira, ubicado en la vereda
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Hato Grande -Hoy Arrayanes, por haber adquirido la posesion de sus
antecesores, y bajo la figura de la suma de posesiones.

2. LOS HECHOS

Refiere el demandante, que desde el ano 1999, ha ejercido la posesion
del predio denominado “SAN LUIS” identificado con el F.M.I. No. 176-
40532, desde que le fuera adjudicado por sucesion de sus padres,
comun y proindiviso junto con el senor Rafael Torres Valbuena, quien
le vendi6 su porcion a través de compraventa verbal.

Que la posesion ha consistido en habitacion del predio, pastoreo de
animales, siembras, mejoras y explotacion economica del predio.

Por otro lado, aduce que respecto del inmueble denominado “EL
LIBERTADOR?”, identificado con el F.M.I. No. 176-3591, ha ejercido la
posesion desde el 29 de enero de 2014, fecha en la que compro6 los
derechos, acciones y posesion que le correspondian a los senores
Reynaldo Latorre Torres, Maria Vitelbina Torres de la Torre, José
Humberto Latorre Torres, Maria Sara Latorre Torres, Maria Valbina
Latorre Torres, Maria Rosalba Latorre Torres y Blanca Elvira Latorre
Torres, como herederos y conyuge superstité del senior Israel Latorre
Camelo, quien ejercia la posesion del bien desde el 21 de marzo de
1979.

Argumenta que en tratanddose del predio senalado, ha sumado su
posesion a la de los poseedores que anteceden, cumpliendo el
requisito de tiempo para adquirir la declratoria de pertenencia del
inmueble, por prescripcion extraordinaria.

3.CONTESTACION DE LA DEMANDA

4.1. Curador ad litem (rotulo 0001 folio 36) PERSONAS
INDETERMINADAS

El Dr. LUIS ALBERTO CRUZ FELICIANO en calidad de curador ad
litem, no formulo excepcion alguna, y en términos generales adujo
atenerse a lo probado dentro del proceso.

4.1. Curador ad litem DEMANDADOS HIPOLITA QUINTERO DE
VALBUENA, ONOFRE VALBUENA, MARCELINO VALBUENA,
TRANSITO VALBUENA, FELISA VALBUENA, FRANCISCO
VALBUENA, SEBASTIANA VALBUENA y ERASMO VALBUENA

El Dr. LISANDRO DE JESUS MURGAS en calidad de curador ad litem
de los demandados antes referidos, no descorrio el traslado de la
demanda, pese a haber sido debidamente notificado y aceptar el
encargo conferido.
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I. CONSIDERACIONES

En virtud de lo dispuesto en el articulo 132 del C.G.P., no se advierte
la configuracion de causal alguna de nulidad o irregularidad procesal
que invalide lo hasta ahora actuado.

1. EL PROBLEMA JURIDICO
El problema juridico a resolver es:

cCumple el demandante los presupuestos axiolégicos de la accion de
pertenencia, para acceder a la pretension de prescripcion extraordinaria
adquisitiva de dominio de los bienes inmuebles denominados “SAN
LUIS” y “EL LIBERTADOR?”, identificados con F.M.I. 176-40532 y 176-
3591 de la O.R.LP. de Zipaquird, respectivamente?

2. TESIS DEL DESPACHO

Para el caso que nos atane, la tesis sera POSITIVA, tanto respecto del
inmueble denominado “SAN LUIS” identificado con el F.M.I. No. 176-
40532 de la O.R.LP. de Zipaquird, como del inmueble denominado “EL
LIBERTADOR?” identificado con el F.M.I. No. 176-3591 de la O.R.L.P. de
Zipaquird, como quiera que el demandante acredité el cumplimiento de
los requisitos axiolégicos de la pertenencia.

Lo anterior, aun en franca modificacion de lo sennalado previamente en
el sentido del fallo emitido de manera oral en la inspeccion del 4 de
mayo de 2022, en especifico, con respecto a la procedencia de la
presente accion frente al denominado predio “SAN LUIS”.

Modificacion que el Despacho realiza acogiendo los razonamientos
expresados por la Corte Suprema de Justicia en sentencia STC-
39642018 del 21 de marzo de 2018, y en razon a ello, se desplegara la
respectiva argumentacion que justifique tal decision, en el acapite
respectivo de la presente providencia.

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS Y JURISPRUDENCIALES

El dominio y sus modos de adquisicion.

De conformidad con el articulo 669 del Codigo Civil la propiedad o
dominio es un derecho real que se ejerce sobre una cosa corporal para
gozar y disponer de ella no siendo contra ley o contra derecho ajeno.
Ahora bien, la propiedad se puede adquirir por los siguientes modos:
Ocupacion, accesion, tradicion, sucesion por causa de muerte y
prescripcion.
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El articulo 2512 del Codigo Civil define la prescripcion como “modo
de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos
ajenos, por haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas
acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo y concurriendo
los demas requisitos legales” (negrita fuera de texto original). La
prescripcion puede ser adquisitiva o extintiva.

Conforme al articulo 2518 del Codigo Civil, el dominio de los bienes
inmuebles que se hayan poseido con el cumplimiento de los requisitos
legales, se gana mediante la prescripcion adquisitiva.

Ahora bien, el articulo 2527 del Coédigo Civil, establece que la
prescripcion adquisitiva de dominio puede ser de dos clases: i)
ordinaria o ii) extraordinaria, ambas requieren la acreditacion de haber
ejercido la posesion durante el tiempo determinado por la ley.

Requisitos para acreditar prescripcion extraordinaria
adquisitiva de dominio.

Para adquirir un bien inmueble mediante prescripcion extraordinaria
se requiere acreditar la posesion pacifica publica e ininterrumpida
durante diez (10) anos y que el bien no esta excluido de ser obtenido
por ese modo.

Ahora bien, el articulo 762 del Codigo Civil define la posesion de la asi:
“la posesion es la tenencia de una cosa determinada con danimo de
senor o dueno, sea que el dueno o el que se da por tal, tenga la cosa por
si mismo, o por otra persona que la tenga en lugar y a nombre de él. El
poseedor es reputado dueno, mientras otra persona no justifique serlo.”

La posesion esta integrada por dos elementos: el corpus y el animus,
el primero es entendido como elemento externo que manifiesta
mediante hechos fisicos, la detentacion de la cosa y el segundo, es
el elemento interno que se concreta en comportarse con el animo de
senor y dueno del bien inmueble, sin reconocer dominio ajeno.

Ademas de acreditarse estos elementos se requiere que la posesion se
ejerza pacifica y publicamente, esto es que se haya ejercido sin
violencia ni clandestinidad acorde a lo preceptuado por los articulos
771 y ss. del Codigo Civil, también debe ser ininterrumpida.

Siguiendo la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, se tiene
que los requisitos para adquirir propiedad mediante prescripcion
adquisitiva son:

“1) Identidad de la cosa a usucapir

2) Posesién material en el usucapiente

3) Que se haya cumplido de manera ptublica e ininterrumpida
4) Que esa posesion haya durado el término previsto en la ley
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5) Que la cosa o derecho sobre el que se ejerce la accion, sea
susceptible de ser adquirido por usucapion”!

4. CASO EN LITIGIO

En el libelo genitor, el demandante seniala que ha ejercido la posesion
de manera pacifica, publica e ininterrumpida sobre el inmueble
denominado “SAN LUIS”, desde mas de 10 anos atras, de la
presentacion de la demanda, es decir desde el ano 1999, realizando la
explotacion economica del fundo, sin el reconocimiento de dominio ni
de derecho de otras personas.

Por otro lado, en la demanda, el actor senala que ha adquirido la
posesion que de manera pacifica, publica e ininterrumpida sobre el
inmueble denominado “EL LIBERTADOR?”, ejercieron sus antecesores,
desde mas de 10 anos atras de la presentacion de la demanda, es decir
desde el ano 1979, mediante la que desarrollaron la explotacion
economica del fundo, sin el reconocimiento de dominio ni de derecho
de otras personas.

Con el fin de establecer si las pretensiones de la demanda prosperan,
habra que determinarse si los demandantes cumplen con los
requisitos axiologicos necesarios para declarar la accion de
pertenencia.

4.1. En cuanto a la Determinacion e identidad plena del bien
inmueble objeto de usucapion.

INMUEBLE DENOMINADO “EL LIBERTADOR”, IDENTIFICADO
CON EL F.M.I. NO. 176-3591

4.1.1. Identificacion formal

Dentro del proceso obra el siguiente material probatorio:

v Certificado Especial expedido por la O.R.I.P de Zipaquira (pagina
36 Rotulo 001 y pagina 211 Rotulo 001).

v' Levantamiento topografico suscrito por MIGUEL LUNA (pagina
157 Rotulo 001).

v' Levantamiento de localizacion cartografica y colindantes,
suscrito por OSCAR A. DIAZ, FABIAN PERALTA y NELSON
FIERRO (pagina 184 Rotulo 001).

1 CSJ, Cas. Civil, Sent. Jul. 18/2017, Rad. SC19903-2017. M.P. Luis Armando Tolosa.
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v Escritura Publica N. 34 de 21 de marzo de 1979 (pagina 70
Roétulo 001).

v' Escritura Publica N. 067 de 29 de enero de 2014 (pagina 43
Rétulo 001).

v' Escritura Publica N. 033 de 24 de enero de 1906 (pagina 228
Rotulo 001).

v' Dictamen pericial realizado por el auxiliar de la justicia LUIS
ORLANDO CORTES RAMIREZ (pagina 153 Rétulo 001).

Conforme la prueba documental aportada, se determina que el predio
objeto de usucapion cuenta con plena identidad, cuyos linderos
antiguos son los siguientes, conforme escritura publica No. 34 de 21
de marzo de 1979 y que fueron los senalados en el escrito de demanda:

“Por el NORTE, con terrenos de Juan Francisco Torres; por el
OCCIDENTE, con el lote adjudicado a Gabriel Valbuena. Camino
veredal de por medio; por el SUR, con propiedades de JUAN
FRANCISCO TORRES; y, por el ORIENTE, con el lote que se
adjudica a Hermelinda Valbuena.”

Conforme la prueba documental aportada se determina que el
inmueble anterior se identifica con el F.M.I. No. 176-3591 y Codigo
Catastral No. 257720000000000150813000000000 y cuenta con un
area total de 2 HAS 9.350,94 M2, magnitud que sera tomada en tales
dimensiones, conforme a las aclaraciones que realizo el perito LUIS
ORLANDO CORTES RAMIREZ, y las incongruencias presentadas a
este respecto entre los diferentes documentos previamente enlistados
y aportados con la demanda en su mayoria; y sus linderos actuales
son los siguientes:

Los cuales, valga senalar, fueron establecidos en la inspeccion judicial
adelantada el 29 de enero de 2016, precisados por el perito LUIS
ORLANDO CORTES RAMIREZ y verificados en la continuaciéon de la
diligencia del 4 de mayo de 2022.

POR EL NORTE: Con terrenos de JUAN FRANCISCO TORRES en una
extension de 27.39 m lineales; POR EL OCCIDENTE: Con Ilote
adjudicado a GABRIEL VALBUENA camino veredal de por medio y en
una longitud de 212.75 m lineales; POR EL SUR: Con predios de JOSE
HUMBERTO TORRES VALBUENA antes FRANCISCO TORRES en una
extension de 236.23 m lineales. POR EL ORIENTE: Con predio de
BENEDICTA VALBUENA antes HERMELINDA VALBUENA en extension
de 227.14 m lineales.
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Por consiguiente, este Despacho tendra como acreditado el requisito
legal de la accion de pertenencia con relacion a la identidad del predio
pretendido en usucapion previamente identificado.

INMUEBLE DENOMINADO “SAN LUIS”, IDENTIFICADO CON EL
F.M.I. NO. 176-40532

4.1.2.

Identificacion formal

Dentro del proceso obra el siguiente material probatorio:

v

Certificado Especial expedido por la O.R.I.P de Zipaquira (pagina
10 Rétulo 001).

Levantamiento topografico suscrito por MIGUEL LUNA (pagina
156 Rotulo 001).

Levantamiento de localizacion cartografica y colindantes,
suscrito por OSCAR A. DIAZ, FABIAN PERALTA y NELSON
FIERRO (pagina 178 Rotulo 001).

Particion dentro de proceso de sucesion de los senores JUAN
FRANCISCO TORRES ALONSO y LUISA AMELIA VALBUENA
VIUDA DE TORRES adelantado ante el Juzgado Promiscuo de
Familia de esta municipalidad (pagina 13 Roétulo 001).

Dictamen pericial realizado por el auxiliar de la justicia LUIS
ORLANDO CORTES RAMIREZ (pagina 153 Rotulo 001).

Escritura Publica N. 511 de 14 de septiembre de 1907 (Rotulo
013).

Conforme la prueba documental aportada, se determina que el predio
objeto de usucapion cuenta con plena identidad, cuyos linderos
antiguos son los siguientes, conforme al certificado especial del
Registrador de Instrumentos Publicos de la O.R.I.P. de Zipaquira, que
los extrajo de la Escritura Publica No. 35 de 26 de enero de 1971 y
que fueron los senalados en el escrito de demanda:
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“Por el Pie con terrenos de Leovigildo Valbuena y herederos de
Aniceto Latorre, separados por mojones de piedra clavados en
linea recta, Por el pie del costado derecho con terrenos de
herederos de Erasmo Valbuena, separados por mojones de piedra
clavados en linea recta, CABECERA con el camino que conduce de
Choconta a Ubaté, a encontrar la cabecera de la quebrada los
arrayanes y por ultimo Costado con camino veredal terrenos de
Isaac Méndez y Rosa Delia Méndez, mojones de piedra clavados
al medio en linea recta y encierra.”



Conforme la prueba documental aportada se determina que el
inmueble anterior se identifica con el F.M.I. No. 176-40532, sin
informacion de cédigo catastral y cuenta con un area total de 2 Has
6.644,21 M2, magnitud que sera tomada en tales dimensiones,
conforme a las aclaraciones que realizo el perito LUIS ORLANDO
CORTES RAMIREZ, a la medida incluida en los documentos antes
enlistados; y sus linderos actuales son los siguientes:

Los cuales, valga senalar, fueron establecidos en la inspeccion judicial
adelantada el 29 de enero de 2016, precisados por el perito LUIS
ORLANDO CORTES RAMIREZ y verificados en la continuacién de la
diligencia del 4 de mayo de 2022.

POR EL PIE: Con los predios una parte con predios de JORGE AREVALO
antes LEOVIGINDO VALBUENA en extension de 112.79 m y otra parte
con los predios del demandante JOSE HUMBERTO TORRES VALBUENA
en extension de 59.82 m para un total del lindero de 172.61 m lineales
costado derecho que es el norte con predios e BENEDICTA VALBUENA
antes ERASMO VALBUENA y con predios del demandante JOSE
HUMBERTO TORREES VALBUENA en extensiéon de 129.48 m. Cabecera
que es costado occidente con camino de por medio con el predio EL
LIBERTADOR posesién del demandante y el ultimo costado que es sur
camino vereda y predios de GUILLERMO SUAREZ, DIOGENES SUAREZ
e ISABEL SUAREZ VALBUENA en extension de 252.40 m lineales.

Por consiguiente, este Despacho tendra como acreditado el requisito
legal de la accion de pertenencia con relacion a la identidad del predio
pretendido en usucapion previamente identificado.

4.1.3. La posesion material

Frente a este requisito, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia con
Radicado 237-2008, senalo:

“Para que se declare judicialmente la pertenencia cuando se
invoca la prescripciéon extraordinaria adquisitiva de dominio, el
demandante debe acreditar la posesion publica y pacifica
por un tiempo minimo ininterrumpido, entre otros.

En este sentido, la posesion ejercida debe ser actual y contener los
elementos de animus y corpus, es decir que el demandante debe
demostrar el apoderamiento fisico de la cosa y el animo de
comportarse como dueno de esta, teniendo en cuenta que el animo de
senor y dueno es un elemento interno, ha de exteriorizarse y
comprobarse mediante la ejecucion de actos que den cuenta del
dominio de este sobre el bien que pretende mediante la accion de
pertenencia sin que reconozca dominio ajeno.
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INMUEBLE DENOMINADO “EL LIBERTADOR”, IDENTIFICADO
CON EL F.M.I. NO. 176-3591

De acuerdo con las disposiciones de los articulos 244 al 248 del Codigo
General del Proceso, los documentos aportados en copias tienen pleno
valor probatorio y correspondera a la parte contraria, tachar de falso
o desconocer el documento con el fin de desvanecer la presuncion de
autenticidad que tienen dichos documentos, dentro del presente caso,
no se controvirtieron los documentos aportados y por tanto, se
concluye que tienen pleno valor probatorio y se presumen auténticos.

En cuanto al valor probatorio de los documentos publicos, senala el
articulo 257 Ibidem: “Los documentos publicos hacen fe de su
otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga el
funcionario que los autoriza. Las declaraciones que hagan los
interesados en escritura publica tendran entre estos Yy sus
causahabientes el alcance probatorio serialado en el articulo 250;
respecto de terceros se apreciaran conforme a las reglas de la sana
critica’.

Y frente al valor probatorio de los documentos privados, el articulo 260
Ibidem, indica: “Los documentos privados tienen el mismo valor que los
publicos, tanto entre quienes los suscribieron o crearon Yy Sus
causahabientes como respecto de terceros”.

Dentro del diligenciamiento, se encuentra probado con los
documentos aportados al tramite, que el senor JOSE HUMBERTO
TORRES VALBUENA, adquiri6 los derechos y acciones derivados de la
falsa tradicién, que correspondian a MARIA VITELVINA TORRES DE
LATORRE e ISRAEL LATORRE CAMELO, éste ultimo, a través de sus
herederos REINALDO LATORRE TORRES, JOSE HUMBERTO
LATORRE TORRES, LUZ HERMINDA LARTORRE TORRES, MARIA
SARA LATORRE TORRES, MARIA BALVINA LATORRE TORRES,
MARIA ROSALBA LATORRE TORRES y BLANCA ELVIRA LATORRE
TORRES, respecto del predio antes identificado; convencimiento que
se extrae de la Escritura Publica 0067 de 29 de enero de 2014 y es
reforzado por el certificado de tradicion y libertad del inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria 176-3591 de la
O.R.I.P. de Zipaquira en cuya anotacion No. 3 consta el registro del
negocio precitado, realizado en favor del demandante, lo que asegura
que no fue un acto secreto y que surte plenos efectos en contra de
terceros en atencion a su debida publicidad por inscripcion en el
registro y constituyéndose también como prueba del ejercicio publico
de la posesion detentada por el hoy actor.
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De tal manera, para el Juzgado no existe duda que por lo menos desde
el 29 de enero de 2014, el seior JOSE HUMBERTO TORRES
VALBUENA, adquiri6 la posesion del inmueble pedido en pertenencia,
y es que no podria considerarse en contrario, teniendo en cuenta el
numeral 5° de la Escritura Pablica 0067 de 29 de enero de 2014 que
indica: “La entrega real y material del inmueble materia de la venta se
efectua por parte de la VENDEDORA a EL COMPRADOR junto con todas
sus mejoras, usos, costumbres y servidumbres que legal o naturalmente
le corresponde sin limitacion a ninguna naturaleza a la firma del
presente instrumento”.

En sintesis, el senor JOSE HUMBERTO TORRES VALBUENA es
poseedor del predio denominado “EL LIBERTADOR?”, desde el 29 de
enero de 2014, ejerciendo sobre este una posesion publica, situacion
que ademas se refuerza con lo observado por el Juzgado en diligencia
de inspeccion judicial iniciada el 16 de marzo de 2016.

Para aterrizar en la mentada actuacion, debemos tener en cuenta que
de acuerdo con lo indicado en el articulo 236 del Codigo General del
Proceso, la inspeccion procede para la verificacion o esclarecimiento
de hechos materia del proceso y se materializa con el examen de
personas, lugares, cosas o documentos.

Si bien, dicho medio de prueba es residual, pues se practica solo
cuando no se pueden comprobar los hechos objeto de la indagacion a
través de otros medios de prueba como lo son los dictamenes
periciales, documentos; fotografias, entre otros, dentro de los procesos
de pertenencia la inspeccion judicial pierde su caracter residual y se
convierte en un medio obligatorio y esencial para la resolucion del
proceso, tal como indica el numeral 9° del articulo 375 Ibidem, en el
que se indica que es deber del juez atender la inspeccion judicial
verificando los hechos de la demanda y los constitutivos de la
posesion, elementos que deben ser tenidos en cuenta para resolver
definitivamente el asunto puesto en conocimiento de la judicatura.

Retomando entonces lo observado en la inspeccion judicial realizada
dentro del presente tramite en dos fechas diferentes, a saber, el 16 de
marzo de 2016 y 4 de mayo de 2022, tenemos que, en la primera visita
realizada al predio bajo estudio, se dejo constancia de lo siguiente:
“PREDIO EL LIBERTADOR: se trata de un predio de rural de topografia
plana E inclinada hacia su costado nor-oriental, sembrado en pastos
naturales en el centro del inmueble existe una edificacion en ladrillo y
teja de asbesto; tiene tres habitaciones, bano, cocina y un salén social”
y que la diligencia fue atendida por el demandante JOSE HUMBERTO
TORRES VALBUENA.

Informacion que fue complementada en diligencia del 4 de mayo de

2022, en la que se anuncio el sentido de la presente decision,
actuacion que fue adelantada para darle el respectivo transito de
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legislacion al asunto, en atencion al literal b numeral 1° del articulo
625 Ibidem, y por cuanto hasta el auto que convocoé a la continuacion
de la inspeccion judicial, el proceso era adelantado con aplicacion del
derogado Codigo de Procedimiento Civil, y sus reformas y adiciones.

Pues bien, en la fecha de 4 de mayo de 2022, el Juzgado observo
respecto del inmueble senalado, que, en primer lugar, la diligencia fue
atendida nuevamente por el demandante JOSE HUMBERTO TORRES
VALBUENA, ademas se verifico que el mentado senor era conocido por
sus vecinos y reconocido como “dueno” del inmueble, también se
constato que el senor TORRES VALBUENA, entrego en arrendamiento
el predio y que este se encuentra destinado a la actividad de ganaderia,
cumpliendo asi la pretension de pertenencia frente al inmueble
denominado “EL LIBERTADOR?”, con los requisitos especiales de que
trata el articulo 7° del Decreto SO08 de 1974.

Teniendo en cuenta las circunstancias descritas, las constataciones
obtenidas en la inspeccion judicial practicada dentro del proceso,
refuerzan la existencia y ejercicio de la posesion del inmueble, por
parte del seior JOSE HUMBERTO TORRES VALBUENA.

A su turno, y para terminar de asegurar la posesion del actor, tenemos
que se practicaron dentro del asunto, los testimonios de VICTOR
MANUEL SUAREZ PESCAGAZA y LUIS GUILLERMO SUAREZ ABRIL,
los cuales, de acuerdo al inciso final del articulo 211 del Codigo
General del Proceso, deberan ser analizados dependiendo de las
condiciones concretas del caso al momento de fallar, sin perjuicio de
que, si se cinen a las reglas establecidas en los articulos 208 al 225
Ibidem, adquieran plena validez.

Atendiendo a las condiciones concretas del caso y la practica de los
mencionados medios de prueba, no observa el Juzgado que existan
condiciones especiales que resten eficacia a las declaraciones rendidas
o conviccion a lo dicho por los deponentes, por tanto, se pasa a
verificar en concreto sus manifestaciones, pues se concluye que tienen
plena validez probatoria en aplicacion de la normatividad ya
mencionada.

El senor VICTOR MANUEL SUAREZ PESCAGAZA dentro de la
declaracion que rindio (folio 144 Rotulo 001), realizo las siguientes
manifestaciones, que son extraidas por su pertinencia para verificar
la posesion del demandante con relacion al inmueble del presente
titulo.

(...) “Y el predio “EL LIBERTADOR” eso era de ISRAEL LATORRES'Y
MARIA VITELBINA VALBUANA, ellos habian comprado eso tal vez como
en el 80 habian comprado y fueron duerios hasta hace dos anos parece
que fue el 14 de enero de 2014 que le vendieron a HUMBERTO pero ya
habia fallecido ISRAEL”.
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“Es dueno del predio LOS LINERTADORES desde que compré hace dos
anos desde la fecha que dije antes”.

PREGUNTADO: “Digale al Juzgado que actos de sernior y duerio ha visto
usted que haga el serior JOSE HUMBERTO TORRES VALBUENA en los
predios a usucapir’; CONTESTO: “El maneja eso cuida ganado,
siembra papa, pastos, arregla las cercas, la casa que estd en EL
LIBERTADOR, Humberto la arreglé, la agrandd, le arreglo pisos,
ventanas, claraboyas”.

PREGUNTADO: “Digale al Juzgado que actos de senor y duerio ha visto
usted que haga el antecesor del serior JOSE HUMBERTO TORRES
VALBUENA en el predio LOS LIBERTADORES”; CONTESTO: “lo mismo
ellos ISRAEL LATORRE Y MARIA VITELBINA VALBUANA trabajan ahiy
vivian ahi, lo mismo sembraban, su ganado, la leche”.

PREGUNTADO: “Digale al Juzgado si durante ese tiempo a que usted
ha hecho mencién, alguna persona diferente al senor JOSE HUMBERTO
TORRES VALBUENA ha venido a disputar posesiéon o propiedad sobre
los predios EL LIBERTADOR y SAN LUIS”. CONTESTO: “no, ni he
escuchado, ni he visto, a los anteriores duenos tampoco, ha sido todo
correcto no ha habido ningtin problema’”.

PREGUNTADO: “Digale al Juzgado si la permanencia en calidad de
propietario del senor JOSE HUMBERTO TORRES VALBUENA sobre los
predios EL LIBERTADOR y SAN LUIS ha sido publica, tranquila e
ininterrumpida”. CONTESTO: “si es publica, pacifica, él siempre ha
vivido aqui’.

PREGUNTADO: “Manifiéstele al Juzgado cual es la explotacion
economica de cada uno de los predios antes inspeccionados”.
CONTESTO: “ahorita agricultura y ganaderia’.

PREGUNTADO: “Manifiéstele al Juzgado si sabe o le consta quien paga
los impuestos de los predios antes inspeccionados”. CONTESTO: “yo
creo que ahorita HUMBERTO TORRES VALBUENA”.

Ahora, el senor LUIS GUILLERMO SUAREZ ABRIL dentro de la
declaracion que rindio (folio 147 Rotulo 001), realizo las siguientes
manifestaciones, extraidas tal como se indico previamente.

PREGUNTADO. “Conforme al conocimiento que ha expresado, informele
al juzgado si conoce propietario o poseedor de los citados predios”.
CONTESTO: (...) “Y del predio LOS LIBERTADORES eso era ISRAEL
LATORRE y senora ETELBINA TORRES VALBUENA, ellos fueron
duenos hasta que le vendieron a don HUMBERTO como en el 2014,
como el 29 de enero mds o menos, don ISRAEL fue duefno mds o menos
unos 15 anos”.
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PREGUNTADO: “Cuanto tiempo hace que el sennor JOSE HUMBERTO
TORRES VALBUENA, esta en calidad de propietario de los citados
predios”. CONTESTO: (...) “LOS LIBERTADORES desde el 2014 desde
que le vendieron”.

PREGUNTADO: “Digale al Juzgado que actos de serior y dueno ha visto
usted que haga el serior JOSE HUMBERTO TORRES VALBUENA en los
predios a usucapir’. CONTESTO: “siembra y ganaderia, la casa que
esta en EL LIBERTADOR era mas pequena y la arreglo HUMEBRTO
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TORRES, le puso los pisos, los banos, las piezas por dentro™.

PREGUNTADO: “Digale al Juzgado que actos de sernior y duerio ha visto
usted que haga el antecesor del senor JOSE HUMBERTO TORRES
VALBUENA en el predio LOS LIBERTADORES”; CONTESTO: “ISRAEL
TORRES también para siembras y ganado’.

PREGUNTADO: “Digale al Juzgado si durante ese tiempo a que usted
ha hecho mencién, alguna persona diferente al senor JOSE HUMBERTO
TORRES VALBUENA ha venido a disputar posesiéon o propiedad sobre
los predios EL LIBERTADOR y SAN LUIS”. CONTESTO: “no, yo no he
escuchado nada, a los anteriores duernios tampoco”.

PREGUNTADO: “Digale al Juzgado si la permanencia en calidad de
propietario del senor JOSE HUMBERTO TORRES VALBUENA sobre los
predios EL LIBERTADOR y SAN LUIS ha sido publica, tranquila e
ininterrumpida’. CONTESTO: “si ha sido publica, no, nadie ha venido a
molestarlo, él siempre ha estado aqui, asi fue la posesion de los
anteriores duenos”.

PREGUNTADO: “Manifiéstele al Juzgado cual es la explotacion
economica de cada uno de los predios antes inspeccionados”.
CONTESTO: “con la ganaderia y la siembra’”.

PREGUNTADO: “Manifiéstele al Juzgado si sabe o le consta quien paga
los impuestos de los predios antes inspeccionados”. CONTESTO:
“ahorita esta pagando HUMBERTO”.

De tal forma, los dichos antes transcritos permiten reforzar el ejercicio
de la posesion del demandante respecto del predio denominado “EL
LIBERTADOR?”, desde el ano 2014, sin interrupciones y de manera
publica y pacifica. Declaraciones que deben ser tenidas en cuenta por
cuanto se presume su veracidad, se itera, y en virtud de que son
consistentes, demuestran conocimiento directo por parte de los
deponentes respecto de cada una de sus manifestaciones, y ademas
por virtud de la calidad misma de los declarantes, como vecinos del
predio pretendido y residentes en la region desde mucho tiempo atras.
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Asi las cosas, este Despacho evidencia que el demandante ha ejercido
actos de senor y dueno sobre el inmueble objeto de pertenencia
denominado “EL LIBERTADOR?”, por lo que se denota el ejercicio de su
posesion sobre el mismo, acreditando entonces el cumplimiento de
este requisito, con actividades como la explotacion econémica agricola
del inmueble, la entrega en arrendamiento del mismo, cercado,
construcciones y mantenimiento del inmueble.

Ademas, debe tenerse en cuenta que ninguno de los emplazados
vinculados, o alguna persona que se creyera con derecho sobre el bien
objeto de pertenencia, acudieron al tramite a oponerse a las
pretensiones de los demandantes.

INMUEBLE DENOMINADO “SAN LUIS”, IDENTIFICADO CON EL
F.M.I. NO. 176-40532

Bajo las mismas reglas probatorias, y para no redundar en los
fundamentos normativos y tedricos respecto de validez, conviccion y
eficacia de los medios de prueba incorporados al presente tramite
judicial, pasara este Despacho a hacer una valoracion concreta de las
pruebas validamente recaudadas, en relacion a la existencia y
perpetuidad de la posesion alegada sobre el predio objeto de
pertenencia que se identifica en el titulo.

Dentro del diligenciamiento, se encuentra probado con los
documentos aportados al tramite, que el sefior JOSE HUMBERTO
TORRES VALBUENA, adquiri6 los derechos y acciones derivados de la
falsa tradicion, que correspondian a sus progenitores LUISA AMELIA
VALBUENA DE TORRES y JUAN FRANCISCO TORRES ALONSO,
respecto del predio antes identificado, en una cuota equivalente al
50% de los derechos sobre el bien; convencimiento que se extrae de
particion presentada ante el Juzgado Promiscuo de Familia de este
distrito judicial que se aporto con la demanda en copia y es reforzado
por el certificado de tradicion y libertad del inmueble identificado con
el folio de matricula inmobiliaria 176-40532 de la O.R.I.P. de
Zipaquira en cuya anotacion No. 2 consta el registro del negocio
precitado, realizado en favor del demandante, lo que asegura que no
fue un acto secreto y que surte plenos efectos en contra de terceros en
atencion a su debida publicidad por inscripcion en el registro y
constituyéndose también como prueba del ejercicio publico de la
posesion detentada por el hoy actor, por lo menos de lo que refiere a
la cuota parte que le fuera adjudicada.

De tal manera, para el Juzgado no existe duda que por lo menos con
respecto a una cuota parte equivalente al 50% de la posesion del bien,
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desde el 30 de marzo de 1999, el sefior JOSE HUMBERTO TORRES
VALBUENA, adquiri6 posesion del inmueble pedido en pertenencia

junto con los herederos determinados de su hermano RAFAEL
TORRES VALBUENA.

En sintesis, y atendiendo exclusivamente a la prueba documental
aportada, el sefior JOSE HUMBERTO TORRES VALBUENA es
poseedor en una cuota indivisible del predio denominado “SAN LUIS”
equivalente al 50%, desde el 30 de marzo de 1999, ejerciendo sobre
este una posesion publica.

Lo anterior, en los términos del articulo 779 del Coédigo Civil, que
indica: “Cada uno de los participes de una cosa que se poseia
proindiviso, se entenderd haber poseido exclusivamente la parte que
por la division le cupiere, durante todo el tiempo que duré la indivision.

Podra, pues, anadir este tiempo al de su posesion exclusiva y las
enajenaciones que haya hecho por si solo de la cosa comun, y los
derechos reales con que la haya gravado, subsistiran sobre dicha parte
st hubiere sido comprendida en la enajenacion o gravamen.

Pero si lo enajenado o gravado se extendiere a mds, no subsistird la
enajenacion o gravamen, contra la voluntad de los respectivos
adjudicatarios”.

Sin embargo, a pesar de la existencia de la comunidad en materia de
posesion, aquella no es una prision para el “coposeedor” que con
exclusion de los demas comuneros decida ejercer y detentar una
posesion singular y excluyente de la cosa, tal como ha reconocido la
Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil que en sentencia
de casacion SC1939-2019 de S de junio de 2019, manifesto:

“No obstante, puede suceder que sin mediar division material de la
posesion “pro indiviso”, ésta se transforme en exclusiva. En esa
hipétesis, los efectos serian ex nunc, hacia el futuro, a partir de surgir
el hecho, y tendria lugar, por ejemplo, cuando uno de los coposeedores
empieza a poseer para si, desconociendo el animo de seriorio de los
demads”.

En el presente caso, y en lo que respecta al predio denominado “SAN
LUIS”, el demandante manifiesta que, aunque le fueron adjudicados
los derechos derivados de la falsa tradicion que sus padres detentaban
sobre el predio, en comun y proindiviso junto con su hermano RAFAEL
TORRES VALBUENA, éste ultimo, jamas ejercio la posesion del
inmueble, por tal motivo, pese a que de las pruebas documentales se
desprenden las conclusiones antes senaladas, pasara el Despacho a
evaluar si las demas pruebas acreditan lo necesario para consentir el
desconocimiento de la comunidad que realizara el demandante dentro
del libelo genitor y a lo largo del tramite.
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Retomando nuevamente lo observado en la inspeccion judicial
realizada dentro del presente tramite en dos fechas diferentes, a saber,
el 16 de marzo de 2016 y 4 de mayo de 2022, tenemos que, en la
primera visita realizada al predio bajo estudio, se dejo constancia de
lo siguiente: “PREDIO SAN LUIS: Se trata de un predio rural de
topografia plana levemente inclinada hacia su costado nor-oriental, en
cuyo interior se encontraron diferentes potreros con mejoramiento de
pasto en raigrdas, que denota actividad ganadera, asi como que se
encontraron varias cabezas de ganado de propiedad del demandante;
hacia el costado sur-occidental o cabecera del inmueble se encontraron
rastros de un antiguo cultivo de papa; en el centro del inmueble existe
una edificacion en ladrillo parte en adobe, su cubierta parte en teja
traslucida y de asbesto y parte en teja de barro; tiene 3 habitaciones,
barnio cocina y un local con bano, sala comedor; este predio es
atravesado hacia la mitad y de sur-occidente a nor-oriente por camino
veredal que une las vias que de Choconta conduce a Suesca y que de
Choconta conduce a Ubaté ” y que la diligencia fue atendida por el
demandante JOSE HUMBERTO TORRES VALBUENA.

Informacion que fue complementada en diligencia del 4 de mayo de
2022, adelantada por el transito de legislacion dado al proceso, tal
como fuera precisado en acapite anterior, el Juzgado observoé respecto
del inmueble sefialado, que, la diligencia fue atendida nuevamente por
el demandante JOSE HUMBERTO TORRES VALBUENA, ademas se
verifico que el mentado senor era conocido por sus vecinos y
reconocido como “dueno” del inmueble, también se constaté que el
senor TORRES VALBUENA, entreg6 en arrendamiento el predio y que
este se encuentra destinado a la actividad de ganaderia, cumpliendo
asi la pretension de pertenencia frente al inmueble denominado “EL
LIBERTADOR?”, con los requisitos especiales de que trata el articulo 7°
del Decreto 508 de 1974, aunque sobre este inmueble, ya habia
constancia del ejercicio de dicha actividad en el acta de la inspeccion
primera, tal como fuera transcrito en pretérito.

Teniendo en cuenta las circunstancias descritas, las constataciones
obtenidas en la inspeccion judicial practicada dentro del proceso,
refuerzan la existencia y ejercicio de la posesion del inmueble, por
parte del sefior JOSE HUMBERTO TORRES VALBUENA; de una
posesion pacifica e ininterrumpida, que ademas no comparte con
ninguna persona, pues en las visitas no se establecio la existencia de
otro poseedor, ni de manera directa por parte de este Juzgado ni en
las averiguaciones con vecinos y testigos tal como sera puntualizado
inmediatamente.

Para establecer con seguridad la conclusion erigida previamente,
tenemos que se practicaron dentro del asunto, los testimonios de
VICTOR MANUEL SUAREZ PESCAGAZA y LUIS GUILLERMO SUAREZ
ABRIL.
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Atendiendo a las condiciones concretas del caso y la practica de los
mencionados medios de prueba, no observa el Juzgado que existan
condiciones especiales que resten eficacia a las declaraciones rendidas
o conviccion a lo dicho por los deponentes, por tanto, se pasa a
verificar en concreto sus manifestaciones, pues se concluye que tienen
plena validez probatoria, segin fundamentos normativos que ya
fueron expuestos por este Juzgado en el acapite referido al inmueble
denominado “EL LIBERTADOR?”.

El senor VICTOR MANUEL SUAREZ PESCAGAZA dentro de la
declaracion que rindio (folio 144 Roétulo 001), manifesté conocer el
predio desde hace mas o menos 20 anos, actividad comercial del
mismo, no conocer a otra persona como dueno diferente al
demandante

De igual manera LUIS GUILLERMO SUAREZ ABRIL dentro de la
declaracion que rindi6 (folio 147 Rotulo 001), reconcocio al
demandante como propietario hace 20 anos, explotacion del bien, asi

como el pago de impuestos y servicios en cbeza de don HUMBERTO
TORRES

De tal forma, los dichos antes transcritos permiten reforzar el ejercicio
de la posesion del demandante respecto del predio denominado “SAN
LUIS”, desde el ano 1999, sin interrupciones y de manera publica y
pacifica, con exclusion de cualquier otra persona, incluso los otros
adjudicatarios de los derechos derivados de la falsa tradicion del
predio, puesto que dichas personas, no fueron encontradas en el
predio, no hubo manifestacion de conocimiento de su existencia y
ejercicio de algun derecho sobre el bien, ni en la practica de la
inspeccion judicial, ni en los testimonios que anteceden, ni aun en las
manifestaciones de los vecinos en la mentada diligencia, y no se
hicieron parte dentro del proceso como eventuales interesados o que
se creyeran con algun derecho frente a la cosa objeto del usucapion
analizado.

Declaraciones que deben ser tenidas en cuenta por cuanto se presume
su veracidad, se itera, y en virtud de que son consistentes,
demuestran conocimiento directo por parte de los deponentes respecto
de cada una de sus manifestaciones, y ademas por virtud de la calidad
misma de los declarantes, como vecinos del predio pretendido y
residentes en la region desde mucho tiempo atras.

Asi las cosas, este Despacho evidencia que el demandante ha ejercido
actos de senor y dueno sobre el inmueble objeto de pertenencia
denominado “SAN LUIS”, desconociendo cualquier derecho que
correspondiera a los que podrian considerarse coposeedores del
inmueble, por lo que se denota el ejercicio de su posesion sobre el
mismo, acreditando entonces el cumplimiento de este requisito, actos
como construcciones, explotacion econémica del predio a través de la
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ganaderia, cultivos, mantenimiento del bien, arrendamiento del
predio, ejercicio de actividades mercantiles a través de un
establecimiento comercial y habitacion del bien para la época de
presentacion de la demanda y hasta la realizacion de la segunda fecha
de la inspeccion judicial realizada.

Para aclarar entonces lo concluido, se tiene que se encuentra
acreditada la posesion del demandante frente al bien inmueble “SAN
LUIS”, en los términos puntualizados en los parrafos antecedentes.

4.1.4. Que se haya ejercido la posesion de forma
ininterrumpida.

Se tiene que, la posesion es publica ininterrumpida cuando se
presenta una situacion externa que impide ejercer actos de senor y
dueno.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia con Radicado
237-2008, senalo:

‘La posesion 1util para consumar la prescripcion
adquisitiva del dominio es aquella que no ha sufrido
interrupcion alguna, porque ésta detiene su curso e inutiliza el
tiempo transcurrido con anterioridad. Dicho fenémeno juridico es
de cardacter natural o civil, conforme lo seriala el articulo 2522 de
la citada codificacion.”

Ahora bien, el Codigo Civil consagra dos formas de interrumpir la
posesion, la primera es la natural y opera cuando se hace imposible
la ejecucion de actos de senorio, bien sea porque otra persona entro a
poseer el predio o por sucesos de la naturaleza como una inundacion,
que impiden ejercer la posesion.

La segunda forma de interrupcion es de caracter civil, y se presenta
cuando se formula una demanda dirigida a hacer perder la posesion.

Asi las cosas, corresponde al demandante acreditar la posesion
ininterrumpidamente y de las pruebas practicadas se tiene que no se
ha ejercido posesion sobre los predios objeto de usucapion por
persona diferente al demandante, igualmente en la Inspeccion Judicial
no se evidencié que los predios hubiesen sufrido una interrupcion
ocasionada por la naturaleza y la prueba testimonial es coincidente en
este aspecto, pues los testigos afirman que es el demandante quien ha
detentado la posesion, y que esta ha sido continua.
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Por lo anterior, se observa que el demandante acredita el
cumplimiento de este requisito.

4.1.5. Que la Posesion se ejerza durante el tiempo exigido en la
ley

INMUEBLE DENOMINADO “EL LIBERTADOR”, IDENTIFICADO
CON EL F.M.I. NO. 176-3591

El demandante sefnala que detenta la posesion del inmueble desde el
ano 2014, sin embargo, para acreditar el requisito de tiempo, derivado
del articulo 6° de la ley 791 de 2002, es decir, diez anos de posesion
continua e ininterrumpida, por la prescripcion extraordinaria, debido
a la ausencia de justo titulo, el seior JOSE HUMBERTO TORRES
VALBUENA, aseguré que debia sumarse a su posesion la de sus
antecesores, por ende pasa el Juzgado, a verificar si se dan los
presupuestos para tener por cumplido el término de la prescripcion
extraordinaria en esas condiciones.

Segun el articulo 778 del Codigo Civil, las posesiones pueden sumarse,
lo cual quedo referido asi:

“ADICION DE POSESIONES. Sea que se suceda a titulo
universal o singular, la posesion del sucesor principia en él; a
menos que quiera anadir la de su antecesor a la suya; pero en tal
caso se la apropia con sus calidades y vicios.

Podra agregarse, en los mismos términos, a la posesion propia la
de una serie no interrumpida de antecesores”.

Teniendo en cuenta que la pretension principal de la demanda,
comprende la declaratoria de prescripcion adquisitiva del
demandante, por haberla adquirido de manera extraordinaria y bajo
la figura de suma de posesiones, el concepto anterior sera relevante
en el presente estudio, pues como fue indicado lineas atras, otro de
los elementos axiolégicos para la procedencia de la accion de
pertenencia es el periodo de tiempo en el que debe ejercerse, que
para este caso es no menor a diez anos, juntando la posesion del
actor con la de su predecesor.

Para que pueda configurarse la figura de la suma o adicion de
posesiones, la jurisprudencia de la maxima corporacion de la
jurisdiccion ordinaria en sentencia STC3598-2018 dentro de la
Radicacion n°. 11001-02-03-000-2018-00583-00, ha indicado:
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5. A propésito de la suma de posesiones, que fue punto toral de
su acusacion, recuérdese que, cual ha tenido oportunidad de
explicarlo esta Corporacién, tal instituto es una “férmula benéfica
de proyeccion del poder de hecho de las personas sobre las
cosas”, cuyo fin es “lograr, entre otros fundamentos, la propiedad
mediante la prescripcion adquisitiva”™. Dicho de otra manera, esta
figura permite acumular al tiempo posesorio propio, el lapso de
uno o varios poseedores anteriores, bajo las siguientes exigencias,
todas acumulativas: a) titulo idoneo que sirva de puente o
vinculo sustancial entre antecesor y sucesor, b) posesiones
de antecesor y sucesor continuas e ininterrumpidas, y c)
entrega del bien, lo cual descarta la situacion derivada de
la usurpacion o el despojo.

5.1 También ha insistido la Sala en que cuando se trata de sumar
posesiones, la carga probatoria que pesa sobre quien pretende
enervar una accion de dominio “no es tan simple como parece”,
sino que, debe ser “contundente en punto de evidenciar tres cosas,
a saber: Que aquéllos senalados como antecesores tuvieron
efectivamente la posesion en concepto de duerio publica e
ininterrumpida durante cada periodo; que entre ellos existe
el vinculo de causahabiencia necesario; y por ultimo, que las
posesiones que sSe suman sSon sucesivas Yy también
ininterrumpidas desde el punto de vista cronolégico™. (Negrilla
fuera de texto). En consecuencia, la prueba de la posesion de los
antecesores en forma publica e ininterrumpida, debe ser
contundente y fehaciente, para lograr la sumatoria que se
pretende. (CSJ, SC3493-2014).

Aterrizando en el caso sub judice, y de acuerdo a los supuestos
establecidos en la jurisprudencia del maximo 6rgano de la jurisdiccion
ordinaria en la especialidad civil, tenemos que dentro de la presente
accion se presento a). titulo que sirve de puente o vinculo sustancial,
entre las posesiones ejercidas por el demandante y sus antecesores, a
saber, la Escritura Publica No. 067 del 29 de enero de 2014, la cual
involucra la compraventa de acciones y gananciales que
correspondian a los sefiores MARIA VITELVINA TORRES DE
LATORRE e ISRAEL LATORRE CAMELO, este ultimo fallecido, y por
tanto el negocio fue realizado por quienes se presentaron como unicos
herederos del causante, respecto del predio denominado “EL
LIBERTADOR”, negocio que fue debidamente registrado en la
anotacion No. 3 del certificado de tradicion y libertad del inmueble

2G. J. Tomo CLXXXIV, 99-100, Sentencia de 26 de junio de 1986.
3 G. J. Tomo CCXXII, 19, sentencia de 22 de enero de 1993. Reiterado en Sent. Cas. Civ. de 14
de septiembre de 2004. Expediente No. C-6827
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identificado con el folio de matricula inmobiliaria 176-3591 de la
O.R.I.P. de Zipaquira.

b). En cuanto a que la posesion de los antecesores y causahabientes,
sea continua e ininterrumpida, tenemos en el diligenciamiento
analizado, que también fue aportada Escritura Puablica No. 34 del 21
de marzo de 1979, que demuestra el inicio de la posesion de los
sefiores MARIA VITELVINA TORRES DE LATORRE e ISRAEL
LATORRE CAMELO, al adquirir “el derecho de dominio que el
exponente tiene y la posesion que ejerce sobre el siguiente inmueble”
(...) “LOS PINOS” hoy “LOS LIBERTADORES?”, y obtener la entrega del
inmueble, en la fecha senalada. Documento que aparece debidamente
registrado en la anotacion No. 2 del certificado de tradicion y libertad
del inmueble identificado.

Dicha posesion no aparece como interrumpida en ninguna de las
pruebas recaudadas dentro del tramite, ni hubo persona que alegara
dentro del tramite controversia al respecto, de hecho, en el certificado
de tradicion y libertad del predio denominado “EL LIBERTADOR” no
aparece inscripcion de proceso judicial alguno con referencia al bien y
los testigos aseguraron conocer del ejercicio de la posesion de los
sefiores MARIA VITELVINA TORRES DE LATORRE e ISRAEL
LATORRE CAMELO, desde aproximadamente la firma de la escritura,
esto es, desde el ano 1979.

En ese orden, puede concluirse que los senores precitados ejercieron
ininterrumpidamente posesion sobre el predio, posesion que por
demas fue entregada a través de la venta de derechos y acciones
derivados de la falsa tradicion, que correspondian a MARIA VITELVINA
TORRES DE LATORRE e ISRAEL LATORRE CAMELO, suscrita por
JOSE HUMBERTO TORRES VALBUENA como comprador y MARIA
VITELVINA TORRES DE LATORRE, y los herederos de ISRAEL
LATORRE CAMELO: REINALDO LATORRE TORRES, JOSE
HUMBERTO LATORRE TORRES, LUZ HERMINDA LARTORRE
TORRES, MARIA SARA LATORRE TORRES, MARIA BALVINA
LATORRE TORRES, MARIA ROSALBA LATORRE TORRES y BLANCA
ELVIRA LATORRE TORRES, como vendedores, respecto del predio
denominado “EL LIBERTADOR”; mediante Escritura Publica 0067 de
29 de enero de 2014 que fue registrada en la anotacion No. 3 del
certificado de tradicion y libertad del inmueble identificado con el folio
de matricula inmobiliaria 176-3591 de la O.R.I.P. de Zipaquira.

Ahora bien, sobre la posesién del sefior JOSE HUMBERTO TORRES
VALBUENA, tal como fuera concluido previamente, para el Juzgado
no existe duda que desde el 29 de enero de 2014, adquiri6 la posesion
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del inmueble pedido en pertenencia, posesion continua e
ininterrumpida desde esa fecha y hasta el presente, segun el analisis
probatorio realizado previamente, reforzado en la presuncion del
articulo 780 del Coédigo Civil que indica que si alguien prueba haber
poseido anteriormente y posee actualmente, se le presume la posesion
del tiempo intermedio.

c). Frente a la entrega del predio, pedido en pertenencia, en el numeral
5° de la Escritura Publica 0067 de 29 de enero de 2014, puede leerse:
“La entrega real y material del inmueble materia de la venta se efectua
por parte de la VENDEDORA a EL COMPRADOR junto con todas sus
mejoras, usos, costumbres y servidumbres que legal o naturalmente le
corresponde sin limitaciéon a ninguna naturaleza a la firma del presente
instrumento”, entrega que no fue desvirtuada y que se corrobora con
las declaraciones de los testigos y lo observado y recaudado en la
inspeccion judicial del proceso y por tanto se concluye como cierta.

De tal forma, y comoquiera que la posesion de antecesores y
causahabiente demandante, fueron pacificas, ininterrumpidas y
publicas, debidamente puestas en conocimiento de terceros, a través
de los respectivos registros en el certificado de tradicion del inmueble
y de pleno conocimiento de los vecinos de la vereda, se tiene que dentro
del presente asunto se satisfacen los requisitos para la suma de
posesiones que contiene la norma y jurisprudencia analizada, y por
tanto, asi se tendra a efectos de determinar el término de posesion
abanderada en la demanda.

Conforme a lo anterior, este Despacho observa que efectivamente el
demandante ha ejercido la posesion sobre el inmueble a usucapir
durante el tiempo exigido por la ley, es decir desde hace mas de 10
anos, por lo tanto, se considera acreditado el cumplimiento de este
requisito, lo anterior, pues su posesion inicio desde el 21 de marzo de
1979, es decir que, al momento de presentacion de la demanda, habia
superado los 34 anos.

INMUEBLE DENOMINADO “SAN LUIS”, IDENTIFICADO CON EL
F.M.I. NO. 176-40532

El demandante senala que detenta la posesion del inmueble desde el
ano 1999, es decir que para el ano 2014, ya cumplia con el requisito
de tiempo, derivado del articulo 6° de la ley 791 de 2002, es decir, diez
anos de posesion continua en ininterrumpida, por la prescripcion
extraordinaria.

Conforme a las consideraciones y analisis de orden probatorio
contenido en el acapite en el que se estudio el cumplimiento del
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requisito de posesion del inmueble identificado, tenemos que
efectivamente los documentos, inspeccion judicial y testimonios dan
fe del ejercicio de la posesion desde dicho periodo y por tanto, el
poseedor supera el término legal para obtener la prescripcion del
mentado inmueble, maxime al considerar nuevamente la presuncion
de la posesion derivada del articulo 780 del Codigo Civil.

Conforme a lo anterior, este Despacho observa que efectivamente el
demandante ha ejercido la posesion sobre el inmueble a usucapir
durante el tiempo exigido por la ley, es decir desde hace mas de 10
anos, por lo tanto, se considera acreditado el cumplimiento de este
requisito, lo anterior, pues su posesion inicié desde el 30 de marzo de
1999, es decir que, al momento de presentacion de la demanda, habia
superado los 14 anos.

4.1.6. Que la cosa sea susceptible de adquirirse por medio de
la posesion.

Se gana por prescripcion el DOMINIO de los bienes que estan en el
comercio humano y que se han poseido con las condiciones legales
(Articulo 2518 del C.C.).

Los bienes que estan en el comercio humano son aquellos comerciales
que se encuentran en el dominio privado, y este, se prueba con la
inscripcion en el registro de un titulo constitutivo o traslaticio de
propiedad, esto es, con la existencia de un modo adquisitivo de que
trata el articulo 673 del Codigo Civil. También se demuestra que un
bien esta en el comercio humano con la apertura de un folio de
matricula inmobiliaria que lo individualice asi sea con la inscripcion
de venta de derechos y acciones, segun lo ha considerado la
jurisprudencia, con ciertos matices que seran denotados a
continuacion.

Sea lo primero indicar, que en nuestra republica persiste hasta la
fecha un serio y grave conflicto de acceso a la tierra, que tiene
antecedentes en épocas inmemoriales y cuyo origen es complicado de
rastrear, dada la complejidad de los factores y momentos historicos
que han influido en su consolidacion, como lo son; las formas
culturales de los pueblos que habitaban nuestro territorio en la época
precolombina, el posterior colonialismo espanol y la consecuente
creacion de latifundios en manos de pocas personas, que han
procurado mantenerse hasta nuestra época, la violencia, el despojo de
tierras, el paramilitarismo, entre otros flagelos que ha sufrido nuestro
pais.
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De hecho, el problema es de tal naturaleza, que fue una de las razones
principales para la formacion de las guerrillas que iniciaron la guerra
civil incesante que ha devastado nuestro pais, desde hace ya mas de
cincuenta anos.

Ante tal situacion, el legislador ha intentado de diversas maneras y en
diferentes momentos histéricos, abordar el problema, estableciendo
mecanismos para facilitar el acceso a la tierra sobre todo de las
personas de bajos recursos quienes son los mas afectados con la
garantia del acceso a una vivienda, como lo han sido, presunciones
para obtener el dominio de las tierras, saneamiento de titulos,
acciones judiciales y administrativas, entre estas, la pertenencia.

Entre algunas de las presunciones creadas por el legislador, se
encuentra el articulo 1°, de la Ley 200 de 1936, que indica: “Se
presume que no son baldios, sino de propiedad privada, los fundos
poseidos por particulares, entendiéndose que dicha posesion consiste
en la explotacion econémica del suelo por medio de hechos positivos
propios de duerio, como las plantaciones o sementeras, la ocupacion con
ganados y otros de igual significacion econémica. El cerramiento y la
construccion de edificios no constituyen por si solos pruebas de
explotacion econémica pero si pueden considerarse como elementos
complementarios de ella. La presunciéon que establece este articulo se
extiende también a las porciones incultas cuya existencia se demuestre
como necesaria para la explotacion econémica del predio, o como
complemento para el mejor aprovechamiento de éste, aunque en los
terrenos de que se trate no haya continuidad o para el ensanche de la
misma explotacion. Tales porciones pueden ser conjuntamente hasta
una extension igual a la mitad de la explotada y se reputan poseidas
conforme a este articulo”.

De lo anterior, podria extraerse validamente que nuestra legislacion
establecio una presuncion de propiedad privada, que deriva
exclusivamente de la explotacion economica del bien, sin embargo, la
Corte Constitucional a través de una interpretacion sistematica de
nuestro ordenamiento, ha planteado todo lo contrario, en no pocas
decisiones, esto es, que al no contarse con anotaciones registrales que
den cuenta de la naturaleza privada de los predios, por la existencia
de titulares de derechos reales de dominio, lo que debe presumirse es
la naturaleza de baldio del inmueble, y con ello, su imprescriptibilidad
y por tanto la imposibilidad de adquirirlo por el modo de la
prescripcion adquisitiva de dominio.

La Corte Constitucional en Sentencia T-407 de 2017, establecio frente
al topico expuesto:
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“(...) cuando se trata de determinar si un bien ha salido del dominio
del Estado, operan con toda formalidad las solemnidades que la
ley establece para probar dicho acontecimiento, es decir nace una
obligacién de allegar el titulo originario que demuestre la propiedad
privada del bien a prescribir (...)”, de modo que es deber del Juez
no solo “estudiar el certificado de tradicién y libertad del inmueble”,
sino ademads valorar “la naturaleza juridica del predio,
presupuesto, sine qua non para dar continuidad al proceso de
pertenencia, toda vez que de la calidad del inmueble se deriva su
competencia, pues se repite, el juez solo puede declarar la
prescripcion de un bien cuando tiene plena y absoluta certeza que
con su decision no esta sustrayendo bienes del Estado”, ya que
“permitir que sujetos que no cumplen con los requisitos para ser
adjudicatarios de baldios, lleguen a adquirir la titularidad de los
mismos es una acciéon que desconoce los fines esenciales del
Estado y de la justicia en particular”.

Dicha Corporacion se ha encargado de establecer una linea al
respecto, en la que se pueden contar sentencias como la T-488 de
2014 y T-548 de 2016, entre otras, de las que se puede extraer lo
siguiente; presuncion de baldio al no contar un predio con
inscripciones relacionadas con derecho real de dominio, legitimidad
de la Agencia Nacional de Tierras para intervenir en los tramites para
garantizar la proteccion de los bienes de la Nacién, inoponibilidad de
las sentencias de pertenencia frente a la autoridad mencionada, y
obligacion de demostrar la existencia de derecho real de dominio sobre
un predio, despejando toda duda, pues ante la cavilacion al respecto
debe decidirse dar prelacion a la presuncion de baldio ya mencionada.

Con este contexto, pasemos ahora a evaluar, si dentro del presente
caso se encuentra acreditada la prescriptibilidad de los inmuebles
pedidos en pertenencia.

INMUEBLE DENOMINADO “EL LIBERTADOR”, IDENTIFICADO
CON EL F.M.I. NO. 176-3591

Para efectos de concluir la prescriptibilidad del predio antes
identificado, pasara el Juzgado a analizar los medios de prueba
documentales aportados al tramite.

Asi, tenemos que, en el certificado especial expedido por el Registrador
de Instrumentos Publicos de Zipaquira, que se aportoé con la demanda
(pagina 36 Rotulo 001), la autoridad registral indica lo siguiente: “Que
el mencionado folio de matricula a la fecha de expedicion de la presente
certificacion, publicita tres (03) anotaciones y de acuerdo al estudio
realizado de la tradicion a partir del ano 1977, NO EXISTEN
REGISTRADOS TITULARES DE DERECHO REAL DE DOMINIO, NI
NINGUNO COMO TAL”. Sin perjuicio de lo anterior, indica el
documento, que el inmueble registrado bajo el folio del titulo, cuenta
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con folio matriz, predio identificado con folio de matricula inmobiliaria
176-4639, de la misma O.R.I.P.

Posteriormente, y una vez oficiada a la Agencia Nacional de Tierras
con motivo de las pretensiones de pertenencia, y ante la ausencia de
registro de derecho real del inmueble, es decir en cumplimiento de las
disposiciones constitucionales antes establecidas, la mencionada
autoridad con respecto al predio analizado (pagina 188 Roétulo 001),
indico: “Al realizar el andlisis del registro de propiedad calificado en el
folio de matricula del predio, se evidencia un derecho real de dominio
en los términos establecidos en el articulo 48 de la Ley 160 de 1994,
asi: el folio de matricula inmobiliaria 176-3591 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Zipaquird, en la complementacion dice que:
Adquiridos MARIA SAGRARIO TORRES DE VALBUENA los derechos y
acciones respecto el derecho de cuota en la sucesion de HIPOLITA
QUINTERO DE VALBUENA vinculados al predio de mayor extension
“PATIO BONITO LOTE #8 DE LA OVEJERA”, por compra de FRANCISCO
VALBUENA QUINTERO en escritura 611 de 7 de noviembre de 1957
Notaria de Chocontad, registro 3 de febrero de 195, Libro 1., tomo 1
pagina 535. (...) Asi mismo, en la mencionada complementaciéon se
evidencia que: “ADQUIRIO EN MAYOR EXTENSION POR HIPOLITA
QUINTERO DE VALBUENA, ONOFRE MARCELINO, TRANSITO, FELISA,
FRANCISCO, SEBASTIAN Y ERASMO VALBUENA POR COMPRA
HECHA A ZANON MARINO O, EN ESCRITURA No. 33 DEL 24 DE ENERO
DE 1906 DE LA NOT. DE CHOCONTA, REG. EN LA OFICINA DE
REGISTRO DE SESQUILE, EN EL LIBRO 1, TOMO 1, PAGINA 23, N 31
DEL 6 DE FEBRERO DE 1906. (...) Por lo anterior se determina que el
fundo tiene la condicién de propiedad privada, dado que acredita de
acuerdo a las complementaciones tradicion, dando cumplimiento con lo
senalado en numeral segundo del articulo 48 de la Ley 160 (...)”. En
sintesis, la Agencia Nacional de Tierras concluyo la prescriptibilidad
del predio “EL LIBERTADOR” por la existencia de derecho real de
dominio sobre el predio matriz del que se desprendi6 aquel.

Podria argumentarse que lo anterior bastaria para desbaratar la
presuncion de baldio del mencionado predio, sin embargo, existen
otros documentos que deberan ser tenidos en cuenta para este efecto
y que refuerzan el caracter privado del predio analizado. Uno de estos,
nueva certificacion especial dada por el Registrador de Instrumentos
Publicos de la O.R.I.P. de Zipaquira (pagina 211 Roétulo 001), frente al
inmueble, la cual fue proferida tras requerimiento de esta Sede
Judicial, en aquella, se indica: “SEGUNDO: En el mencionado folio de
matricula a la fecha de la presente certificacion, NO EXISTEN
REGISTRADOS TITULARES DE DERECHO REAL DE DOMINIO, NI
NIGUNO COMO TAL. (...) QUINTO: El folio matriz 176-4639 figuran como
titulares de derecho real de dominio los senores, Hipdlita Quintero de
Valbuena, Onofre, Marcelino, Transito, Felisa, Francisco, Sebastiana y
Erasmo Valbuena’.
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Informacion que definitivamente permite concluir el caracter privado
del inmueble denominado “EL LIBERTADOR?”, en atencion al numeral
2° del articulo 48 de la Ley 160, por cuanto pudo constatarse la
existencia de derecho real de dominio sobre el inmueble matriz del que
se desprendio el que fuera pedido en pertenencia.

Sumese a lo dicho, que la parte demandante, aporto certificado de
tradicion y libertad del inmueble identificado con el F.M.I. No. 176-
4639 (folio matriz) de la O.R.I.P. de Zipaquira, predio denominado
“LOTE No. 8 LA OVEJERA”, en cuya primera anotacion aparece
compraventa de derecho real de dominio realizada por Escritura
Publica 33 del 24 de enero de 1906, mismo instrumento que fue
aportado a pagina 228 Rotulo 001, y el cual, también da constancia
de la venta de derechos y acciones del ahora denominado predio “EL
LIBERTADOR” por parte del senor PABLO MARINO, como una porcién
de terreno extraida del “LOTE No. 8 LA OVEJERA”. Negocio que
aparece registrado en la complementacion del certificado de tradicion
y libertad del predio con F.M.I. 176-3591 de la O.R.I.P. de Zipaquira,
y por ende, permite establecer la relacion directa del inmueble
pretendido en usucapion y el denominado “LOTE No. 8 LA OVEJERA”
de propiedad total y absolutamente privada.

INMUEBLE DENOMINADO “SAN LUIS”, IDENTIFICADO CON EL
F.M.I. NO. 176-40532

Pues bien, antes de empezar a realizar el examen probatorio necesario
para concluir la prescriptibilidad del inmueble identificado, es aqui
donde debe hacerse énfasis o exponerse las razones que llevaron a
esta Sede Judicial a apartarse del sentido del fallo pronunciado en
diligencia del 4 de mayo de 2022.

Con dicho propoésito debe ponerse de presente que la Corte Suprema
de Justicia en sentencia STC-39642018 del 21 de marzo de 2018
consider6 la posibilidad de apartarse del sentido del fallo
anteriormente emitido, en casos excepcionales y otorgando la
obligacion al juez de exponer los argumentos que conllevaron el
cambio de la decision.

Dentro de tales razonamientos, la maxima autoridad de la jurisdiccion
ordinaria, establecio que el sentido del fallo no hace parte de la
decision definitiva del proceso, sino que es una herramienta procesal
para acercarse a dicha decision, argumentacion que se torna relevante
dentro de las presentes diligencias, para efectos de justificar la
modificacion realizada, tal como sera expuesto a continuacion.

Debe recordarse que, dentro del proceso, se realizd6 transito de
legislacion en los términos del numeral 1° del articulo 625 de Coédigo
General del Proceso, al momento de convocar a la diligencia del 4 de
mayo de 2022, por tanto, a partir del mentado proveido, las
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disposiciones del conglomerado procesal vigente le eran aplicables a
la actuacion aqui concluida.

De acuerdo con el articulo 170 Ibidem, el juez puede decretar pruebas
que sean necesarias para esclarecer los hechos objeto de controversia,
en las oportunidades probatorias de las actuaciones, y antes de fallar,
norma que debe ser interpretada en conjunto con las demas
disposiciones del Codigo General del Proceso que le han otorgado
amplias facultades al operador juridico en materia probatoria, con el
proposito de facilitar el trabajo del juez y con ello la busqueda de la
verdad y el esclarecimiento de las situaciones puestas en
consideracion de la judicatura.

En lo que refiere al presente asunto, el Juzgado dispuso en audiencia
del 4 de mayo de 2022, el decreto de prueba oficiosa, requiriendo a la
parte demandante aportar Escritura Puablica 511 del 14 de septiembre
de 1907, con el proposito de absolver las dudas relacionadas con la
prescriptibilidad del inmueble denominado “SAN LUIS” por no hallarse
titulares de derechos reales de dominio inscritos en el bien, y con ello,
resolver en definitiva la solicitud prescriptiva, garantizando la
administracion de justicia y la tutela jurisdiccional efectiva de la parte
demandante, maxime teniendo en cuenta la extension temporal del
tramite.

Ahora bien, en el sentido del fallo el Despacho indico: “(...) Asi, sobre
el inmueble denominado “SAN LUIS” identificado con el F.M.I. No. 176-
40532 de la O.R.ILP. de Zipaquird, la decision sera negativa, pues se
verifica la naturaleza imprescriptible del predio, al no contar con
titulares de derecho real de dominio, inscritos, esto ultimo, concluido,
debido al certificado especial expedido por el registrador (folio 10 Rétulo
001), certificado de tradicion del inmueble (folio 11 Rétulo 001) y en
especial la respuesta brindada por la Agencia Nacional de Tierras
respecto del predio identificado (folio 201 Rétulo 001)”.

Asi las cosas, y aportado el documento decretado antes del
proveimiento de la decision definitiva del proceso, el Juzgado advierte
que debe apartarse del sentido de la decision que se realizo
previamente, pues aquel medio de prueba incorporé informacion
suficiente para desvirtuar el razonamiento anteriormente efectuado y
con este, la presuncion de baldio que podria habérsele dado al
inmueble denominado “SAN LUIS”.

Por otro lado, también debe apartarse el Juzgado del sentido del fallo
emitido, por cuanto convino en un error de valoracion de la prueba
denominada “respuesta brindada por la Agencia Nacional de Tierras”
al momento de clamarlo; para llegar a dicha conclusion, debe
considerarse lo indicado en el articulo 250 del Codigo General del
Proceso, norma que indica que la prueba que resulte de los
documentos publicos y privados es indivisible, comprendiendo hasta
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lo meramente enunciativo, si tiene relacion directa con el acto, y en el
medio de prueba senalado, se observa que la informacion incluida en
el documento es contradictoria por cuanto a pesar de que se indica
que el informe se rinde respecto del inmueble denominado “SAN LUIS”,
lo cierto es que la informacion dada del predio no corresponde ni aun
se asemeja a la de dicho bien, entrando en franca contradiccion el
documento entre sus propios apartes, y los demas documentos
allegados al tramite, como el certificado de tradicion y libertad del
inmueble, el certificado especial del Registrador de Instrumentos
Publicos de Zipaquira, entre otros.

En suma, el Despacho dio previamente un alcance probatorio al medio
de prueba referido, que no se ajusta a la realidad, pues dicho
documento, como se indico no puede tenerse por cierto, o por lo menos
no, en lo que refiere a sus conclusiones, pues no hay seguridad de que
trate sobre el inmueble objeto de analisis.

De tal manera, y ante los dos argumentos expuestos, no queda otro
camino juridico para salvaguardar la fidelidad de la decision a la
realidad procesal y factica, que apartarse del sentido del fallo
enunciado con antelacion.

Retomando el estudio de prescriptibilidad del predio denominado
“SAN LUIS”, tenemos que, en el Certificado Especial expedido por la
O.R.I.P de Zipaquira (pagina 10 Roétulo 001), la autoridad registral
indica lo siguiente: “Que el mencionado folio de matricula a la fecha de
expedicion de la presente certificacion, publicita dos (02) anotaciones y
de acuerdo al estudio realizado de la tradicién a partir del ario 1971,
NO EXISTEN REGISTRADOS TITULARES DE DERECHO REAL DE
DOMINIO, NI NINGUNO COMO TAL”. Ademas, indica el documento, que
no contiene informacion del folio matriz.

Por otro lado, el certificado de tradicion y libertad del inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria 176-40532 de la
O.R.1.P. de Zipaquira, menciona: “COMPLEMENTACION: 1.- Adquirido
por PAULINO MENDEZ Y EULOGIA TORRES EL PREDIO DE MAYOR
EXTENSION (SIN NOMBRE) POR COMPRA A PABLO E MARINO EN
ESCRITURA 511 DE 14 DE SEPTIEMBRE DE 1907 NOTARIA DE
CHOCONTA. REGISTRO: 24 DE SEPTIEMBRE DE 1907 EN EL LIBRO
1., TOMO 1., PAGINA 200, #170.”

Ahora, la respuesta aportada al tramite por la Agencia Nacional de
Tierras, respecto del predio objeto del presente analisis de
prescriptibilidad, no podra tenerse en cuenta para resolver el asunto,
pues tal como fuera indicado previamente la prueba documental es
indivisible y en aquellos folios la entidad indic6 informacion que no
corresponde al predio y por tanto no puede tenerse por consistente el
documento, mucho menos, al razonar, que no se tiene seguridad si las
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conclusiones alli incluidas efectivamente fueron establecidas en
consideracion de la situacion del inmueble objeto de pertenencia, o de
otro distinto y no identificado.

Si bien, hasta el momento no existe prueba de la existencia de derecho
real de dominio del inmueble denominado “SAN LUIS”, lo cierto es que
la Escritura Pablica 511 de 14 de septiembre de 1907, es reveladora
en este aspecto, pues dicho documento plasma la venta de derechos
sobre el predio (ahora conocido como “SAN LUIS”), por parte del senor
PABLO MARINO, y como porcién de terreno salida del “LOTE NUMERO
OCTAVO DE LA HACIENDA LA “OVEJERA”

En ese orden, tenemos que a pesar de que la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Zipaquira informé el desconocimiento de
existencia de folio matriz del inmueble denominado “SAN LUIS”, si se
puede extraer el desprendimiento del mentado predio, del folio matriz
denominado “LOTE No. 8 LA OVEJERA”, por virtud del analisis de la
Escritura Publica 511 de 14 de septiembre de 1907 que ademas
aparece registrada como complementacion en el certificado de
tradicion y libertad del inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria 176-40532 de la O.R.I.P. de Zipaquira (SANLUIS).

Y bien, en lo que respecta al “LOTE No. 8 LA OVEJERA”, da la
casualidad que corresponde perfectamente con el folio matriz del que
también se desprendio el predio “EL LIBERTADOR?” objeto de analisis
previo, motivo por el cual, tal como se concluy6 para dicho predio, en
cumplimiento del numeral 2° del articulo 48 de la Ley 160 de 1996, el
inmueble conocido como “SAN LUIS”, es de naturaleza privada y por
tanto susceptible de prescripcion adquisitiva de su dominio.

Para corroborar lo anterior, tenemos algunos indicios desprendidos de
los documentos ya analizados, el primero, que el vendedor de uno y
otro inmueble fue la misma persona, a saber, PABLO MARINO, por
otro lado, segun se observo en la inspeccion judicial practicada, los
inmuebles pedidos en pertenencia son colindantes y por tanto, con
muchas probabilidades de haberse desprendido del mismo folio
matriz.

Por otro lado, se puede corroborar la correspondencia del predio
matriz de ambos inmuebles, del certificado de tradicion y libertad del
inmueble identificado con el F.M.I. No. 176-4639 (folio matriz) de la
O.R.I.P. de Zipaquira, predio denominado “LOTE No. 8 LA OVEJERA”,
de la comparacion de la Escritura Publica 33 del 24 de enero de 1906,
y la Escritura Puablica 511 de 14 de septiembre de 1907, y las notas
de complementacion registradas en los certificados de tradicion y
libertad de ambos inmueble pedidos en pertenencia.
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Informacion que definitivamente permite concluir el caracter privado
del inmueble denominado “SAN LUIS”, en las mismas condiciones que
el denominado “EL LIBERTADOR”, en atencion al numeral 2° del
articulo 48 de la Ley 160, por cuanto pudo constatarse la existencia
de derecho real de dominio sobre el inmueble matriz del que se
desprendieron los dos predios objetos de pertenencia.

Asi las cosas, cumplidos los requisitos axiologicos para la prosperidad
de la demanda de pertenencia, el Juzgado accedera a lo pretendido.

5. COSTAS
Sin condena en costas por no aparecer causadas.
III. DECISION

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CHOCONTA, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR que pertenece a JOSE HUMBERTO TORRES
VALBUENA, por haber adquirido por Prescripcion Extraordinaria
Adquisitiva de Dominio el siguiente inmueble:

Predio identificado con el F.M.I. No. 176-3591 y Codigo Catastral No.
257720000000000150813000000000, que se encuentra alinderado
como sigue.

Linderos

POR EL NORTE: Con terrenos de JUAN FRANCISCO TORRES en una
extension de 27.39 m lineales; POR EL OCCIDENTE: Con lote
adjudicado a GABRIEL VALBUENA camino veredal de por medio y en
una longitud de 212.75 m lineales; POR EL SUR: Con predios de JOSE
HUMBERTO TORRES VALBUENA antes FRANCISCO TORRES en una
extension de 236.23 m lineales. POR EL ORIENTE: Con predio de
BENEDICTA VALBUENA antes HERMELINDA VALBUENA en extensién
de 227.14 m lineales.

area
El predio antes identificado cuenta con area equivalente a 2 HAS

9.350,94 M2, segun levantamiento realizado por el perito designado,
en los términos senalados dentro de la presente providencia.
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SEGUNDO: INSCRIBASE esta sentencia en la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Zipaquira, en el folio de matricula
inmobiliaria No. 176-3591. Oficiese.

TERCERO. DECLARAR que pertenece a JOSE HUMBERTO TORRES
VALBUENA, por haber adquirido por Prescripcion Extraordinaria
Adquisitiva de Dominio el siguiente inmueble:

Predio identificado con el F.M.I. No. 176-40532, sin informacion de
codigo catastral, que se encuentra alinderado como sigue.

Linderos

POR EL PIE: Con los predios una parte con predios de JORGE AREVALO
antes LEOVIGINDO VALBUENA en extensiéon de 112.79 m y otra parte
con los predios del demandante JOSE HUMBERTO TORRES VALBUENA
en extension de 59.82 m para un total del lindero de 172.61 m lineales
costado derecho que es el norte con predios e BENEDICTA VALBUENA
antes ERASMO VALBUENA y con predios del demandante JOSE
HUMBERTO TORREES VALBUENA en extension de 129.48 m. Cabecera
que es costado occidente con camino de por medio con el predio EL
LIBERTADOR posesién del demandante y el ultimo costado que es sur
camino vereda y predios de GUILLERMO SUAREZ, DIOGENES SUAREZ
e ISABEL SUAREZ VALBUENA en extension de 252.40 m lineales.

area

El predio antes identificado cuenta con area equivalente a 2 Has
6.644,21 M2, segun levantamiento realizado por el perito designado,
en los términos senalados dentro de la presente providencia.
CUARTO: INSCRIBASE esta sentencia en la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Zipaquira, en el folio de matricula

inmobiliaria No. 176-40532. Oficiese.

QUINTO: EXPIDANSE copias respectivas para el registro, una vez en
firme esta sentencia.

SEXTO: SIN COSTAS por no parecer causadas.

SEPTIMO: FIJAR como gastos de curaduria la suma de $400.000 a
cargo de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ORLANDO BERNAL CUADROS
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