Baker & McKenzie S.A.S.

B q ke r NIT: 900.532.339-9

- Carrera 11 No. 79-35 Piso 9
Bogota
- Colombia

Tel: +57 1 634 1500
Fax: +57 1 376 2211
www.bakermckenzie.com

Doctor

Hugo Armando Polanco Léopez

Juez Segundo Civil del Circuito de Popayan, Cauca
E. S. D.

Ref.: Proceso ejecutivo de mayor cuantia

Demandante: Syscom Telecom S.A.S.

Demandado: WND Colombia S.A.S.

Asunto: Recurso de apelacion contra el auto que niega mandamiento de pago

Rad. 2022-00095-00

Sebastian Quintero Jiménez, domiciliado en la ciudad de Bogot4, mayor de edad, identificado como
aparece al pie de mi firma, actuando en mi calidad de apoderado judicial de Syscom Telecom S.A.S.
(en adelante, "Syscom"), parte demandante en el asunto de la referencia, segiin consta en el
expediente, por medio del presente escrito respetuosamente interpongo recurso de apelacion contra
el auto del 9 de agosto del 2022 que neg6 el mandamiento de pago, notificado por anotacion en estado
del 10 del mismo mes y afio! (en adelante el “Auto Recurrido™), en los términos que se exponen a
continuacion.

1. Procedencia y Oportunidad
El presente recurso es procedente y oportuno.

Es procedente en virtud de los articulos 321, numeral 4% y 438% del CGP el presente recurso de
apelacion es procedente contra el Auto Recurrido, por haber negado el mandamiento de pago.

Es oportuno teniendo en cuenta el siguiente conteo de términos:

! Prueba documental No. 1. Constancia de notificacion por estado del 10 de agosto de 2022.

2 Codigo General del Proceso. Articulo 321 << PROCEDENCIA. (...) También son apelables los siguientes
autos proferidos en primera instancia: (...)

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las excepciones de
mérito en el proceso ejecutivo. (...) >>

3 Codigo General del Proceso. Articulo 438 << RECURSOS CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO. El
mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de reposicion
lo revoque, lo sera en el suspensivo. (...)>>
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i.  En virtud del inciso segundo del numeral 1 del articulo 322* del CGP el término para
apelar un auto que fue proferido por fuera de audiencia es de tres (3) dias siguientes a
su notificacion por estado.

ii.  El Auto Recurrido fue proferido por fuera de audiencia y notificado por estado por
estado el 10 de agosto de 2022, por lo que el término para presentar el recurso de
apelacion vence el 16 de agosto de 2022.

El presente recurso se presenta dentro del término indicado, por lo que es oportuno.

2.

Antecedentes

2.1. En el presente proceso de ejecucion, Syscom present6d 34 facturas de venta (18 fisicas y 19
electronicas)’, debidamente expedidas a WND Colombia S.A.S. ("WND") por concepto de
la prestacion de servicios de arrendamiento por parte de Syscom a WND.

2.2. Mediante el Auto Recurrido el Despacho neg6 el mandamiento de pago con base en los
argumentos que se exponen a continuacion.

i.  Respecto de las facturas de venta fisicas, el Despacho consideré que no se cumplian
los siguientes requisitos:

a. La constancia del recibo del servicio por parte del beneficiario del servicio en la
factura y/o en la guia de transporte, indicando el nombre, identificacion o la firma
de quien recibe y la fecha de recibo conforme al inciso segundo del articulo 773
del C. Co.¢

b. Las exigencias para la aceptacion tacita de las facturas en virtud de lo establecido
en los numerales 2 y 3 del articulo 5° del Decreto 3327 del 2009’.

ii.  Respecto de las facturas electronicas de venta, el Despacho consideré que no se
cumplian los siguientes requisitos:

4 Cédigo General del Proceso. Articulo 321 << OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se
propondra de acuerdo con las siguientes reglas:

1. (...) La apelacion contra la providencia que se dicte fuera de audiencia debera interponerse ante el juez que
la dictd, en el acto de su notificacion personal o por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion
por estado. (...) >>

5 Las facturas de venta fueron identificadas y descritas en el numeral 2 de los hechos de la Demanda.

¢ Prueba documental No. 2. Auto del 9 de agosto de 2022, mediante el cual niega el mandamiento de pago.
Seccion 4.3, numeral 1 respecto de las facturas de venta fisicas, pag. 4.

7 Prueba documental No. 2. Auto del 9 de agosto de 2022, mediante el cual niega el mandamiento de pago.
Seccion 4.3, numeral 2 y 3 respecto de las facturas de venta fisicas, pag. 4.
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a. La constancia del recibo del servicio por parte del beneficiario del servicio
conforme al inciso segundo del articulo 773 del C. Co®.

b. Cumplimiento de las exigencia asociados a las facturas electronicas de venta
conforme lo establecido en la Resolucion No. 42 del 2020 emitida por la DIAN®.

c. Generacion de todos los eventos asociados a las facturas electronicas de venta
desde el software habilitado por la DIAN,

iii.  El Auto Recurrido fue notificado el 10 de agosto de 2022 por estado'!.
3. Motivos de Inconformidad

A continuacidn se exponen las razones de inconformidad con los fundamentos y la decision contenida
en el Auto Recurrido.

3.1. La constancia de haber recibido la prestacion del servicio por parte del beneficiario del
servicio se cumplié una vez se configuré la aceptacion tacita de las Facturas'

Conforme a lo sefialado en la Seccion 2 del presente recurso de apelacion, en el Auto Recurrido el
Despacho a quo considerd que las Facturas'® de venta fisicas y electronicas no cumplian con lo
establecido en el inciso segundo del articulo 773 del C. Co pues en las pruebas documentales de la
Demanda, supuestamente, no obra constancia del recibo del servicio por parte del beneficiario del
servicio, en este caso WND'“,

La decision del Juzgado a quo es equivocada por cuanto el requisito de constancia de recibo de la
prestacion de los servicios por parte del beneficiario del servicio se verifica con la configuracion de
la aceptacion tacita de las Facturas por parte de WND.

El requisito de que haya constancia de recibo de la prestacion de los servicios por parte del
beneficiario del servicio solo es relevante en la medida en que permite comprobar que la prestacion

8 Prueba documental No. 2. Auto del 9 de agosto de 2022, mediante el cual niega el mandamiento de pago.
Seccion 4.3, numeral 1 respecto de las facturas electronicas de venta, pag. 5.

° Prueba documental No. 2. Auto del 9 de agosto de 2022, mediante el cual niega el mandamiento de pago.
Seccion 4.3, numeral 2 respecto de las facturas electronicas de venta, pag. 5.

10 Prueba documental No. 2. Auto del 9 de agosto de 2022, mediante €l cual niega el mandamiento de pago.
Seccion 4.3, numeral 2 respecto de las facturas electronicas de venta, pag. 5.

! Prueba documental No. 1. Constancia de notificacion por estado del 10 de agosto de 2022.

12 Como dicho término fue definido en la Demanda.

13 Como dicho término fue definido en la Demanda.

14 Prueba documental No. 2. Auto del 9 de agosto de 2022, mediante el cual niega el mandamiento de pago.
Seccion 4.3, numeral 1 respecto de las facturas de venta fisicas, pag. 4 y numeral 1 respecto de las facturas
electrénicas de venta, pag. 5.
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de servicios que dio origen a la emision de la factura de venta, en calidad de titulo valor, en efecto
existio.

Asi las cosas, teniendo en cuenta el proposito para el que se dispuso la verificacion de dicha
constancia, el juez debe revisar la efectiva prestacion del servicio a la luz de la configuracion de la
aceptacion. Lo anterior, en tanto, la aceptacion de la factura de venta corresponde también a la
admision de que el servicio en efecto se prestd sin que para que ello se requiera una constancia
especifica adicional que lo indique. En este sentido la Corte Suprema de Justicia, en jurisprudencia
reiterada'®, ha establecido que:

"[E]s claro que para dilucidar si una factura se libro producto de una entrega efectiva de
mercancias o servicios, el mérito ejecutivo de dicho documento ha de derivarlo el juzgador
de si opero la aceptacion, mas no de si figura en el cartular constancia de recibo de aquellos
productos o prestaciones, como desacertadamente lo comprendio la corporacion judicial
aqui_confutada. Esto, porque el solo hecho de que una factura se acepte (expresa o
tacitamente) se traduce en que el comprador de las mercancias o del servicio, con ello,
ratifica que el contenido de ese titulo corresponde a la realidad, en cuanto ataiie a la
recepcion de los productos o prestaciones alli descritos, como los demas aspectos que
constan en el documento. precio a sufragar, plazo para el pago, etc." (M.P. Aroldo Wilson
Quiroz Monsalvo)'® (énfasis agregado).

En virtud de lo anterior, es claro que es suficiente con que opere la aceptacion (ya sea expresa o tacita)
para que se entienda que hubo efectivamente una prestacion de los servicios a favor del beneficiario.
Lo anterior maxime cuando frente a las Facturas indudablemente opero la aceptacion tacita pues la
misma norma'’ reconoce que dicha forma de aceptacion se configura cuando hay una actitud silente
por parte del beneficiario del servicio'®, por lo que no habria cabida a estudiar una constancia de
manifestacion que de por si no ha existido por una omision del beneficiario del servicio, y no porque
efectivamente no se haya prestado el servicio por parte del proveedor.

15 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia STC 106 del 9 de septiembre de 2020. M.P.
Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo; y, Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia STC 9542
del 4 de noviembre de 2020. M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.

16 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia STC 106 del 9 de septiembre de 2020. M.P.
Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.

17 Codigo de Comercio. Articulo 773 << ACEPTACION DE LA FACTURA. La factura se considera
irrevocablemente aceptada por el comprador o beneficiario del servicio, si no reclamare en contra de su
contenido, bien sea mediante devolucion de la misma y de los documentos de despacho, segun el caso, o bien
mediante reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor del titulo, dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a
su recepcion. En el evento en que el comprador o beneficiario del servicio no manifieste expresamente la
aceptacion o rechazo de la factura, y el vendedor o emisor pretenda endosarla, debera dejar constancia de ese
hecho en el titulo, la cual se entendera efectuada bajo la gravedad de juramento. >>

18 Respecto del inciso 3 del articulo 773 del C.Co. la Corte Suprema de Justicia indic6 que "[N]o cabe duda que
el legislador establecid una consecuencia juridica a la actuacién silente de quien recibe la factura y no reclama
sobre ella en el término de ley, consistente en que ante la falta de actos positivos de rechazo o inconformidad
frente a ésta, se entienda que la ha aceptado y con ello obligado a satisfacer su importe, pese a no plasmar su
voluntad de manera explicita." (M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo)
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En este caso, las Facturas'® fueron aceptadas de forma tacita por WND pues, conforme se explico
ampliamente en la Seccién 3.1.5. de la Demanda*, WND no rechazd, devolvid o presentd
reclamacion o manifestacion alguna sobre las Facturas dentro de los tres (3) dias después de la
recepcion de las mismas —ni nunca-. Con la configuracion de la aceptacion tacita se verificé que WND
recibio la prestacion de los servicios, pues, se convalidé lo descrito en la factura de venta, frente a lo
cual, nuevamente, WND no presentd objecion alguna.

En linea con lo anterior, la Seccion 3.1.4. y 3.1.5. de la Demanda expone que, conforme a lo
establecido en el articulo 773 del C. Co.?!, WND aceptd de manera tacita las Facturas pues tras su
recibo, que es confirmado con la constancia de recibo en el caso de las Facturas fisicas®® y el acuse
de recibo generado por el proveedor tecnoldgico®, en el caso de las Facturas electronicas, no
manifestd inconformidad alguna o ni desacuerdo con el contenido de los documentos.

Lo anterior, més ain, cuando conforme se explico en el escrito de Demanda?*, WND ejercid actos
que confirmaron que en efecto Syscom presto los servicios de arrendamiento al hacer abonos a las
Facturas con dos notas a crédito del 9 de noviembre de 2020, por un valor total de COP 35.357.392.

Asi las cosas, el requisito de la constancia de recibo de los servicios por parte de WND se verificd
una vez se configur6 la aceptacion tacita por parte de WND, por lo que dicho reparo no es procedente.

3.2. La ausencia de los requisitos establecidos en los numerales 2 y 3 del articulo 5 del
Decreto 3327 del 2009 no afectan la calidad de titulo valor de las Facturas

En el Auto Recurrido el Juzgado a quo indica que las Facturas no cumplen con los presupuestos
legales para ser tenidos como titulos valores por cuanto no cumplen con lo establecido en los
numerales 2 y 3 del articulo 5 del Decreto 3327 del 2009%°. El Juzgado se equivoca frente a esta
posicion en tanto la ausencia de acreditacion del cumplimiento de los requisitos establecidos en dichos
numerales no afecta la calidad de titulo valor de las Facturas presentadas por Syscom conforme lo
establecido en el articulo 774 del C. Co.

19 Como dicho término fue definido en la Demanda.

20 Prueba documental No. 3. Memorial de Demanda.

21 Codigo de Comercio. Articulo 773 << ACEPTACION DE LA FACTURA. (...) La factura se considera
irrevocablemente aceptada por el comprador o beneficiario del servicio, si no reclamare en contra de su
contenido, bien sea mediante devolucion de la misma y de los documentos de despacho, segun el caso, o bien
mediante reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor del titulo, dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a
su recepcion. En el evento en que el comprador o beneficiario del servicio no manifieste expresamente la
aceptacion o rechazo de la factura, y el vendedor o emisor pretenda endosarla, debera dejar constancia de ese
hecho en el titulo, la cual se entendera efectuada bajo la gravedad de juramento. (...) >>

22 Prueba documental No. 3 Memorial de Demanda. Pag. 7.

23 Prueba documental No. 3 Memorial de Demanda. Pag. 7.

% Prueba documental No. 3. Memorial de Demanda. Hecho 5.

25 Prueba documental No. 2. Auto del 9 de agosto de 2022, mediante el cual niega el mandamiento de pago.
Seccion 4.3, numeral 2 y 3 respecto de las facturas de venta fisicas.
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Para que una factura sea considerada como titulo valor debe cumplir con los requisitos establecidos
en el articulo 774 del C. Co., sin que pueda exigirse el cumplimiento de requisitos adicionales. Dicho
articulo indica que "/lJa omision de requisitos adicionales que establezcan normas distintas a las
sefialadas en el presente articulo, no afectard la calidad de titulo valor de las facturas"*.

Asi las cosas, es claro que en el estudio de los requisitos para que una factura sea considerada como
un titulo valor el juez no puede exigir el cumplimiento de requisitos adicionales a los establecidos en
dicho articulo. Al respecto, la Corte de Suprema de Justicia ha sido enfatica en que no es procedente
este tipo de exigencias por parte del juez que estudia el caso, en los siguientes términos:

"Asi que si bien el numeral 3° del articulo 5° del Decreto 3327 de 2009, reglamentario de la
Ley 1231 de 2008, indica (...) tal precision no tiene la virtualidad de modificar lo
establecido en el estatuto mercantil en relacion a los presupuestos necesarios para
entender configurada la aceptacion tdcita. Como tampoco, la falta de la constancia
referida en la reglamentacion, conlleva a la no existencia de tal forma de obligarse, ni
menos aun es capaz de afectar la calidad de titulo valor de la factura que carezca de tal
certificacion o resefia, pues la norma no dispone tales consecuencias juridicas y no las
podria establecer (...)" (M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo)*’ (énfasis agregado).

En este caso las Facturas presentadas por Syscom cumplieron con los requisitos exigidos por la Ley
para ser considerados como titulo valor. No es procedente concluir, como lo hizo el Juez a quo, que
las Facturas no son titulos valores por no cumplir con los requisitos establecidos en los numerales 2
y 3 del articulo 5 del Decreto 3327 de 2009, pues dichos requisitos no afectan la calidad de titulo
valor de las Facturas, y por lo tanto, no pueden ser tenidos en cuenta por el juez para verificar dicha
calidad.

3.3. No es procedente exigir requisitos correspondientes al Anexo Técnico de la Resolucion
42 del 2020 expedida por la DIAN sobre las Facturas electronicas de venta para que
sean consideradas un titulo valor

En el Auto Recurrido, el Juez a quo indica que, conforme a lo establecido en el articulo 617 del
Estatuto Tributario, en concordancia con el articulo 11 de la Resolucion No. 42 de 2020 expedida por
la DIAN, las Facturas electronicas de venta no cumplen con los requisitos para ser un titulo valor
porque:

"[n]o cumplen con la exigencia que todos los eventos asociados a las facturas
(COMPRADOR: 1.- Acuse de recibo de la factura de venta. 2.- Recibo del bien o
prestacion de servicio. 3.- Aceptacion expresa. VENDEDOR: aceptacion tdcita),
sean en formatos XML, 2.- firmados digitalmente; 3.- validados por la DIAN (Anexo

26 Codigo de Comercio. Articulo 774.
27 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia STC 9695 del 24 de julio de 2019. M.P. Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo.
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Técnico Version 1.7.-2020, Resolucion DIAN No. 42 de 2020, Anexo Técnico Version
1.8, resolucion DIAN No. 12/21]. Ademas de que todos los eventos asociados a las

facturas, correspondan al vendedor o al comprador, deben generarse desde sofiware
habilitados por la DIAN."*®

Dicha apreciacion del Juzgado es equivocada por las siguientes razones:

i El Juez no puede exigir requisitos adicionales a aquellos establecidos en el articulo
617 del Estatuto Tributario para que las Facturas sean consideradas como titulos
valores

Conforme se explicd en el punto 3.2 del presente recurso, los requisitos para que una factura sea
considerada como titulo valor son aquellos establecidos en el articulo 774 del C. Co., es decir, que
"[l]a factura debera reunir,(...) los requisitos sefialados en los articulos 621 del presente Codigo, y
617 del Estatuto Tributario Nacional o las normas que los modifiquen, adicionen o sustituyan"* sin

que proceda la exigencia de requisitos adicionales para que se tenga como titulo valor.

Asi las cosas, el articulo 617 del Estatuto Tributario establece que los requisitos de la factura de venta
son:

a) Estar denominada expresamente como factura de venta.

b) Apellidos y nombre o razéon y NIT del vendedor o de quien presta el servicio.

¢) Apellidos y nombre o razéon social y NIT del adquirente de los bienes o servicios, junto con
la discriminacion del IVA pagado.

d) Llevar un niimero que corresponda a un sistema de numeracion consecutiva de facturas de
venta.

e) Fecha de su expedicion.

f) Descripcion especifica o genérica de los articulos vendidos o servicios prestados.

g) Valor total de la operacion.

h) El nombre o razén social y el NIT del impresor de la factura.

i) Indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas.

La lista de elementos que supuestamente no fueron cumplidos por la Facturas para ser consideradas
como titulos valores seglin los fundamentos del Auto Recurrido no hacen parte del articulo 617 del
Estatuto Tributario. Por lo que, en virtud de lo establecido en el Gltimo inciso del articulo 774 del C.
Co.*!, no procede la exigencia de dichos requisitos para que se tenga que las Facturas son titulos
valores.

28 Prueba documental No. 2. Auto del 9 de agosto de 2022, mediante el cual niega el mandamiento de pago.
Seccion 4.3, numeral 2 respecto de las facturas electronicas de venta.

2 Codigo de Comercio. Articulo 774.

30 Estatuto Tributarios. Articulo 617.

31 Codigo de Comercio. Articulo 774 << REQUISITOS DE LA FACTURA. (...) La omisioén de requisitos
adicionales que establezcan normas distintas a las sefialadas en el presente articulo, no afectaré la calidad de
titulo valor de las facturas.>>
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ii.  En el hipotético caso en que procediera la exigencia de los requisitos establecidos en
el articulo 11 de la Resolucion No. 42 de 2020 emitida por la DIAN, las Facturas
cumplen con los requisitos enunciados en dicho articulo

En el Auto Recurrido se indica que, conforme a lo establecido en el articulo 11 de la Resoluciéon No.
42 de 2020 emitida por la DIAN, las Facturas, supuestamente, no cumplen con lo siguiente:

a) Acuse de recibo en formato XML

Las Facturas presentadas por Syscom en el proceso de la referencia cuentan con el respectivo acuse
de recibo por parte de WND, el cual es generado por la plataforma del proveedor tecnoldgico
Sociedad de Explotacion de Redes Electronicas y Servicios de Colombia S.A.S. (Seres), una vez el
receptor de la factura abre y consulta el documento, conforme se explico en la Demanda. Con esta
operacion se genera el registro en las facturas como se observa a continuacion??:

DOCUMENTO DE REFERENCIA J FACTURA ELECTRONICA DE VENTA No.:PSYS405

CUFE/UUID:

033ed8bb7325a9b7da7317efa5eaed33f18cc698e120c9751824ede7a476cB83ce33829e76ee55c82c473e417895f1b23
FECHA DE EMISION: 2021-12-06 FECHA Y HORA DE RECEPCION: 2021-12-06 01:35:53

NIT: 900379787
EMISOR i
RAZON SOCIAL: Socledad de Explotacién de Redes Electrénicas y Serviclos de Colombia S.A.S.
TIPO ID: NIT ID: 900079499
RECEPTOR
NOMBRE: SYSCOM Telecom S.A.S.

RESPUESTA

UUID RESPUESTA:
ae9%e84f0c7a96e982f42f3115262907blecc47 3fee05082f0e3b1c74bbbcl3¢37092d84da0b64a00d40d8d029b45c041

IDENTIFICADOR:
cODIGO: 030

OBSERVACIONES

La factura numero PSYS405, ha sido recibida

CONTACTO: TELF:

E-MAIL:

Abhora, conforme lo indica el Anexo Técnico de la Resolucion No. 42 de 2020, para la generacion
de esta anotacion, necesariamente el formato de inclusion debid haber sido en UBL-XML, por lo que,

32 Ejemplo de factura PSY405 tomado de las pruebas documentales 19 a 37 aportadas con la Demanda.

3 De acuerdo con el Anexo Técnico de la Resolucion No. 42 de 2020 de la DIAN, el Acuse de Recibo es el
"documento electronico por el cual el Adquiriente manifiesta que ha recibido el documento" (pag. 230); y
"[s]olamente puede ser registrado en un documento para el cual existe un evento “Documento Validado por la
DIAN” (pag. 230), y su forma de transmisiéon es "[l]a estructura AttachedDocument tiene por objetivo



Baker & McKenzie S.A.S.

Ba ker NIT: 900.532.339-9

- Carrera 11 No. 79-35 Piso 9
Bogota
- Colombia

Tel: +57 1 634 1500
Fax: +57 1 376 2211
www.bakermckenzie.com

teniendo la evidencia de su emision se deduce que su inclusion fue hecha conforme los requisitos
exigidos por el Anexo Técnico de la Resolucion No. 42 de 2020. En virtud de lo anterior, no tiene
fundamento el sefialamiento que hace el Juez a quo en cuanto a que la Facturas no cumplen con este
requisito.

b) Recibo del bien o prestacidon de servicio en formato XML

En el Anexo Técnico de la Resolucion No. 42 de 2020 no existe tal evento denominado "Recibo del
bien o prestacion de servicio". Existe el registro de la fecha efectiva de entrega de los bienes que se
utiliza como fundamento para el conteo de los dias requeridos para la configuracion de la aceptacion
tacita de la factura. Esto se observa en la descripcion de las Facturas de la siguiente manera®*:

Item | Cédigo Descripcién UM | Cant Precio Tot. Dto. Impuestos | Total Sin Imp.

148 | 999 | RENTA TORRE MES 12/21 CQCL1018 L15013 NIU 1 362.484,00 IVA: 19.00% 362.484,00
MANIZALES

149 | 999 | RENTA TORRE MES 12/21 CQCD1038 L15019 NIU 1 362.484,00 IVA: 19.00% 362.484,00
MONTERIA

150 | 999 EEE[TJ#JORR MES 12/21 CQNS1015 L15020 NIU 1 294.518,00 IVA: 19.00% 294.518,00

151 | 999 FC{EIEP—A TORRE MES 12/21 CQVA1165 L15021 NIU 1 362.484,00 IVA: 19.00% 362.484,00

152 | 999 | RENTA TORRE MES 12/21 CQVA1209 L15054 NIU 1 362.484,00 IVA: 19.00% 362.484,00
TULUA

153 | 999 5%%ETJRRR MES 12/21 CQAQ1115 L15055 NIU 1 294.518,00 IVA: 19.00% 294.518,00

154 | 999 | RENTA TORRE MES 12/21 CQAQ1572 L15077 NIU 1 294.518,00 IVA: 19.00% 294.518,00
MEDELLIN

155 | 999 | RENTA TORRE MES 12/21 CQAQ1456 L15226 NIU 1 282.945,00 IVA: 19.00% 282.945,00
MEDELLIN

156 | 999 | RENTA TORRE MES 12/21 CQAQ1407 L16351 NIU 1 282.945,00 IVA: 19.00% 282.945,00
MEDELLIN

157 | 999 | RENTA TORRE MES 12/21 CQAT1020 L16353 NIU 1 285.441,00 IVA: 19.00% 285.441,00
BARRANQUIL[A

158 | 999 | RENTA TORRE MES 12/21 CQAQ1390 L16356 NIU 1 282.945,00 IVA: 19.00% 282.945,00
MEDELLIN

159 | 999 | RENTA TORRE MES 12/21 CQBG1071 L17033 NIU 1 282.945,00 IVA: 19.00% 282.945,00
BOGOTA D.C.

160 | 999 ;R/IE%L.?ITIRRR MES 12/21 CJAQ1336 L17276 NIU 1 294.518,00 IVA: 19.00% 294.518,00

En el Anexo Técnico no hay exigencia de que dicho evento deba ser registrado por el beneficiario del
servicio, de lo contrario, no habria lugar a que se configurara la aceptacion tacita. Asi las cosas, el
Anexo Técnico indica que:

"Se debe informar la fecha de entrega de los Bienes y/o prestacion de los servicios a partir
de la cual se cuentan los 3 dias hadbiles para la aceptacion del documento para efectos
comerciales. Esta fecha serd la base inicial para contar los tres dias habiles para aceptacion
tacita en caso de que el adquirente no de aceptacion expresa. Debe ser mayor que la fecha
de generacion" (pag. 50)

En virtud de lo anterior, es claro que dicha exigencia fue cumplida en la emision de las Facturas
presentadas por Syscom.

transmitir en un nico archivo XML" (negrilla fuera del texto) (pag. 211); ."UBLExtensions - Debe usar la
extensiones definidas por la DIAN para estos documentos" (pag. 221).
34 Ejemplo de factura PSY405 tomado de las pruebas documentales 19 a 37 aportadas con la Demanda.
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c) Aceptacion expresa en formato XML

Este requisito no es procedente en tanto en el caso en concreto se configuro6 la aceptacion tacita de
las Facturas, por lo que no hubo lugar a una aceptacion expresa.

d) Aceptacion ticita en formato XML

En el Anexo Técnico de la Resolucion No. 42 de 2020 no existe tal evento denominado "Aceptacion
Tacita", por lo que su exigencia no es procedente. Por lo demas, es necesario resaltar que, teniendo
en cuenta la normatividad relacionada con las facturas electronicas de venta emitida por la DIAN3®
se ha dispuesto que la aceptacion tacita debe ser un evento registrado en el caso de las facturas
electronicas que sean registradas en el RADIAN, no asi para las facturas electronicas en general (no
registradas en el RADIAN).

En consecuencia, es necesario recalcar que el RADIAN fue un sistema creado exclusivamente para
la circulacion de las facturas, y no para la validaciéon de las mismas como titulos valores. En ese
sentido, consistentemente las Resoluciones emitidas por la DIAN en relacion con el sistema RADIAN
y su implementacion han indicado que:

"Articulo 31. Facturas electronicas de venta no registradas en el RADIAN. La factura
electronica de venta que no se registre en el RADIAN no podra circular en el territorio
nacional, sin embargo, el no registro no impide su constitucion como titulo valor, siempre
que _se cumpla con los requisitos que la legislacion comercial exige para tal efecto."°
(énfasis fuera del texto)

En virtud de lo anterior, no seria concebible que por faltar a requisitos establecidos para el registro
de las facturas en el RADIAN se niegue su constitucion como titulo valor, pues, ademas de todas las
razones ya expuestas, la normatividad vigente es clara y expresa en determinar que el RADIAN no
corresponde a un medio, ni contiene requisitos que indiquen la calidad de titulo valor de una factura,
por lo que el estudio debe limitarse a las normas mercantiles.

e) Firma digital y validacidn por parte de la DIAN

Contrario a lo indicado en el Auto Recurrido, las Facturas electronicas de venta fueron firmadas
digitalmente por su creador y validadas por la DIAN en cumplimiento de los articulo 11 de la
Resolucion No. 42 de 2020, conforme se probo en la Seccion 3.1.1. y 3.1.6. de la Demanda. Lo
anterior ademas confirmado por el hecho de que, conforme a la Resolucion No. 42 de 2020, no es
posible emitir y asignar un Cédigo Unico de Facturacién Electronica (CUFE) sin contar con la
validacion previa de la DIAN en los siguientes términos:

35 Resolucion 15 de 2021 y Resolucion 85 de 2022 emitidas por la DIAN.
36 Resolucion 85 de 2022, articulo 31 y Resolucion 15 de 2021, articulo 31.
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citada factura, cuando fuere el caso."’’ (énfasis fuera del texto)

Es decir, al momento de la generacion y trasmision de la factura, se genera una validacién inmediata
por parte de la DIAN. Dicha validacion es lo que precisamente permite que se genera un CUFE. En
este caso, todas las Facturas electronicas de venta cuentan con un CUFE asignado como se observa a

continuacion’®;

Cliente: WND COLOMBIA S.A.S.

Contacto:
e-mall contacto: carlos.yip@wndgroup.io

Direccién: CRT 10 No. 4-14 OF. 201 ED EL ARIETE - POPAYAN - Cauca (CO)

NIT: 901133876

Telf:

Fecha Desde | Fecha Hasta | Moneda | Tasa cambio a COP

Fecha cambio

N. Orden
mpra

CUFE

cop

033ed8bb7325a9b7da7317efaSeaed33f18cc698e
120c9751824ede’a476c83ce33829e76ee55c82c4
73e417895f1b23

Adicionalmente, porque en el propio texto de las Facturas se puede evidenciar el estado de revision

por parte de la DIAN, como se observa en la siguiente imagen®’:

FACTURA ELECTRONICA DE
VENTA

No. PSYS405

Fecha emisién: 2021-12-06 01:35:53-
05:00

| Estado DIAN: ACEPTADA |

Fecha estado: 2021-12-06

37 Resolucion 42 de 2022, articulo 1, numeral 11.

38 Ejemplo de factura PSY405 tomado de las pruebas documentales 19 a 37 aportadas con la Demanda.
39 Ejemplo de factura PSY405 tomado de las pruebas documentales 19 a 37 aportadas con la Demanda.
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En virtud de lo anterior, es claro que las Facturas debieron de cumplir con dichos requisitos para que
se procediera con su emision y asignacion de una CUFE, es decir, que hayan sido firmadas
digitalmente y validadas por la DIAN, por lo que no tiene cabida la afirmacion del Juez a guo respecto
de la ausencia de dichos requisitos.

f) Los eventos no se generaron desde un software habilitado por la DIAN

La Sociedad de Explotacion de Redes Electronicas y Servicios de Colombia S.A.S. (Seres) es el
Proveedor Tecnologico® del software mediante el cual se generan las facturas y sus eventos
asociados. Esta sociedad estd debidamente autorizado por la DIAN para prestar dicho servicio®!
conforme se puede corroborar en los registros publicos de la DIAN. En virtud de lo anterior, no es
cierta la afirmacion del Juez a quo segin la cual la facturacion se realizo desde un software no
habilitado por la DIAN.

Finalmente, es necesario poner de manifiesto que en este caso el Juez a guo valord inadecuadamente
las pruebas aportadas con la Demanda desconociendo las normas aplicable para la constitucion de las
Facturas como titulos valores, exigiendo requisitos que no son aplicables conforme a lo establecido
en la Ley mercantil, y evadiendo la aplicacion de la jurisprudencia vinculante de la Corte Suprema
de Justicia que se ha pronunciado expresamente sobre los puntos que el Juez utilizd como fundamento
para negar el mandamiento de pago.

De una valoracion adecuada de las pruebas, el Juez a quo hubiera concluido que las Facturas
cumplieron con los requisitos establecidos en la Ley para ser titulos valores, al reflejar expresamente
la deuda que actualmente tiene WND con Syscom, que ademas fue claramente aceptada tacitamente
al existir las constancias de recibo pertinentes, que fueron debidamente aportadas como pruebas. Lo
anterior, confirmado ademas por los actos ejercidos por WND al realizar aportes a la deuda, que son
un reconocimiento expreso de la deuda que mantienen con Syscom.

Lo anterior, deriva en que el Juez incurri® en un exceso ritual manifiesto* al renunciar
conscientemente a la verdad juridica perceptible a todas luces en los hechos narrados en la Demanda
y sustentado con las pruebas documentales de la misma, y negando a Syscom el acceso a la justicia
al exigir requisitos que no son procedentes bajo ningin supuesto.

40 El articulo 1 de la Resolucion 42 de 2020 de la DIAN define Proveedor Tecnoldgico en los siguientes
términos: "El proveedor tecnologico es la persona juridica habilitada por la Unidad Administrativa Especial
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN, que cumple con las condiciones y requisitos establecidos
en el articulo 616-4 del Estatuto Tributario y en este Capitulo, para prestar a los sujetos obligados a facturar que
sean facturadores electronicos, los servicios de generacion, transmision, entrega y/o expedicion, recepcion y
conservacion de las facturas electronicas de venta, sin perjuicio de la prestacion de otros servicios, de acuerdo
con las condiciones, términos, mecanismos técnicos y tecnoldgicos que para el efecto establezca la Unidad
Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN. (...)"

41 Prueba documental No. 4. Lista de proveedores tecnoldgicos autorizados por la DIAN. Tomado de
https://www.dian.gov.co/impuestos/factura-electronica/proveedores-tecnologicos/Paginas/Proveedores-
tecnologicos-autorizados-DIAN.aspx

42 Corte Constitucional. Sentencia de tutela 5982 del 20 de abril de 2017. M.P. Maria Victoria Calle.
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4. Solicitud
En virtud de las consideraciones expuestas solicito respetuosamente al Despacho que Revoque el
auto del 9 de agosto de 2022, mediante el cual negd la solicitud de mandamiento ejecutivo presentada

por Syscom contra WND.

5. Pruebas
5.1. Constancia de notificacion por estado del 10 de agosto de 2022.

5.2. Auto del 9 de agosto de 2022, mediante el cual niega el mandamiento de pago.
5.3. Memorial de Demanda.

5.4. Lista de proveedores tecnoldgicos autorizados por la DIAN.

6. Notificaciones

Recibiremos  notificaciones con  relacion a  este asunto en los  correos
Sebastian.Quintero@bakermckenzie.com y  Mariana.Reyes@bakermckenzie.com,  ambos
debidamente registrados en el Registro Nacional de Abogados.

Atentamente,

Jiménez
3

Sebastian Quin
C.C. No. 75.103.
T.P. No. 186.613
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