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Sefior Juez, doy cuenta a usted de la presente demanda laboral, fue asignada a este
despacho por las formalidades del reparto, siendo del caso conferir tramite pertinente.

Srio
Pedro Pastor Consuegra Ortega.

Soledad, veintiséis (26) de noviembre del afio dos mil veintiuno (2.021)

CLASE DE PROCESO: ORDINARIO LABORAL.

RADICACION: 2.021-00452-00
DEMANDANTE: ALBERT SAUMETH CERA.
DEMANDADO: ESREMCAL S.A.S.

Visto y constatado el anterior informe secretarial, procede el despacho a revisar la
demanda presentada por ALBERT SAUMETH CERA.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA.

Repartida y radicada ante este juzgado para su tramite, se procede a revisar si retne los
requisitos sefialados en el articulo 12 de la ley 712 de 2001, que modificé el articulo 25 del
C.P.L. los cuales literalmente son:

La designacion del juez.
El nombre de las partes y su representante
El domicilio y la direccion de las partes

P w0 DN PR

El nombre, domicilio y direccion del apoderado judicial del (los)

demandante (s)

5. La indicacién de la clase de proceso

6. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad

7. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
clasificados y enumerados

8. Los fundamentos y razones de derecho

9. La peticién en forma individualizada y concreta de los medios de

prueba

10. La cuantia.

Examinada la demanda, encuentra el despacho que, en el acapite de hechos del mismo,
elnumerall.2 debe ser aclarado, toda vez que manifiesta en forma general la labor
desempenfada y el salario recibido, debiéndose especificar en forma independiente.

Lo anterior reviste suma importancia ya que de conformidad con lo preceptuado por el
articulo31 del Cédigo Procesal Laboral, el demandado en la contestacion debe hacer un
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pronunciamiento expreso y concreto sobre cada uno de los hechos indicando, los que
admite, los que niega y los que no le constan, sefialando en los dos ultimos casos las
razones de su respuesta, con las consecuencias procesales de tenerse por probados tales
hechos, si no lo hiciere, sancion esta cuya imposicion se imposibilitaria por la ausencia de
claridad y precision en los hechos de la demanda.

De otra parte, en el acépite de pretensiones declarativas se advierte que debe ser aclarado
el numeral 1° por cuanto en forma general solicita se declare la existencia de la relacion
laboral y la finalizacion del contrato sin justa causa, debiendo ser consignadas en forma
independiente.

En cuanto al acapite de condenas, las mismas carecen de especificidad y orden, por lo
tanto, se solicita que estas sean expresadas en orden, precision y claridad, llevando un
orden en la numeracion, discriminando, explicando y sustentado el origen de todas las
sumas pretendidas, de manera autbnoma y especifica, debiendo indicar la suma de todos
los valores que considera fueron dejados de cancelar, a efectos de poder determinar la
competencia por razon de la cuantia, pues no solo basta el estimarla en un valor especifico
0 mencionar los conceptos que considera adeudados para entender cumplido dicho requisito
formal.

Lo anterior, atendiendo que el apoderado dela parte demandante solicita la condena de la
sancién moratoria para cada concepto individual, debiéndose aclarar que el articulo 65 del
CST-SS, debe aplicarse por una sola ocasion al total de las acreencias laborales debidas o
dejas de pagar por concepto de salarios y prestaciones sociales.

Las pretensiones no deben ser excluyentes entre si, resultando improcedente se condene al
pago de la sancién por falta de pago contenida en el 65 del CST-SS, por el no pago de
indemnizacién por despido sin justa causa, pues sobre dicha suma corren intereses
moratorios.

Por otra parte, se advierte que, en el acépite de pruebas, la relacionada con la practica de
interrogatorio de parte, debe indicarse sobre quien pretende que recaiga el mismo.

Finalmente, se le requiere al apoderado de la parte demandante, sefale la direccién de
notificaciones de la persona solicitada como testigo o la forma en que sera contactado.

En tal sentido, y como quiera que el articulo 15 de la ley 712 del 2001, que modifico el
articulo 28 del C.P.L faculta al juez para devolver la demanda al demandante para que la
subsane, asi se procedera. Por lo tanto, se le concede a dicha parte el término de cinco (5)
dias contados a partir del dia siguiente a la notificacibn de esta providencia, para que
subsane dicha demanda por las razones anteriormente sefialadas.

Atendiendo a que los defectos anotados recaen sobre los hechos y pretensiones de la
demanda, la subsanacion de la misma deberd presentarse debidamente integrada en un
solo escrito, conforme lo dispone el numeral 3° del articulo 93 del CGP aplicable por
remision expresa del articulo 145 del CPL-SS.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad Atlantico,
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RESUELVE:

INADMITIR la presente demanda, y otérguese a la parte demandante el término de cinco (5)
dias para que se subsane lo anotado, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GERMAN RODRIGUEZ PACHECO
Juez
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