REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CIVIL-LABORAL DEL CIRCUITO
Yarumal, quince de enero de dos mil veinticuatro

Proceso: Ejecutivo Singular

Demandante: Diego Alonso Baena y otros
Demandado: José Fernando Vargas Zuleta
Radicado: 2023-00132

Decision Rechaza demanda por competencia
Providencia Auto Interlocutorio No. 02

Decide el Despacho sobre el mandamiento de pago deprecado por DIEGO ALONSO
BAENA, HERNAN DARIO ROJAS RAMIREZ, MARTIN HORACIO ZABALA
MARQUEZ, JOSE ALEJANDRO GOMEZ ZULETA, NOEL DE JESUS MARTINEZ y
GUDIELA DE JESUS ZULETA PATINO contra JOSE FERNANDO VARGAS ZULETA,
y que fuera remita al correo electronico institucional el 16 de noviembre de 2023.

Del estudio de la demanda concluye el Despacho que, atendiendo al factor objetivo
relacionado con la cuantia, no le asiste competencia para conocer de la misma'y, por lo tanto,
habra remitirse a la sede judicial que tiene la atribucion para conocerla, en los términos del
canon 90 del estatuto general de procedimiento.

Para efectos de la decision anunciada, se precisan las siguientes,
CONSIDERACIONES:

Se entiende por competencia la facultad que tiene un juez para conocer un asunto
determinado, por atribucion de la Constitucion o la Ley, y que se erige como uno de los
principios medulares del debido proceso, en la medida en que desarrolla y estructura el
postulado constitucional establecido en el articulo 29 de la Constitucién Politica, conforme
al cual “Nadie podra ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le
imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas
propias de cada juicio” (Negrillas del despacho).

De tal manera que la competencia es la forma en la cual se distribuye la jurisdiccion entre las
distintas autoridades judiciales® y cuya determinacion atiende a los diferentes factores que
garantizan que un asunto debatido sea conocido por el juez instituido legalmente para ello,
como lo son: a) el objetivo, b) el subjetivo, c) el funcional, d) el territorial, y ) el de conexion.

El factor objetivo determinante de la competencia comprende la cuantia y la naturaleza del
asunto y, en relacion con el primero, el articulo 25 del Codigo General del Proceso, establece
que, cuando la competencia se determine por el valor, l0s procesos son de minima cuantia,
cuando las pretensiones patrimoniales no excedan el equivalente a 40 salarios minimos
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legales vigentes; de menor cuantia si versan sobre pretensiones patrimoniales que excedan el
equivalente a 40 salarios minimos legales vigentes.

Preciso es sefialar, ademas, que cuando el proceso es de minima cuantia, su tramite se surte
en Unica instancia, ante los Jueces Civiles Municipales, quienes también conocen en primera
instancia de los procesos de menor cuantia de conformidad con lo previsto en los articulos
17 y 18 del Cddigo General del proceso, en tanto que los de mayor cuantia, se tramitan en
primera instancia, ante los Jueces Civiles del Circuito, tal como lo prevé el numeral 1 del
articulo 20 del mismo Estatuto Procesal.

EL CASO CONCRETO

Acorde con las consideraciones expuestas se tiene que, en la demanda, promovida por
DIEGO ALONSO BAENA, HERNAN DARIO ROJAS RAMIREZ, MARTIN HORACIO
ZABALA MARQUEZ, JOSE ALEJANDRO GOMEZ ZULETA, NOEL DE JESUS
MARTINEZ y GUDIELA DE JESUS ZULETA PATINO contra JOSE FERNANDO
VARGAS ZULETA, y remitida a través del correo electronico institucional, el dia 16 de
noviembre, se pretende que se libre mandamiento de pago a su favor y cargo de JOSE
FERNANDO VARGAS ZULETA y a favor de los demandantes, asi:

- A favor de DIEGO ALONSO BAENA, por las sumas de $25.000.000, como capital y la
suma de $4.000.000 por valor de los intereses de retardo desde el 01 de marzo de 2023 hasta
la fecha de presentacion de la demanda.

-A favor de HERNAN DARIO ROJAS RAMIREZ, por las sumas de $8.000.000 como
capital y por la suma de $ 2.311.200 por valor de los intereses de retardo desde el 01 de
noviembre de 2022 hasta la formulacion del escrito inaugural.

-A favor de MARTIN HORACIO ZABALA MARQUEZ, por las sumas de $10.000.00 por
el valor del capital y la suma de $2.400.000 por valor de los intereses de retardo desde el 1
de noviembre de 2022 hasta la radicacion del libelo rector.

-A favor de JOSE LEANDRO GOMEZ ZULETA, por las sumas de $ 20.000.000, més la
suma de $ 5.778.000 por valor de los intereses de retardo desde el 01 de noviembre de 2022
hasta la calenda de presentacion de la demanda.

-A favor de NOEL DE JESUS MARTINEZ, por las sumas de $ 6.000.000 por valor de
capital, mas la suma de $ 1.733.400 por valor de los intereses de retardo desde el 01 de
noviembre de 2022 hasta la fecha.

-A favor de GUDIELA DE JESUS ZULETA PATINO, por las sumas de $ 16.000.000, por
concepto de capital, mas la suma de $4.622.400 por valor de los intereses de retardo desde el
01 de noviembre de 2022 hasta la fecha.

-A favor del sefior NOEL DE JESUS MARTINEZ, por las sumas de $ 4.000.000, por
concepto de capital, mas la suma de $ 1.155.600 por concepto de intereses de retardo desde
el 01 de noviembre de 2022 hasta la fecha.

No obstante lo anterior, se destaca que el total de las pretensiones al tiempo de la demanda,
no supera los ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes ($174.000.000),



si se tiene en cuenta que el total de las sumas por concepto capital mas los intereses de retardo
reclamados corresponde a $111.000.600 y que, asimismo, fue resefiado por los ejecutantes
en el acapite de competencia y cuantia.

Asi que, segun el numeral 1 del articulo 26 del Codigo General del Proceso, la cuantia se
determina por el valor de todas las pretensiones de la demanda, sin considerar los frutos,
intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios causados tras su presentacion,
necesariamente se colige que este asunto es de menor cuantia (como se indico en el propio
escrito inaugural) y que conforme el numeral 1 del articulo 28 de la misma codificacion, en
los procesos contenciosos es competente el juez del domicilio del demandado. En tal sentido,
como en la demanda se indico que el domicilio de JOSE FERNANDO VARGAS ZULETA
es el Municipio de Yarumal, la conclusion que se impone es que la competencia para conocer
del mismo, en primera instancia, se radica ante los Jueces Promiscuos Municipales de
Yarumal, segin lo normado por el numeral 1° del articulo 18 del mismo corpus normativo.

Consecuente con lo expuesto y sin que sean necesarias consideraciones adicionales el
Juzgado Civil Laboral del Circuito de Yarumal, Antioquia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR FALTA DE COMPETENCIA, en razon del factor
objetivo relacionado con la cuantia de la pretension, la presente demanda ejecutiva
promovida por DIEGO ALONSO BAENA, HERNAN DARIO ROJAS RAMIREZ,
MARTIN HORACIO ZABALA MARQUEZ, JOSE ALEJANDRO GOMEZ ZULETA,
NOEL DE JESUS MARTINEZ y GUDIELA DE JESUS ZULETA PATINO contra JOSE
FERNANDO VARGAS ZULETA, conforme se indicé en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: ORDENAR la remisién del expediente a los JUZGADOS PROMISCUQOS
MUNICIPALES DE YARUMAL ANTIOQUIA, para que se avoque el conocimiento y se
tramite el asunto hasta su finalizacién, previa notificacion a los interesados y las anotaciones
respectivas en los libros radicadores y en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DANIEL HOI/5UIN CARVAJAL
JUEZ



