REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL - LABORAL DEL CIRCUITO

El Santuario - Antioquia, veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Pertenencia

DEMANDANTE |Pablo Ariel Naranjo Duque
DEMANDADO Oscar Jairo Orozco Montoya
Personas indeterminadas

RADICADO 05 697 31 12 001 2023-00074 00
PROCEDENCIA |[REPARTO

INSTANCIA Primera

ASUNTO Autoriza retiro de la demanda

PROVIDENCIA |Auto Interlocutorio N° 624

I. ASUNTO A DECIDIR

Procede este Despacho a resolver la solicitud de retiro de la demanda, elevada
por la apoderada judicial de la parte actora, dentro del proceso de pertenencia
instaurado por el sefior PABLO ARIEL NARANJO DUQUE, contra OSCAR JAIRO
OROZCO MONTOYA y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS.

[I.CONSIDERACIONES

Establece el articulo 92 del Cédigo General del Proceso lo siguiente:

“El demandante podra retirar la demanda mientras no se haya notificado a ninguno
de los demandados. Si hubiere medidas cautelares practicadas, sera necesario
auto que autorice el retiro, en el cual se ordenara el levantamiento de aquellas y
se condenara al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes.

El tramite del incidente para la regulacion de tales perjuicios se sujetara a lo
previsto en el articulo 283, y no impedira el retiro de la demanda”.

Conforme a la anterior disposicibn, es necesario analizar tres elementos
indispensables de cara a la pretension rogada por la parte actora; (i) La demanda
se puede retirar siempre y cuando no se haya notificado la parte demandada; (ii)

No se requiere auto para autorizar el retiro de la demanda cuando no existan


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr006.html#283

medidas cautelares decretadas y; (iii) Existiendo medidas cautelares, se podra
autorizar el retiro de la demanda mediante auto, en el cual se ordenara el
levantamiento de las mismas y se condenara al demandante al pago de los

perjuicios.

Descendiendo al caso concreto y revisado el expediente, se advierte que en este
evento la parte demandada no ha sido notificada del auto admisorio de la
demanda, por ello, es viable autorizar el retiro de la misma, sin que sea necesario
condenar al demandante al pago de perjuicios, toda vez que no se materializaron

medidas cautelares.
[11.DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil -Laboral del Circuito de El Santuario
(Ant).

RESUELVE

PRIMERO. Autorizar el retiro de la demanda con verbal de pertenencia,
instaurada por PABLO ARIEL NARANJO DUQUE, contra OSCAR JAIRO
OROZCO MONTOYA y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS.

SEGUNDO. No se condena en perjuicios al demandante, porque no se

materializaron medidas cautelares.

NOTIFIQUESE

DAVID ALEJANDRO CASTANEDA DUQUE
JUEZ

JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO DE EL SANTUARIO
(ANT)

El anterior auto se notificd por Estados N°__075___ hoy a las 8:00 a. m.
El Santuario _21 de __ Noviembre__ del afio _2023

Olgo Muosin
OLGA LUZ MARIN MESA
Secretaria




