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PROCEDENCIA |REPARTO

INSTANCIA Primera

ASUNTO Ordena remitir diligencias a lal

Superintendencia de Sociedades
PROVIDENCIA |Auto interlocutorio Nro. 0160

I. ASUNTO A DECIDIR

El articulo 132 del Cédigo General del Proceso consagra que «agotada cada
etapa del proceso el juez debera realizar control de legalidad para corregir o
sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso
(...)», por lo tanto, consumada como se encuentra la fase de integracion del
contradictorio, procede el Despacho a realizar la revision de la actuacién, con el fin
de precaver futuras nulidades.

[I. CONSIDERACIONES

El dia 17 de julio de 2020, la entidad demandante Bancolombia S.A. presento
proceso ejecutivo hipotecario en contra de los aqui demandados, persiguiendo el

pago de dos obligaciones:

1. CIENTO VEINTICUATRO MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y
NUEVE MIL CIENTO SESENTA Y UN PESOS M/L ($ 124.999.161),
representados en el pagaré 2540084899, suscrito el 5 de septiembre de
2016.



2. CINCO MILLONES OCHOCIENTOS DOCE MIL NOVECIENTOS SIETE
PESOS M/L ($ 5.812.907), representados en el pagaré sin nimero, suscrito
el 2 de mayo de 2011.

Dichos titulos valores fueron firmados Unicamente por el demandado JAIME
ERNESTO MARTINEZ RIOS, identificado con cédula de ciudadania 3.553.273.

No obstante, para garantizar el cumplimiento de la obligacion, los demandados
JAIME ERNESTO MARTINEZ RIOS y la sefiora ANA DILIA BARRERA GOMEZ,
identificada con cédula de ciudadania Nro. 21.938.658, constituyeron a favor de
BANCOLOMBIA S.A. hipoteca abierta sin limite de cuantia mediante Escritura
Plblica N° 1.114 del 16 de agosto de 2016 ante Unica de Puerto Boyacéa sobre el
inmueble identificado con folio de matricula N° 018 - 102849 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Marinilla — Antioquia.

Por verificarse el cumplimiento de los requisitos legales, mediante auto
interlocutorio Nro. 168 del 25 de agosto de 2020, este Despacho libré
mandamiento de pago en la forma pedida por la parte demandante.

Ahora bien, conforme a constancia secretarial que obra en la unidad documental
Nro. 0025, el demandado JAIME ERNESTO MARTINEZ RIOS, se notificé por
correo electrénico el dia 15 de febrero de 2021, sin que dentro del término de

traslado hubiera dado respuesta a la demanda o propuesto excepciones.

Por su parte, la demandada ANA DILIA BARRERA GOMEZ, pese a ordenarse su
emplazamiento a través de providencia del 22 de abril de 2021, fue ubicada por la
secretaria del Juzgado en el numero celular 3204950672, el cual aparece en la
escritura donde se construy6 el gravamen hipotecario, por lo que ésta en ejercicio
de su derecho a la defensa y contradiccion, presentd contestacién a la demanda
por medio de apoderado judicial.

En dicha respuesta se informé que el sefior JAIME ERNESTO MARTINEZ RIOS
presento el 30 de noviembre de 2020 ante la Superintendencia de Sociedades —
Intendencia Regional Medellin- solicitud de admision al proceso de reorganizacion

bajo los preceptos de la Ley 116 de 2006 y el Decreto Legislativo 772 de 2020.

Se explicdé entonces que por auto 610-002678 del 3 de diciembre de 2020, se
admiti6 a la persona natural comerciante Jaime Ernesto Martinez Rios,

identificado con cédula de ciudadania 3.553.273, a un proceso de reorganizacion



abreviada en atencion a lo dispuesto por el Decreto Ley 772 de 2020,
disponiéndose que la mencionada persona cumpliera las funciones que le
corresponden al promotor, conforme lo establecido en el articulo 35 de la Ley 1429
de 2010.

Posteriormente, se dice que el dia 22 de abril de 2021, se realizé audiencia para
resolver objeciones y confirmacion del acuerdo de reorganizacion. Se advierte
gue durante ese tramite Bancolombia S.A. presentd objeciones, las cuales fueron
resultas, indicando que se rechazé la que tenia que ver con los intereses y se
orden6é al deudor Jaime Ernesto Martinez Rios, recomponer los proyectos
calificando y graduando el total de las obligaciones por concepto de capital a favor

de dicha entidad en créditos de tercera clase.

Sefial6 aquella demandada que el sefior Jaime Ernesto Martinez Rios, cumplio
con lo ordenado y, conforme al acuerdo aprobado, éste solo empezaria a pagar a
partir del 22 de abril de 2023.

En suma, el 22 de abril de 2021, se confirm6 el acuerdo de reorganizacion
presentado por el concursado a través de memorial 2021-01-132625 del 14 de
abril de 2021, con el 77.35% de los votos favorables, esto es, se cumplié con la
mayoria absoluta exigida por el inciso segundo del articulo 31 de la Ley 1116 de
2006, ordenandose al deudor JAIME ERNESTO MARTINEZ RIOS, presentar el

acuerdo de reorganizacion en el informe 34 denominado “sintesis del acuerdo”.

Conforme el auto que aprobd esta reorganizacion, el plazo del acuerdo se
extiende hasta el 30 de octubre de 2030, término que se cuenta desde el momento

de su confirmacion.

Para resolver se considera,

Se advierte que el sefior JAIME ERNESTO MARTINEZ RIOS, en calidad de
persona natural comerciante, acude al proceso de reorganizacion, con el fin de
que le fijen nuevos plazos, términos y condiciones para el cumplimiento de sus

obligaciones.

Esta acreditado en el dossier que mediante audiencia del 22 de abril de 2021, se

confirmd el acuerdo de reorganizacion presentado por el deudor a través de



memorial 2021-01-132625 del 14 de abril de 2021. Decisiéon contra la que no
procede ningln recurso, segun lo establece el articulo 35 de la Ley 1116 de 2006.

Ahora bien, este Despacho judicial s6lo tuvo conocimiento de la existencia del
proceso de reorganizacion cuando la demandada ANA DILIA BARRERA GOMEZ,
copropietaria del bien inmueble objeto de garantia hipotecaria, contestd la
demanda el dia 20 de abril de 2022%, esto es, un afio después de emitida la
decision confirmando el acuerdo de reorganizacion, lo que traduce, que ha sido el
silencio de las partes, lo que llevd a que esta Agencia Judicial no pudiera efectuar
las actuaciones que le correspondian, como era remitir al Juez del concurso el
proceso ejecutivo hipotecario que habia comenzado con anterioridad a la fecha de
inicio del proceso de reorganizacion, esto ante la imposibilidad de iniciar o
continuar demanda de ejecucion o cualquier otro proceso de cobro contra el aqui

deudor, en los términos del articulo 20 de la Ley 1116 de 2006.

Llama la atencién de este Despacho, que el demandado JAIME ERNESTO
MARTINEZ RIOS, no cumpliera con la carga impuesta por el numeral séptimo
del auto mediante el cual se admitié a la persona natural comerciante mencionada
en el proceso de reorganizacién abreviada, que le imponia comunicar tal decision
a este Juzgado, pues al momento de presentar la solicitud de admisién al proceso
de reorganizacion bajo los preceptos de la Ley 116 de 2006 y el Decreto
Legislativo 772 de 2020, aporto el certificado de tradicion y libertad expedido el 25
de octubre de 2020, donde parece claramente en la anotacién Nro. 8, la medida

cautelar de embargo decretada por este Despacho.

Tampoco entiende este Despacho como la demandante BANCOLOMBIA S.A., se
hizo presente en el proceso de reorganizacion formulando objeciones, las cuales
fueron resueltas, y hubiera guardado silencio, omitiendo informar la existencia de

dicho tramite a este Juzgado.

De otro lado, no se olvide que el articulo 20 de la Ley 1116 de 2006, dispone que

uno de los efectos del inicio del proceso de reorganizacion es el siguiente:

! Unidad documental Nro. 0037 del expediente virtual



“A partir de la fecha de inicio del proceso de reorganizacibn no podra admitirse ni
continuarse demanda de ejecucién o cualquier otro proceso de cobro en contra del
deudor. Asi, los procesos de ejecucién o cobro que hayan comenzado antes del inicio del
proceso de reorganizacion, deberdn remitirse para ser incorporados al tramite y
considerar el crédito y las excepciones de mérito pendientes de decision, las cuales seran
tramitadas como objeciones, para efectos de calificacion y graduacion y las medidas
cautelares quedaran a disposicion del juez del concurso, segin sea el caso, quien
determinard si la medida sigue vigente o si debe levantarse, segun convenga a los
objetivos del proceso, atendiendo la recomendacion del promotor y teniendo en cuenta su
urgencia, conveniencia y necesidad operacional, debidamente motivada.

El Juez o funcionario competente declarard de plano la nulidad de las actuaciones
surtidas en contravencion a lo prescrito en el inciso anterior, por auto que no tendra
recurso alguno.

El promotor o el deudor quedan legalmente facultados para alegar individual o
conjuntamente la nulidad del proceso al juez competente, para lo cual bastara aportar
copia del certificado de la Camara de Comercio, en el que conste la inscripcion del aviso
de inicio del proceso, o de la providencia de apertura. El Juez o funcionario que incumpla
lo dispuesto en los incisos anteriores incurrira en causal de mala conducta”.

Como se indico, fue el silencio de las partes el que llevdé a que este Juzgado
conociera oportunamente el inicio del proceso de reorganizacion, para poder
ejecutar de esta forma todas las actuaciones que le correspondian y que

convinieran a los objetivos del proceso.

Por tal razdn, esta Agencia Judicial dispondrd en esta providencia el envio
inmediato del expediente digitalizado contentivo del proceso ejecutivo hipotecario
radicado 05 697 31 12 001 2020-00070 00, instaurado por BANCOLOMBIA S.A.
contra JAIME ERNESTO MARTINEZ RIOS y ANA DILIA BARRERA GOMEZ, a
la Superintendencia de Sociedades —Intendencia Regional Medellin- para que
obre dentro del tramite donde se admitié a la persona natural comerciante JAIME
ERNESTO MARTINEZ RIOS, identificado con cédula de ciudadania Nro.
3.553.273, al proceso de reorganizacion abreviado, expediente Nro. 99023, y que
alli se imparta el trdmite que legamente corresponde, con la advertencia que no se
encuentran consignados dineros para este proceso y continda vigente la medida
cautelar de embargo del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria Nro.
018-102849 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Marinilla (Ant),
sobre el cual se constituyd hipoteca de primer grado a favor de Bancolombia
mediante escritura pablica Nro. 1114 del 16 de agosto de 2016 de la Notaria Unica
de Puerto Boyaca.



Finalmente, el articulo 70 de la Ley 1116 de 2006, establece la posibilidad de

continuar el proceso de ejecucion con los garantes o deudor solidario, por lo que

en el escrito contentivo de pronunciamiento sobre las excepciones de mérito, la

entidad demandante Bancolombia S.A., solicité continuar el juicio con la
demandada ANA DILIA BARRERA GOMEZ, sin embargo, el Despacho considera
que existen una serie de aspectos juridicos que deben ser revisados para

determinar la viabilidad o no de tal pedimento:

1.

En este caso se constituyod por parte de la sefiora ANA DILIA BARRERA
GOMEZ, una hipoteca sobre bien propio para garantizar una obligacion

ajena.

La accion real del tenedor del pagaré (Bancolombia S.A.) contra el acé
hipotecante, ejercida en proceso ejecutivo para la efectividad de la garantia
real, comportan la aduccién de dos documentos: la escritura contentiva del

gravamen hipotecario y el pagaré.

Segun los tratadistas Bernardo Trujillo Calle y Diego Trujillo Turizo, en su
libro “De los titulos valores”, tomo Il, parte especial, décima edicion: “1) El
hipotecante en sus declaraciones escriturarias ha comprometido, ademas
de los bienes propios, su responsabilidad personal; 2) El hipotecante no se
ha sometido expresamente a ella. En el primer evento ha dicho el Tribunal
Superior de Medellin que, no obstante haber comprometido el hipotecante
su responsabilidad personal y estar ofreciendo responder con sus bienes, si
no ha firmado también el pagaré, no procede la accién mixta2. En el
segundo, es claro que no hay lugar a dicha accién porque el articulo 2439
del C.C. expresamente dispone que no habra accion personal contra el

duefio si este no se ha sometido expresamente a ella”.

Para el Despacho es claro que la sefiora ANA DILIA BARRERA GOMEZ,
no suscribio los pagarés base del recaudo, por lo tanto, no procede una

accion personal en su contra.

Con la reestructuracion del crédito, en el que se sefialé un plazo de pago
con respecto a BANCOLOMBIA S.A. de duracién de un afio, es decir,
desde 22 de abril de 2023 y hasta 22 de abril de 2024, solo sera posible
cuando se denuncie un nuevo incumplimiento del sefior MARTINEZ, que
podr& el aqui acreedor iniciar un nuevo proceso ejecutivo hipotecario en su

contra, pues no es posible perder de vista que la hipoteca es un contrato

2 Tribunal Superior de Medellin, ejecutivo del Banco Cafetero vs Industrias Graficas Movifoto y otras,
octubre 23 de 1986.



accesorio que tiene como objeto asegurar el cumplimiento de una
obligacion principal y, en el ordenamiento juridico opera como maxima que

lo primero sigue la suerte de lo ultimo.

Sin necesidad de otras consideraciones, el Juzgado Civil Laboral del Circuito de El
Santuario,
RESUELVE

PRIMERO. Ordena enviar de inmediato el expediente digitalizado contentivo del
proceso ejecutivo hipotecario radicado 05 697 31 12 001 2020-00070 00,
instaurado por BANCOLOMBIA S.A. contra JAIME ERNESTO MARTINEZ RIOS
y ANA DILIA BARRERA GOMEZ, a la Superintendencia de Sociedades —
Intendencia Regional Medellin- para que obre dentro del tramite donde se admitio
a la persona natural comerciante JAIME ERNESTO MARTINEZ RIOS, identificado
con cédula de ciudadania Nro. 3.553.273, al proceso de reorganizacion abreviado,
expediente Nro. 99023, y que alli se imparta el tramite que legamente
corresponde, con la advertencia que no se encuentran consignados dineros para
este proceso y continda vigente la medida cautelar de embargo del bien inmueble
identificado con matricula inmobiliaria Nro. 018-102849 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Marinilla (Ant), sobre el cual se constituyd hipoteca
de primer grado a favor de Bancolombia mediante escritura publica Nro. 1114 del

16 de agosto de 2016 de la Notaria Unica de Puerto Boyaca.

SEGUNDO. La Judicatura se abstendra de continuar este proceso ejecutivo
hipotecario con la demandada ANA DILIA BARRERA GOMEZ, por lo explicado

en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO. Surtido lo anterior, se ordena a la Secretaria del Juzgado descargar

el presente asunto del inventario radicador del Despacho.

NOTIFIQUESE

DAVID ALEJANDRO CASTANEDA DUQUE
JUEZ

CONSTANCIA SECRETARIAL: EI presente auto se notificd por correo electronico a las
partes el dia 28 de marzo de 2023.



