JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023)

PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE | CAJA DE CREDITO AGRARIO
DEMANDADO | JESUS ANTONIO ARISTIZABAL DUQUE
RADICADO 1983-1177

ASUNTO LEVANTA MEDIDA CAUTELAR

AUTO NUMERO | INTERLOCUTORIO

En atencidon a la solicitud elevada por el senor Abelardo AristizGbal Ramirez,
y segun lo establecido en el articulo 597, numeral 10° del CGP, procede el
Despacho a pronunciarse sobre la procedencia del levantamiento de la
medida cautelar de embargo que reposa en el folio de matricula
inmobiliaria No. 018-18078.

1. ANTECEDENTES

El senor Abelardo Aristizdbal Ramirez mediante escrito del 2 de mayo de
2022, senald que es hijo del senor Jesus Antonio Aristizdbal Dugue y que se
encuentran adelantando la sucesidon de su padre.

Indicé que en el folio de matricula inmobiliaria No. 018-18078 aparece
medida cautelar de embargo, por ende, elevd derecho de peticion a la
Fiduprevisora — Patrimonio Autbnomo de Remanentes de la Caja Agraria en
Liquidacion — NIT. 830053105-3 para conseguir informacién del proceso vy le
indicaron que segun su archivo no existe ni proceso administrativo, ni judicial
relacionado a su padre con la entidad, por lo que solicitd copias del proceso
o el levantamiento de la medida cautelar conforme lo establece el numeral
10° del articulo 597 del CGP.

2. CONSIDERACIONES

El articulo 597 del Codigo General del Proceso establecid los casos en que
se levantard el embargo y secuestro. En su numeral 10° senald:

“... 10. Cuando pasados cinco (5) anos a partir de la inscripcion de
la medida, no se halle el expediente en que ella se decretd. Con
este proposito, el respectivo juez fijard aviso en la secretaria del
juzgado por el término de veinte (20) dias, para que los interesados
puedan ejercer sus derechos. Vencido este plazo, el juez resolverd
lo pertinente.

En todo momento cualquier interesado podrd pedir que se repita
el oficio de cancelacion de medidas cautelares.



PARAGRAFO. Lo previsto en los numerales 1, 2, 5, 7 y 10 de este articulo
también se aplicard para levantar la inscripcion de la demanda.”

3. CASO CONCRETO

En el caso objeto de estudio, se fiene que el senor Abelardo Aristizabal
Ramirez en calidad de hijo del finado Jesus Antonio AristizGbal Duque,
propietario del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No.
018-18078 solicito el levantamiento de la medida cautelar de embargo que
data sobre dicho fundo desde el ano 1984, como quiera que segun
certificacion emitida por la Fiduprevisora — Patrimonio Autbnomo de
Remanentes de la Caja Agraria en Liquidacion, su padre no registra ningun
proceso administrativo ni judicial con la entidad.

Pues bien, del certificado de libertad y fradicion de dicho inmueble! se
extrae de su anotacion No. 003 lo siguiente: “Fecha: 16/01/1984, Radicacion:
1984-018-6-123, Oficio 246 del 14/11/1983, Juzgado 1Ro C De Marinillg,
Especificacion: Medida cautelar: 401 Embargo, De: La Caja Agraria, A:
Aristizabal Dugue Jesus Antonio”. Asi mismo, de dicho certificado se extrae
que en la actualidad en finado Jesus Antonio aln ostenta la fitularidad de
dicho fundo.

Ahora, segun constancia obrante a archivo 009, se certificd que el
expediente en el cual fue decretada la referida medida no fue encontrado.

Asi las cosas, se tiene que la medida cautelar que se pretende su
levantamiento fue decretada por esta dependencia judicial en el ano 1983;
le asiste legitimacion en la causa al senor Abelardo Aristizabal para incoar el
trdmite por ser heredero del finado Jesus Antonio Aristizdbal, propietario del
bien inmueble; la medida fue decretada hace mds de 5 anos (40 anos) y no
fue encontrado el proceso que lo ordend.

Asi mismo, se dio cumplimiento al aviso de que trata la norma referenciada,
dirigido a las personas que crean tener derechos en el proceso, por el
término indicado, el cual se encuentra vencido, sin que compareciera
persona alguna, habiendo igualmente constancia de que el aviso fue
replicado desde el pasado 23 de enero hogano.

En tal orden, cumplido en legal forma el trdmite ordenado por la norma
recién citada, y el interés legitimo que asiste a la petente, se accederd ala
tutela juridica pedida, esto es, al levantamiento de la medida cautelar de
embargo que figura vigente en la matricula inmobiliaria 018-18078 de la
Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Marinilla y que fuera
decretada por este despacho conforme consta en la anotacién No. 003 de
dicho folio de matricula inmobiliaria.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

! Archivos 005 al 007.



RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR el levantamiento de la medida cautelar de embargo
qgue recae sobre el bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 018-18078 de la Oficina de Registro de Instfrumentos Publicos
de Marinilla y que fuere comunicada mediante oficio No. 246 del 14 de
noviembre de 1983.

SEGUNDO: OFICIAR a la Oficina de Registro de Insfrumentos publicos de
Marinilla, comunicdndose lo aqui dispuesto, al correo electronico

ofiregismarinilla@supernotariado.gov.co ,
abelardoaristizabalramirez2022@gmail.com ,
abogadadahianaramirezsalazar@gmail.com y

dahianaramirezsalazar@gmail.com

NOTIFIQUESE

LC

Firmado Por:
Carolina Olarte Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral
Marinilla - Antioquia
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023)

PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE |BANCO DE OCCIDENTE S.A.

DEMANDADO |JHONNY ALEJANDRO MONSALVE
USME y EQUITALCO S.AS.

RADICADO 05440 31 12 001 2022 00145 00

ASUNTO ORDENA SEGUIR ADELANTE LA
EJECUCION, DECRETA SECUESTRO
VEHICULOS

AUTO NUMERO | INTERLOCUTORIO

Procede el Despacho a darimpulso al proceso de referencia dictando auto
que ordena seguir adelante la ejecucion.

1. ANTECEDENTES

Dio impulso al presente proceso, la demanda ejecutiva instaurada por
Banco de Occidente S.A. frente a Jhonny Alejandro Monsalve Usme y
Equitalco S.AS., para que se les fueran canceladas unas sumas de dinero y
sus intereses.

Mediante auto interlocutorio del 26 de agosto de 2022, se librd
mandamiento de pago a favor del Banco de Occidente S.A. frente @
Jhonny Alejandro Monsalve Usme y Equitalco S.A.S. por los siguientes montos:

1. Porla suma de frescientos veinticuatro millones seiscientos cuarenta y
ocho mil seiscientos treinta y nueve pesos con cincuenta y seis
centavos m.l ($324.648.639,56) por concepto de capital
correspondiente al pagaré Nro. BO626887, mds los intereses moratorios
correspondientes a la fasa mdaxima legalmente autorizada por la
Superintendencia Bancaria, desde el 22 de junio de 2022 y hasta el
pago efectivo de la obligacion.

2. Por la suma de tfreinta y cinco millones ciento once mil novecientos
cincuenta y cuafro pesos con noventa y un centavos ml
($35.111.954,91) por concepto de intereses corrientes

Por auto del 5 de diciembre de 2022, se tuvo por noftificados a los
demandados, a partir del 14 de octubre de 2022.

Los ejecutados no propusieron oportunamente ninguna excepcion que
enervara las pretensiones de la demanda. Por cuanto el Despacho
tampoco advierte ninguna circunstancia que impida continuar con la



ejecucion del mandamiento de pago se procederd de conformidad con el
Nral. 2° del articulo 440 del Codigo General del Proceso.

2. CONSIDERACIONES

El proceso se ha venido desarrollando con sujecion a las reglas procesales
previstas en el Titulo lll, Seccion Segunda, Titulo Unico del Codigo General del
Proceso.

Se advierte en primer lugar que el despacho fiene aptitud legal para
conocer y resolver esta confroversia en atencion a que conocid del proceso
ordinario que se ejecuta. Existe capacidad para ser parte y comparecer al
proceso de las partes. La demanda fue técnica, la cuerda procesal
observada correspondid a las formas previstas por el legislador para esta
clase de asuntos, razdn por la cual no observa ninguna circunstancia que
impida acceder al fondo de la cuestion planteada para darle solucion.

El presente proceso, encuentra su tutela juridica en lo preceptuado en los
arficulos 2432 y SS. del Cdodigo Civil y la documentacion aportada, misma
que ofrece sin lugar a equivocos los elementos esenciales de este tipo de
obligaciones, esto es, estd debidamente determinado el acreedor, el
deudor, la fecha de vencimiento y la forma de pago, razén por la cual nos
enconframos en presencia de un titulo que cumple con las exigencias del
arficulo 422 del CGP, norma que dispone que puede demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
un documento que provenga del deudor y constituya plena prueba contra
él.

La parte presentd como titulo ejecutivo el pagaré Nro. BO626887, con fecha
de suscripcion del 5 de noviembre de 2019, del cual se desprende, la
existencia de una obligacion expresa, clara y exigible, conforme lo senala el
articulo 422 del Codigo General del Proceso.

En razédn de lo anterior se dard aplicaciéon a lo dispuesto en el inciso 2 del
arficulo 440 del CGP.

De oftro lado, y como quiera que la solicitud de secuestro de los vehiculos
embargados por cuenta del trdmite es procedente, se ordena la
aprehension de los mismos.

Sin necesidad de ofras consideraciones, el Juzgado Civil Laboral del Circuito
de Marinillg,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion a favor del Banco de
Occidente S.A. frente a Jhonny Alejandro Monsalve Usme y Equitalco S.A.S.,
por las sumas descritas en el mandamiento de pago.



SEGUNDO: PRACTICAR la liguidacidon del crédito en los términos previstos en
el articulo 446 del CGP. De igual forma, por secretaria, practiquese la
liguidacién de costas.

TERCERO: CONDENAR en costas a los ejecutados y a favor de la ejecutante,
de conformidad con el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.
InclUyanse como agencias en derecho la suma de catorce millones
trescientos noventa mil quinientos pesos ($14.390.500), que equivale al %4
del valor ordenado a cancelar conforme lo autoriza el ACUERDO No.
PSAA16-10554 del agosto 5 de 2016, expedido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura.

CUARTO: ORDENAR Ia aprehension de los siguientes vehiculos automotores:

- Placas GDX844 con las siguientes caracteristicas: Clase: Volqueta,
Marca: Volkswagen, Linea: Constellation 31.330, Modelo: 2018, Color:
Blanco Geada, Servicio: PuUblico, Carroceria: Platon, adscrito a la
Secretaria de Trdnsito y Transporte Municipal de Sabaneta, de
propiedad del demandado Jhonny Alejandro Monsalve Usme
identificado con CC. 1.041.230.438.

- Placas RZT414 con las siguientes caracteristicas: Clase: Camioneta,
Marca: Nissan, Linea: Navara, Modelo: 2009, Color: Plata, Servicio:
Particular, Carroceria: Doble cabina, adscrito a la Secretaria de
Transporte y Movilidad de Rionegro, de propiedad del demandado
Jhonny Alejandro Monsalve Usme identificado con CC. 1.041.230.438.

Ambos vehiculos circulan en el municipio de El Penol, Anfioquia.

QUINTO: OFICIAR a la Policia Nacional de Automotores- Sijin de Medellin,
para que por su intermedio se efectUe la inmovilizacidn o retencion del
vehiculo objeto de la medida. Una vez sea inmovilizado o retenido el
vehiculo deberd ponerse a disposicion de este Juzgado.

Oficiese a dicha entidad y remitase tal comunicacion a las siguientes
direcciones. deant.sijin@policia.gov.co , meval.sijin-jefat@policia.gov.co vy
mecadal.sijin@policia.gov.co .

NOTIFIQUESE
LC

Firmado Por:
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal — Pertenencia
DEMANDANTE Pedro Walter Cano Bedoya C.C.
98.570.573 y Claudia Patricia Cano
Bedoya C.C 43.507.747
DEMANDADO Empresas Publicas de Medellin NIT
890.904.996-1, herederos
indeterminados de la senora Ana Rosa
Vallejo Viuda de Marin y terceros
indeterminados que se consideren
con derechos

RADICADO 05-440-31-12-001-2023-000195-00
ASUNTO Inadmite Demanda

AUTO NUMERO Sustanciacion

Por no ajustarse la presente demanda alo normado en los Arts.82 y ss, 368
y 375 del Codigo General del Proceso, se INADMITE y se devuelve al
demandante como lo prescribe el articulo 90 del mismo estatuto procesal,
por lo que deberd adecuarse en lo siguiente, en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de esta providencia, so pena de
rechazo:

1. Expresard los hechos que sirven de fundamento a la demanda con
precision y claridad, debidamente numerados, determinados vy
clasificados como lo ordena el numeral 5 del articulo 82 del Codigo
General del Proceso, especificamente:

a. Por cuanto lo pretendido es la declaracion de la prescripcion
extraordinaria de dominio en un porcentaje de 50% para cada uno de los
demandantes sobre la totalidad del predio con matricula inmobiliaria No.
018-10889 de la ORIP de Mairinilla, adicionard y aclarard los fundamentos
facticos contenidos en el hecho segundo de la demanda, determinando
si ambos demandantes han ejercido los mismos actos de posesion
descritos y si aquellos, han sido sobre la totalidad del bien o, cada
demandante los ha realizado sobre una parte del predio.

Lo anterior serd expuesto en nuevos hechos debidamente enumerados y
determinados.

b. En consonancia con lo que precede, aclarard en un hecho aparte, la
razéon por la cual, lo pretendido es la declaracion de la declaracion de



prescripcion adquisitiva de dominio discrimindndolo en un porcentaje del
50% para cada demandante y no, de la totalidad para ambos. De
conformidad con dicho requerimiento, adecuard las pretensiones, en
Ccaos de ser necesario.

2. Aportard la Escritura PuUblica Nro. 489 de diciembre 25 de 1939 de la
Notaria de “El Penol”, la cual relaciona como anexo de la demanda y no
se aprecia en los anexos respectivos.

3. Con base en el articulo 83 del CGP indicard si el bien objeto de
pertenencia es un predio rural. En caso dafirmativo, senalard las
colindancias actuales y el nombre con el que se conoce el predio en la
region

Se reconoce personeria al abogado Hugo Alejandro Ramirez Vasco con
T.P Nro. 385341 del C.S.J., para represente a la parte demandante dentro
de este proceso, conforme a las facultades conferidas.

Actla como apoderado sustituto el abogado Alvaro Cesar Donado
Liano, identificado con T.P. No. 202.171 del C.S. J.

Se advierte que en no podrdn actuar de manera simultdnea en
representacion de los demandantes.

Las actuaciones se pueden ver por el micrositio, compartiendo la ruta de
acceso: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-marinilla/110

NOTIFIQUESE

CAROLINA OLARTE LONDONO
JUEZA

Firmado Por:
Carolina Olarte Londoiio
Juez

Juzgado De Circuito
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CONSTANCIA: Senora jueza, le informo que la parte demandante allegd
escrito de subsanacion de la demanda, dentro del término legal. A
despacho para que provea.

LEIDY cARDoNA .

LEIDY CARDONA
SECRETARIA
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA DIVISORIO

DEMANDANTE |[MARGARITA GOMEZ RAMIREZ CC. 21.872.780
DEMANDADOS |ANA RITA SERNA RAMIREZ CC.21.871.173, CARLOS
ARTURO SERNA RAMIREZ CC. 70.901.256,
FRANCISCO LUIS SERNA RAMIREZ CC. 70.900.188,
JUAN ANGEL SERNA RAMIREZ CC. 3.527.768,
OSCAR ANIBAL SERNA RAMIREZ CC. 70.902.888,
LUIS ORLANDO SERNA LOPEZ CC. 70.909.988,
PEDRO PABLO SERNA RAMIREZ CC. 70.901.242,
JUAN CARLOS SERNA LOPEZ CC. 1.038.416.063,
WILSON ANDRES SERNA LOPEZ CC. 1.038.409.732,
LINA  MARCELA GIRALDO SUAREZ CC.
1.038.410.276 y NATALIA ISABEL DUQUE SANCHEZ
CC. 1.038.406.961

RADICADO 05-440-31-12-001-2023-00201-00

PROVIDENCIA [INTERLOCUTORIO
DECISION ADMITE DEMANDA

Teniendo en cuenta la constancia que antecede y que la presente
demanda, cumple con los requisitos de los articulos 82, 406 y siguientes del
C.G.P., el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda verbal divisoria instaurada por Margarita
Gomez Ramirez contra Ana Rita Serna Ramirez, Carlos Arturo Serna Ramirez,
Francisco Luis Serna Ramirez, Juan Angel Serna Ramirez, Oscar Anibal Serna
Ramirez, Luis Orlando Serna Lopez, Pedro Pablo Serna Ramirez, Juan Carlos
Serna Lopez, Wilson Andrés Serna Lopez, Lina Marcela Giraldo Sudrez vy
Natalia Isabel Duque Sdnchez.

SEGUNDO: ORDENAR la nofificacion de esta providencia al demandado
conforme alo dispuesto en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, advirtiéndole
que la notificacion se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias
hdbiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a contarse
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por ofro medio



constatar el acceso del destinatario al mensaje, lo que deberd acreditar la
parte demandante.

Agotado ese plazo, la parte demandada contard con el término de diez
(10) dias para que contesten la demanda y propongan excepciones, si
bien lo tiene.

Al momento de efectuarse la notificacion, la parte demandante deberd
afirmar bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la
peticion, que la direccidon electronica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y
allegard las evidencias correspondientes,  particularmente  las
comunicaciones remitidas a la persona por nofificar.

Con lo anterior aportard una impresion digital de esa nofificacion, la cual
contendrd (i) la direcciéon electronica del remitente y el destinatario, (ii) el
asunto, (i) la fecha de envio, (iv) fecha y hora de la impresion digital, (v) url
de validacién de la impresion digital y, (vi) el acuse de recibido del iniciador,
o en su defecto, manifestar bajo la gravedad de juramento que el servidor
por medio del cual remitid el mensaje no emitié un informe de no enfrega.
Lo anterior de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 9y 11 de la Ley 527 de
1999 y canon 8 de la Ley 2213 de 2022.

Ese acto de enteramiento podrd hacerse también de forma fisica, bajo las
reglas previstas en el articulo 291 y siguientes del CGP.

TERCERO: DECRETAR la medida cautelar de inscripcion de la demanda,
sobre los bienes inmuebles con folios de matricula inmobiliaria No. 018-75560
y No. 018-100957, de conformidad con el articulo 409 y 591 del CGP. Oficiese
a la Oficina de Registro Il. PP. de Marinilla, para lo de su cargo.

CUARTO: INFORMAR que las actuaciones proferidas dentro del presente
tradmite y demads procesos, podrdn consultarse en el micrositio del Despacho
en el siguiente enlace electronico:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-
marinilla/110

NOTIFIQUESE,

LC

Firmado Por:
Carolina Olarte Londoiio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral

Marinilla - Antioquia
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CONSTANCIA: Le informo senora Jueza, que el término concedido a la
parte demandante para que subsanara la demanda vencid el pasado 25
de agosto a las 5:00 p.m., sin que se allegara memorial que subsane la
demanda. A despacho para que provea.

LEDY cARDoNA .

LEIDY CARDONA
SECRETARIA
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE CARLOS MARIO AGUDELO
RODRIGUEZ

DEMANDADO BOATO HOTEL S.AS.

RADICADO 05-440-31-12-001-2023 00229-00

ASUNTO RECHAZA DEMANDA

PROVIDENCIA INTERLOCUTORIO

Verificado el expediente, se advierte que, por falta de requisitos formales,
fue inadmitida la presente demanda mediante auto proferido el 16 de
agosto de 2023, y dentro del término conferido para subsanar, no se arrimo
escrito alguno; razén por la cual de conformidad con el inciso 4° del
arficulo 90 del C. G. P., aplicable por analogia expresa del articulo 145 del
CPTy de la SS, procede el rechazo de la demanda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR |a demanda, conforme a lo expuesto en la
motivacion, por cuanto los requisitos exigidos no fueron subsanados.

SEGUNDO: DEVOLVER |la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose.
Por Secretaria procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE

LC
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CONSTANCIA: Senora Jueza, le informo que una vez revisado el portal web
del SIRNA, se vislumbra que la apoderada de la parte demandante cuenta
con tarjeta profesional vigente y tiene registrada la siguiente direcciéon
electronica luzma.cr@hotmail.com . Lo anterior para los efectos pertinentes.

LEIDY CARDoNA Q.

LEIDY CARDONA
SECRETARIA
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE |MARIA DEL SOCORRO ZULUAGA
GARRO

DEMANDADO | ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES- COLPENSIONES y ofros
RADICADO 05-440-31-12-001-2023-00234-00
PROVIDENCIA | INTERLOCUTORIO

DECISION INADMITE DEMANDA

Por no ajustarse la presente demanda a lo normado en los Artfs. 25 y ss del
Codigo Procesal del Trabajo, y el Decreto 2213 de 2022, se inadmite y se
devuelve al demandante como lo prescribe el articulo 28 del mismo estatuto
procesal, al no cumplir con la totalidad de los requisitos exigidos para el
efecto, en la forma que se procede a exponer:

1. Adecuard los hechos que sirven de fundamento a la demanda con
precision y claridad, debidamente numerados, determinados y clasificados
como lo ordena el numeral 7 del articulo 25 del Codigo Procesal del Trabajo,
especificamente:

a. Ampliard el hecho segundo, indicando la remuneracion que se recibid
durante toda la relacion laboral aludida.

b. Ampliard el hecho tercero, senalando si los senores Ninfa Rosa y José
Ignacio fueron sus empleadores durante toda la relacion laboral, o hubo
algun cambio, senalando la persona de la cual recibia érdenes. De ser
afirmativo, informard quien asumid tal rol.

c. Senalard en un nuevo hecho, las funciones que debia desempenar en el
almacén El Castillo y los horarios en que las desempenaba.

c. Complementard el hecho cuarto, indicando el motivo por el cual termind
la relacion laboral.


mailto:luzma.cr@hotmail.com

d. Ampliard el hecho sexto, senalando concretamente los periodos de
tiempo en los cuales no se registra pago a Colpensiones por parte de los
demandados.

e. En hecho aparte debidamente enumerado, informard si alguna vez le hizo
reclamacioén verbal o por escrita a sus empleadores, solicitando el pago de
dichos conceptos. En caso afirmativo, deberd adjuntar la evidencia de ello.

f. En hecho aparte deberd informar si el establecimiento de comercio donde
desempend las labores aludidas se encuentra registrado ante Cdmara y
Comercio. En caso positivo, deberd adjuntar el cerfificado de existencia y
representacion con expedicion no mayor a un (01) mes.

g. Indicard si en virtud de la relacién laboral que reclama, los demandados
adeudan ofras prestaciones econdmicas. En caso afirmativo indicard
cudles, los periodos y montos, adicionando aquellos conceptos y valores a
las pretensiones.

2. En el acdpite de cuantia, deberd informar el motivo por el cual estima la
cuantia superior a 20 smimv.

Allegard un nuevo escrito de demanda, destacando los requisitos aqui
advertidos.

De no cumplir con los requisitos senalados en el término de (05) dias, la
demanda serd rechazada y se ordenard el archivo de las diligencias, previa
desanotaciéon de su radicado en el Sistema.

Se reconoce personeria a la Dra. Luz Maria Castano Ramirez TP. 389.069 del
CS dela J, pararepresente a la parte demandante dentro de este proceso,
conforme a las facultades conferidas.

Se informa que las actuaciones proferidas dentro del presente tramite y
demds procesos, podrdn consultarse en el micrositio del Despacho en el
siguiente enlace electronico:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-
marinilla/110

NOTIFIQUESE,

LC

Firmado Por:
Carolina Olarte Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral
Marinilla - Antioquia
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CONSTANCIA: Senora jueza, le informo que, consultada la tarjeta
profesional No. 349.082 en el Registro Nacional de Abogados, se aprecia
que la misma se encuentra vigente y corresponde a la abogada Dayana
Lizeth Espitia Ayala. Asi mismo, verificado el Urna tiene inscrito el siguiente
correo electrénico dayana_0997@hotmail.com y
dayana.espifia@litigando.com . A despacho para que provea.

——/
Lina Isabel Jaramillo Marin
Escribiente
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA EJECUTIVO LABORAL- UNICA
INSTANCIA

DEMANDANTE |COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CESANTIAS NIT. 800.149.496-2
DEMANDADO |JUAN PABLO MARIN SANCHEZ
CC.71.228.8%96

RADICADO 05-440-31-12-001-2023-00234-00

PROVIDENCIA | INTERLOCUTORIO
DECISION RECHAZA POR COMPETENCIA

ANTECEDENTES

Ante este Despacho judicial, fue presentada demanda ejecutiva laboral a
instancia de Colfondos S.A. Pensiones y Cesantias contra Juan Pablo Marin
Sanchez, mediante la cual se pretende el cobro de cuotas pensionales
presuntamente dejadas de pagar por la parte pasiva en su calidad de
empleador de los senores Hugo Ledn Gémez Carvajal, Wilson Arbeldez
Zuluaga y Marcos David Polo Mercado, en los periodos liquidados y
comprendidos enfre el mes de marzo de 2022 y mayo de 2022, con sus
respectivos intereses.

Encontrdndose el asunto para impartir el frdmite correspondiente,
encuentra este Juzgado que no es el competente para dirimirlo, en
atencion a las siguientes,

CONSIDERACIONES

Tratdndose de aquellos procedimientos cuya competencia asiste a los
Jueces de la especialidad laboral, establece el articulo 5° del Cddigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social que “se determina por el
Jltimo lugar donde se haya prestado el servicio, o por el domicilio del
demandado, a eleccion del demandante.”.
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No obstante, en cuanto a las controversias en las cuales se pretende
ejercer el cobro de cotizaciones al subsistema de seguridad social en
pensiones, deber establecido por el canon 24 de la Ley 100 de 1993, la
Sala Laboral de la H. Corte Suprema de Justicia ha indicado en diferentes
providencias! que para establecer la competencia, en virtud del principio
de infegracion normativa, debe acudirse a la regla especial prevista en el
articulo 110 del Codigo de Procedimiento Laboral, la cual prescribe que:

“De las ejecuciones de que trata el articulo anterior y el 32 de la
Ley 90 de 1946, conocerdn los (...) <jueces laborales del circuito>
del domicilio del Instituto Colombiano de Seguros Sociales o de la
caja seccional del mismo que hubiere proferido la resolucion
correspondiente y de acuerdo con las reglas generales sobre
competencia por razon o cuantia.”.

Sobre el particular, ha expresado el Alto Tribunal:

“Si bien el articulo en mencion solo hace referencia a la accion que
puede ejercer el Instituto de Seguros Sociales —ISS y no expresamente
a las entidades del regimen de ahorro individual — RAIS, esta Sala ha
senalado que ello obedece a que la norma fue expedida con
anterioridad a la Ley 100 de 1993, normativa que creo el RAIS. Por lo
anterior, y dado que las entidades de ambos regimenes adelantan
acciones de cobro para el recaudo de las cotizaciones en mora, se
hace extensiva la referida regla de competencia a estas Ultimas. |...)

De Ia anterior disposicion se exirae que son dos los jueces
competentes para conocer del tradmite de la accién ejecutiva de
cobro de las cotizaciones adeudadas a las administradoras del
sistema de seguridad social, a saber: (i) el juez del domicilio de la
entidad de seguridad social que ejerce la accidn, parte activa de la
demanda o, (i) el del lugar donde se profirié la resoluciéon o titulo
ejecutivo correspondiente. De modo que existe una pluralidad de
jueces competentes para conocer del asunto y es la entidad de
seguridad social quien tiene la facultad de elegir dentro de las
opciones previstas en la legislacion procesal el juez que tramitard la
accion interpuesta, en garantia de lo que la jurisprudencia ha
denominado fuero electivo.”? (Negrillas extra texto)

Asi mismo, teniendo en cuenta que del certificado de existencia y
representacion legal de la entidad demandante se desprende que tiene
su domicilio principal en la ciudad de Bogotds y, se advierte que el lugar
donde se expidieron los fitulos presentados para el cobro (constitucion en
mora y cuenta de cobro) fue en la misma localidad4, son los Jueces de
Bogotd los competentes para decidir el presente asunto.

T Autos CSJ AL5907-2021, CSJ AL5270-2021 y CSJ AL3663- 2021.

2 Corte Suprema de Justicia. AL1396-2022. Radicacion No. 92670. M.P. Ivdn Mauricio Lenis Gémez.

3 Archivo 002.

4 Ver lugar de expedicién relacionado en la parte superior de constituciéon en mora pdag. 11y 12 del
archivo 001.



Asi las cosas, y atendiendo a lo puntualizado por la Corte Suprema de
Justicia en la providencia que fuere referenciada en precedencia, se
estima que este Despacho no es competente para dirimir el presente
asunto, en tanto que el conocimiento del mismo corresponde a los Jueces
de la especialidad laboral de la ciudad de Bogotd, y dado que su cuantia
gue no supera el equivalente a veinte (20) veces el salario minimo legal
mensual vigente, en concreto, a los Jueces Municipales de Pequenas
Causas Laborales de dicha ciudad, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 12 del Cédigo Procesal del Trabajo.

En ese orden de ideas, se rechazard por competencia la presente
demanda, y se ordenard su remision a los Juzgados Municipales de
Pequenas Causas Laborales de Bogotd en reparto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil Laboral del Circuito de Marinilla,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por competencia en razén del
lugar, atendiendo a las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: REMITIR el presente expediente a los Juzgados Municipales de
Pequenas Causas Laborales de Bogotd en reparto.

Remitase a la siguiente direccion electronica
impugnacionescshmoralesbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE
LJ

Firmado Por:
Carolina Olarte Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral

Marinilla - Antioquia
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CONSTANCIA: Senora juezaq, le informo que, consultada la tarjeta profesional
No. 349.082 en el Registro Nacional de Abogados, se aprecia que la misma
se encuentra vigente y corresponde a la abogada Dayana Lizeth Espitia
Ayala. Asi mismo, verificado el Umna tiene inscrito el siguiente correo
electréonico dayana 0997@hotmail.com y dayana.espitia@litigando.com . A
despacho para que provea.

LEDY cARDoNA .

LEIDY CARDONA
SECRETARIA
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA EJECUTIVO LABORAL- UNICA
INSTANCIA

DEMANDANTE |COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CESANTIAS NIT. 800.149.496-2
DEMANDADOS |LUISA FERNANDA MARIN SANCHEZ CC.
1.000.888.053

RADICADO 05-440-31-12-001-2023-00238-00

PROVIDENCIA | INTERLOCUTORIO
DECISION RECHAZA POR COMPETENCIA

ANTECEDENTES

Ante este Despacho judicial, fue presentada demanda ejecutiva laboral a
instancia de Colfondos S.A. Pensiones y Cesantias contra Luisa Fernanda
Marin Sadnchez, mediante la cual se pretende el cobro de cuotas
pensionales presuntamente dejadas de pagar por la parte pasiva en su
calidad de empleador de los senores Cristina Salazar Atencio, Jorge Ivan
Pavas Nieves, Luis Albeiro Alzate Cardona, Juan Cristébal Correa y Gabriel
Bustamante Herndndez, en los periodos liquidados y comprendidos entre el
mes de octubre de 2021 y junio de 2022, con sus respectivos intereses.

Encontrdndose el asunto para impartir el frdmite correspondiente,
encuentra este Juzgado que no es el competente para dirimirlo, en
atencién a las siguientes,

CONSIDERACIONES

Tratdndose de aquellos procedimientos cuya competencia asiste a los
Jueces de la especialidad laboral, establece el arficulo 5° del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social que “se determina por el Ultimo
lugar donde se haya prestado el servicio, o por el domicilio del demandado,
a eleccion del demandante.”.
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No obstante, en cuanto a las controversias en las cuales se pretende ejercer
el cobro de cotizaciones al subsistema de seguridad social en pensiones,
deber establecido por el canon 24 de la Ley 100 de 1993, la Sala Laboral de
la H. Corte Suprema de Justicia ha indicado en diferentes providencias! que
para establecer la competencia, en virtud del principio de integracion
normativa, debe acudirse a la regla especial prevista en el arficulo 110 del
Codigo de Procedimiento Laboral, la cual prescribe que:

“De las ejecuciones de que trata el articulo anterior y el 32 de la
Ley 90 de 1946, conocerdn los (...) <jueces laborales del circuito>
del domicilio del Instituto Colombiano de Seguros Sociales o de la
caja seccional del mismo que hubiere proferido la resolucion
correspondiente y de acuerdo con las reglas generales sobre
competencia por razén o cuantia.”.

Sobre el particular, ha expresado el Alto Tribunal:

“Si bien el articulo en mencidn solo hace referencia a la accion
que puede ejercer el Instituto de Seguros Sociales — ISS y no
expresamente a las entidades del régimen de ahorro individual -
RAIS, esta Sala ha senalado que ello obedece a que la norma fue
expedida con anterioridad a la Ley 100 de 1993, normativa que
creo el RAIS. Por lo anterior, y dado que las entidades de ambos
regimenes adelantan acciones de cobro para el recaudo de las
cofizaciones en mora, se hace extensiva la referida regla de
competencia a estas Ultimas. |...)

De la anterior disposicion se extrae que son dos los jueces
competentes para conocer del tramite de la accién ejecutiva de
cobro de las cotizaciones adeudadas a las administradoras del
sistema de seguridad social, a saber: (i) el juez del domicilio de la
entidad de seguridad social que ejerce la accién, parte activa de
la demanda o, (ii) el dellugar donde se profirié la resolucion o titulo
ejecutivo correspondiente. De modo que existe una pluralidad de
jueces competentes para conocer del asunto y es la entidad de
seguridad social quien tiene la facultad de elegir dentro de las
opciones previstas en la legislacion procesal el juez que tramitara
la accidn interpuesta, en garantia de lo que la jurisprudencia ha
denominado fuero electivo.”? (Negrillas extra texto)

En ese orden, teniendo en cuenta que del cerfificado de existencia y
representacion legal de la entidad demandante se desprende que tiene su
domicilio principal en la ciudad de Bogotd3 y, se advierte que el lugar donde
se expidieron los titulos presentados para el cobro (constitucion en mora y
cuenta de cobro) fue en la misma localidad4, son los Jueces de Bogotd los
competentes para decidir el presente asunto.

T Autos CSJ AL5907-2021, CSJ AL5270-2021 y CSJ AL3663- 2021.

2 Corte Suprema de Justicia. AL1396-2022. Radicacion No. 92670. M.P. Ivdn Mauricio Lenis Gémez.

3 Archivo 002.

4 Ver lugar de expedicién relacionado en la parte superior de constitucidén en mora pdg. 11 y 12 del
archivo 001.



Asi las cosas, y atendiendo a lo puntualizado por la Corte Suprema de
Justicia enla providencia que fuere referenciada en precedencia, se estima
que este Despacho no es el competente para dirimir el presente asunto, en
tanto que el conocimiento del mismo corresponde a los Jueces de la
especialidad laboral de la ciudad de Bogotd, y dado que su cuanfia que
no supera el equivalente a veinte (20) veces el salario minimo legal mensual
vigente, en concreto, a los Jueces Municipales de Pequenas Causas
Laborales de dicha ciudad, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 12 del Cédigo Procesal del Trabajo.

En ese orden de ideas, se rechazard por competencia la presente
demanda, y se ordenard su remision a los Juzgados Municipales de
Pequenas Causas Laborales de Bogotd en reparto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil Laboral del Circuito de Marinilla,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por competencia en razén del
lugar, atendiendo a las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: REMITIR el presente expediente a los Juzgados Municipales de
Pequenas Causas Laborales de Bogotd en reparto.

Remitase a la siguiente direccion electronica
impugnacionescshmoralesbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE
LC

Firmado Por:
Carolina Olarte Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral

Marinilla - Antioquia
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EXTRAPROCESO
SOLICITANTE HIDRALPOR S.AS. ES.P.

SOLICITADO JOAN ESTEBAN GUARIN VALENCIA
RADICADO 2023-009

ASUNTO AUTORIZA CONSIGNAR
PRESTACIONES
AUTO SUSTANCIACION

Verificado el escrito que antecede, de conformidad con el articulo 65 del
CST, se autoriza a la entidad Hidralpor S.A.S. ES.P. identificada con NIT.
900466775-4 consignar el valor de la liquidacion de prestaciones sociales
del senor Joan Esteban Guarin Valencia identificado con C.C. No.
1.041.230.821 en la cuenta de Depdsitos Judiciales N° 054402031001 de este
Despacho, en el Banco Agrario de la localidad.

Readlizado lo anterior, deberd allegar la respectiva constancia de
consignacion.

NOTIFIQUESE,

LC

Firmado Por:
Carolina Olarte Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral
Marinilla - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b8c4dd2b260cad941024b9157e5b1a383ebf2c23119fe8e1c94222d2d5d88fb2
Documento generado en 05/09/2023 02:49:07 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



