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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2.023)

REFERENCIA EXTRAPROCESO- AMPARO DE POBREZA
SOLICITANTE NAIDER JOSE NEGRETE PATERNINA
RADICADO 2023 008

DECISION CONCEDE AMPARO DE POBREZA
PROVIDENCIA | SUSTANCIACION

En escrito que antecede el senor Naider José Negrete Paternina solicita que
se le conceda el amparo de pobreza, en los términos del articulo 151 vy
siguientes del CGP, y se le nombre un abogado de oficio a fin de adelantar
un proceso ordinario laboral contra la entfidad Maquirrentas S.A.S.

En ese orden, es de senalar que la norma en cita reza lo siguiente: “Se
concederd el amparo de pobreza a la persona que no se halle en
capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo
necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley
debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso a
titulo oneroso.™

Con respecto al alcance de la expresidon “salvo cuando pretenda hacer
valer un derecho litigioso”, se tiene que dicha prescripcion, solo excluye del
beneficio de amparo de pobreza a quien haya adquirido de forma onerosa
un derecho, el cual, al momento de la adquisicion, se encuentre inmerso en
un litigio.

Asi, por ejemplo, en sentencia C-668 del 30 de noviembre de 2016, la Corte
Constitucional dijo “La referida evolucion histérica evidencia que el
legislador no ha pretendido excluir del beneficio del amparo de pobreza a
quien haya adaquirido, en forma onerosa, un derecho o un bien, que
posteriormente resulten litigiosos. El supuesto excluido es el siguiente: una
persona adquiere, a fitulo oneroso, un derecho cuya titularidad se
encuentra en disputa judicial (derecho litigioso), y luego pretende que sea
concedido a su favor un amparo de pobreza™.

La parte solicitante manifestd bagjo juramento no tener capacidad de
atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su
propia subsistencia, afimd estar desempleado pues presenta una hernia
inguinal lo que me impide laborar, por lo que el Despacho le concederd el
amparo de pobreza, qguedando exonerado de prestar cauciones
procesales y expensas, honorarios de auxiliares de la justicia y demds costas
procesales que se llegase a presentar y le serd designado un abogado de
oficio.



Asilas cosas, y teniendo en cuenta que este Despacho es competente para
conocer de la presente solicitud,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el amparo de pobreza al senor Naider José Negrete
Paternina solicitado para adelantar proceso laboral contra Maquirrentas
S.AS.

SEGUNDO: DESIGNAR como apoderado judicial del solicitante al abogado
Juan Diego Molina Morales portador de la T.P. Nro. 382.260 del C.S. de la J.,
en la forma prevista para los curadores Ad litem (Inciso 2° Art. 154 y 156
C.G.P.

El abogado designado fue escogido de la lista de apoderados que
adelantan actualmente procesos en este Juzgado. Los datos de ubicacion
son: Carrera 50 N° 41-41 Local 108 de Medellin, correo electronico
ctxconsultores@gmail.com , celular WhatsApp: 3502399900.

TERCERO: ADVERTIR al designado que “su nombramiento serd de forzoso
desempeno y el designado deberd manifestar su aceptacion o presentar
prueba del motivo que justifique su rechazo, dentro de los tres (3) dias
siguientes a la comunicacion de la designacion; si no lo hiciere, incurrird en
falta a la debida diligencia profesional, serd excluido de toda lista en la que
sea requisito ser abogado y sancionado con multa de cinco (5) a diez (10)
salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv).”.

Tal aceptacion deberd enviarse al correo electronico:
jOTcctomarinilla@cendoj.ramajudicial.gov.co .

CUARTO: COMUNICAR por la Secretaria esta providencia al apoderado, con
las advertencias respectivas en los términos del inciso 3° del articulo 154 del
C.G.P., para gue manifieste lo pertinente.

NOTIFIQUESE
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, nueve (09) de agosto de dos mil veintitrés (2.023)

PROCESO DESLINDE Y AMOJONAMIENTO
DEMANDANTE | EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN
DEMANDADO | WILLIAM DARIO LONDONO GIRALDO y

ofro
RADICADO 05 440 31 12001 2008 00410 00
ASUNTO NO ACCEDE A SOLICITUD

AUTO NUMERO [SUSTANCIACION

Se incorpora el escrito que antecede, mediante el cual el apoderado de la
parte demandada interpone recurso de reposicion y en subsidio apelacion
frente al auto proferido el 8 de agosto de 2023, notificado mediante estado
el dia de hoy, a tfravés del cual no se accedié a reprogramar la fecha para
la diligencia de entrega dentro del proceso de la referencia.

Frente a dicha decision, se reitera, no se accede favorablemente, por las
razones aludidas en dicha providencia, pues como se advirtid es un proceso
qgue data del ano 2008 es decir lleva mds de 15 anos, que ha surtido las
etapas correspondientes, cuenta con sentencia ejecutoriada, y como se
indico en el auto recurrido, fue resuelto el recurso de revision y soélo resta por
practicarse la diligencia de entrega respecto al deslinde realizado hace mads
de 11 anos.

Todo lo anterior con conocimiento de causa por parte de su poderdante,
quien para el momento previo al que otorgd poder debid haber informado
al litigante sobre los trdmites surtidos y la etapa final en la que se encontraba
este proceso, de conformidad con sus deberes procesales.

Asi las cosas, lo anferior se considera una actuacion notforiamente
improcedente y dilatoria del proceso, con la que se pretende prorrogar por
mas tiempo la diligencia de enfrega que desde anos afrds se encontraba
ordenada, por tal moftivo, se rechaza de plano la solicitud contentiva del
recurso de reposicion por lo dispuesto en el nUm. 2 del articulo 43 del C.G.P.
y, el recurso de apelacion, por cuanto el supuesto no se encuentra
establecido dentro de las causales contenidas en el canon 321 de la
normatividad procesal.

NOTIFIQUESE

AM
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CONSTANCIA: Senora jueza, le informo que consultada la tarjeta profesional
No. 324.686 en el Registro Nacional de Abogados, se aprecia que la misma
se encuenfra vigente y corresponde al abogado Kevin Felipe Rios
Herndndez. Asi mismo, verificado el Urna tiene inscrito el siguiente correo
electrénico: solucionesjuridicascoll 1@gmail.com .

A despacho para que proveaq.

LEDY CcARDoNA Q.

LEIDY CARDONA
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Marinilla, nueve (09) de agosto de dos mil veintitrés (2.023)

PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
DEMANDANTE | ANDRES ALBEIRO GALVIS

DEMANDADO | HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS DE ALVARO MESA

RADICADO 05440 31 13001 2017 00055 00

ASUNTO RECONOCE  PERSONERIA,  CORRE
TRASLADO  LIQUIDACION  CREDITO,
OFICIA

AUTO NUMERO | SUSTANCIACION

Teniendo en cuenta el poder obrante a folio 140 del expediente, se
reconoce personeria al abogado Kevin Felipe Rios Herndndez identificado
conT.P 324.686 del C.S. de la J, pararepresente al senor Felipe Mesa Munoz,
heredero determinado del demandado Alvaro Mesa Correa, conforme a las
facultades conferidas. No se hace necesario la remision del link del
expediente, como quiera que ya fue remitido a dicho togado, y se recuerda
al senor precitado que tomard el proceso en el estado en que se encuentra.

De otro lado, se avizora a folio 144 del expediente que el Instituto Geografico
Agustin Codazzi- IGAC, allegd cotizacion para la elaboracion del avalio
comercial estimado en $4.400.000, y requiere ademds ciertos documentos
para la realizacion del mismo.

En tal orden, se requiere a la parte ejecutante para que realice el pago de
dicho avalto a la entfidad por el valor mentado previamente, debiendo
ademas proveer los documentos solicitados en la cotizacion relacionados
en la pdagina 2 del archivo 144 del expediente y diligenciarse el formato
obrante a folio 145. Cualquier duda que se tenga al respecto, podrd ser
consultada con la entidad en el correo electronico comercial@igac.gov.co
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Una vez se acredite el pago y remisidon de los documentos por la parte
actora, de lo cual dard cuenta al Juzgado, el IGAC contard con el término
de treinta (30) dias hdbiles para allegar el respectivo avaluo.

Igualmente, se ordena correr fraslado de la liquidacion del crédito allegada
por el actor ala parte contraria, obrante a pdaginas 3y 4 del archivo 148, por
el término de fres (03) dias, conforme el numeral 2 del articulo 446 del CGP.

Ahora por ser procedente, se ordena comisionar a la Alcaldia del Municipio
de Marinilla para que redlice la entrega del bien inmueble identificado con
folio de matricula inmobiliaria No. 018-123494 al adjudicatario Andrés Albeiro
Galvis Arango, quien adquirié el bien mediante diligencia de remate
efectuada el 12 de julio de 2021, aprobada por auto del 30 de septiembre
de 2021.

Asi mismo se ordena oficiar a la Secretaria de Trdnsito y Transporte de
Medellin y la Secretaria de Trdnsito y Transporte de ItaguUi, para que informen
el estado de los procesos de cobro coactivo adelantados contra el senor
Alvaro de JesUs Mesa Correa CC. 98.549.638, en los cuales se solicité el
embargo de remanentes por parte de esta dependencia en el proceso de
la referencia.

Finalmente, en lo que respecta a la solicitud de nombrarse auxiliar de la
justicia para llevarse a cabo el avalio del bien inmueble cautelado, se
indica al fogado que precisamente para dicha diligencia se nombrd al
IGAC, entfidad que emitié cotizacidon y una vez se realice el pago de los
honorarios y se remitan los documentos pedidos, elaborard la pericia
encomendada.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria al abogado Kevin Felipe Rios Herndndez
identificado con T.P 324.686 del C. S. de la J, para represente al senor Felipe
Mesa Muhoz, heredero determinado del demandado Alvaro Mesa Correa,
conforme a las facultades conferidas.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte ejecutante para que realice el pago del
avalvo al IGAC por el valor senalado por la entidad, debiendo ademds
proveer los documentos solicitados en la cotizacion relacionados en la
pdgina 2 del archivo 144 del expediente y diligenciarse el formato obrante
a folio 145. Cualquier duda que se tenga al respecto, podrd ser consultada
con la entidad en el correo electrénico comercial@igac.gov.co .

Una vez se acredite el pago y remision de los documentos por la parte
actora, lo que deberd informar al proceso, el IGAC contard con el término
de treinta (30) dias hdbiles siguientes para allegar el respectivo avallo.


mailto:comercial@igac.gov.co

TERCERO: CORRER traslado de la liquidacion del crédito allegada por el actor
a la parte contraria, obrante a pdginas 3 y 4 del archivo 148, por el término
de tres (03) dias, conforme el numeral 2 del articulo 446 del CGP.

CUARTO: COMISIONAR para la diligencia de entrega del bien inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 018-123494 ubicado en
la Vereda Chocho de Marinilla, al adjudicatario Andrés Albeiro Galvis
Arango, quien adquiri¢ el bien mediante diligencia de remate efectuada el
12 de julio de 2021, aprobada por auto del 30 de septiembre de 2021, al
Alcalde Municipal de Marinilla (Antioquia) el cual contard con las mismas
facultades del comitente en relacidon con la diligencia que se le delega,
expresa el articulo 40 del C.G.P., entre ellas la de fijar fecha y hora para la
diligencia y allanar si fuere necesario.

Téngase en cuenta para efectos de nofificacion del comisionado, el
siguiente correo electronico: contactenos@marinilla-antioguia.gov.co vy
notificacionesjudiciales@marinilla-antioquia.gov.co .

Se informa al comisionado que obra como adjudicatario el Dr. Andrés
Albeiro Galvis Arango con TP. 155.255 del CS de la J y correo electronico
aygmemoriales@gmail.com .

QUINTO: OFICIAR a la Secretaria de Transito y Transporte de Medellin y la
Secretaria de Trdnsito y Transporte de Itagui, para que informen el estado de
los procesos de cobro coactivo adelantados contra el sefior Alvaro de JesuUs
Mesa Correa CC. 98.549.638, en los cuales se solicitd el embargo de
remanentes por parte del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Marinilla,
proceso que fue acumulado al trédmite de la referencial.

Librese los respectivos oficios y dirijanse a las siguientes direcciones
electronicas: diegol.montoya@medellin.gov.co ,
nofimedellin.oralidad@medellin.gov.co , noftificaciones@itagui.gov.co vy
jorgeramirezitm@gmail.com .

NOTIFIQUESE

LC

' Medida que fue decretada en el proceso bajo radicado 2017-00295 de conocimiento previo del
Juzgado Primero Promiscuo de Marinilla. La medida fue comunicada mediante oficios 026 y 027del 15
de enero de 2017 obrantes a folios 52 a 56 del archivo 001, expediente 2017-00295-01.
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Marinilla, nueve (?) de agosto de dos mil veinftitrés (2.023)

PROCESO VERBAL
DEMANDANTE | GABRIEL DARIO GOMEZ GOMEZ y otra
DEMANDADO |JHONNY  ALEJANDRO GIRALDO

MONTOYA
RADICADO 05 440 31 12001 2021 00101 OO
ASUNTO INCORPORA, TIENE COMO PRUEBA

AUTO NUMERO |SUSTANCIACION

Seincorpora al expediente memorial allegada por el apoderado de la parte
demandante en la cual aporta audio de diligencia de secuestro efectuado
el 12 de enero hogano por la Inspeccion Primera de Policia de Marinilla,
sobre el bien inmueble con folio No. 018-163723, medida decretada por el
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de esta municipalidad dentro del
proceso ejecutivo hipotecario donde obra como demandante el senor
Francisco Javier Ramirez Duque y demandado el senor Jhonny Alejandro
Giraldo y bajo radicado 2018-00054.

Ahora, dicho inmueble corresponde a uno de los bienes que fueron objeto
del contrato de permuta, contrato que es objeto de la controversia
planteada dentro de este frdmite.

En tal orden, pese a que la oportunidad probatoria de solicitar dicho medio
probatorio, fue superada de conformidad con lo preceptuado en el canon
173 del Cédigo General del Proceso, el Despacho advierte la necesidad de
decretar como prueba de oficio, la remision de la copia del proceso que se
adelanta ante el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Marinilla
identificado con el radicado 2018-00054 a fin que, repose en este
expediente la constancia de las diligencias que se adelantan sobre los
predios objeto de las pretensiones.

Asi las cosas, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 169 del
Codigo General del Proceso, como prueba de oficio, se decreta, la remision
del proceso indicado. Comuniquese esta decision, por conducto de la
secretaria del Despacho, al Juzgado correspondiente.

NOTIFIQUESE

LC
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Marinilla, nueve (?) de agosto de dos mil veinftitrés (2.023)

PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE |RUBEN DARIO RUIZ AMAYA

DEMANDADO | ORINGENIERIA SAS Y DLA INGENIERIA SAS
(CONSORCIO SAN VICENTE HIDOR),
DEPARTAMENTO DE  ANTIOQUIA Y
EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

RADICADO 05440 31 12001 2021 00193 00
ASUNTO FIJA FECHA 'Y DECRETA PRUEBAS
AUTO INTERLOCUTORIO

Se incorpora al expediente, el memorial allegado por la togada Laura Maia
Echeverry, en el que aporta poderes otorgados por los representantes
legales de las codemandadas, OR Ingenieria S.A.S. y DLA Ingenieria S.A.S.,
por lo que se tendrd en cuenta la contestacion a la demanda allegada,
obrante a folio 034 del expediente.

Igualmente, se incorpora la contestacion a la demanda y el lamamiento en
garantia allegado por la entidad Equidad Seguros Generales.

Ahora, teniendo en cuenta que se encuentra integrado el contradictorio,
de conformidad con el articulo 77 y 80 del CPTy de la SS, se senalard fecha
y hora para que tenga lugar la audiencia obligatoria de conciliacion,
decision de excepciones previas, saneamiento, fijacion del litigio, practica
de pruebas, alegatos y sentencia.

Se pone de presente, que esa audiencia, tal como lo expone el articulo 7
de la Ley 2213 de 2022, se realizard de manera virtual, esto es, haciéndose
uso de los medios fecnoldgicos.

En este punto, resulta oportuno recordar el deber que tienen los sujetos
procesales de asistir a las audiencias programadas usando las tecnologias
de la informacion, en un lugar y con los equipos aptos para tal fin (Articulo 3
Ley 2213 de 2022). En ese orden, de acuerdo a lo reglado en el mentado
canon, el Juzgado, antes de la fecha, remitird el link con el cual se tendrd
acceso a la audiencia.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: FIUAR como fecha para llevar a cabo las audiencias de que tratan
los arficulos 77 y 80 del CPTy de la SS, para el dia 21 de mayo de 2024 a las
9:30 a.m.



SEGUNDO: DECRETAR las siguientes pruebas:

> PARTE DEMANDANTE
DOCUMENTALES
Téngase en su valor probatorio, los documentos allegados con la demanda.
TESTIMONIALES
Se recepcionardn los festimonios de los senores Leonar Javier Carvajal
Rodriguez y Maria Beatriz Herrera Hoyos.
DOCUMENTOS EN PODER DE LA DEMANDADA
Conforme a lo dispuesto en el articulo 167 del C.G.P. y canon 31 del C.P.T
pardagrafo numeral 2 y 3, se requiere al Departamento de Antioquia, para
que aporte la copia del contrato laboral suscrito entre el Consorcio San
Vicente Hidor y el demandante, y la prueba de dfiliaciéon a la seguridad
social del mismo, el oago de las cotizaciones durante el tiempo de la

relacion, la Ultima prérroga del contrao No. 46000009284 de 2019.

> PARTE DEMANDADA y LLAMADO EN GARANTIA - LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C

DOCUMENTALES

Téngase en su valor probatorio, los documentos allegados con la
contestaciéon de la demanda.

INTERROGATORIO DE PARTE

Se decreta el interrogatorio de parte al demandante, el cual se llevard a
cabo en la fecha y hora senalada.

> PARTE DEMANDADA - DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA

DOCUMENTALES

Téngase en su valor probatorio, los documentos allegados con la
contestacién de la demanda.

OFICIO

Se ordena oficiar a la Secretaria de Infraestructura Fisica del Departamento
para que de respuesta a la solicitud de Antecedentes Administrativos
solicitados mediante radicado No. 1. 2022020009344 del 18 de febrero de
2022.



INTERROGATORIO DE PARTE

Se decreta el interrogatorio de parte al demandante, el cual se llevard a
cabo en la fecha y hora senalada.

> PARTE DEMANDADA - CONSORCIO SAN VICENTE HIDOR
DOCUMENTALES

Téngase en su valor probatorio, los documentos allegados con la
contestacion de la demanda.

TESTIMONIALES

Se recepcionardn los testimonios de los senores Ludwing Quintero Blanco,
Samuel Antonio Jaramillo Ramirez y Arnoldo Enrique Toscano Di Filippo.

DECLARACION DE PARTE

Se decreta la declaracion de parte de los representantes legales de las
enfidades OR Ingenieria S.AS. y DLA Ingenieria S.AS., para que amplien
sobre los hechos de la contestacion de la demanda, conforme al articulo
191, inciso 7°y 198 del CGP.

TERCERO: AGENDAR por conducto de la secretaria del Despacho, la
presente audiencia en la plataforma tecnoldgica correspondiente.

NOTIFIQUESE

LC
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, tres (03) de agosto de dos mil veintifrés (2.023)

PROCESO EJECUTIVO LABORAL
DEMANDANTE |PORVENIR S.A.
DEMANDADO | MATERIALES ESTRUCTURALES S.AS.

RADICADO 05440 31 12001 2021 00209 00
ASUNTO REQUIERE PARTE EJECUTANTE
AUTO SUSTANCIACION

Dentro del proceso de la referencia se avizora que mediante misiva obrante
a archivo 016, la parte ejecutante acredita la constancia de nofificacion
mediante mensaje de datos efectuada a la enfidad ejecutada, misma que
fue remitida al correo electronico david.dmesa@gmail.com el pasado 21 de
febrero hogano, y que se observa se realizé en debida forma, tal como lo
preceptua el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

Asi las cosas, y previo a tenerla por vdlida, se requiere a la parte ejecutante
para que acredite que el acuse de recibo o o demuestre por otro medio
que el destinatario accedid al mensagje.

Finalmente, y en lo que atane a la citacion para notificacion personal
enviada a la direccion de la entidad, no se hard mayor precisibn, como
quiera que la misma fue devuelta por no residir alli el destinatario.

NOTIFIQUESE

LC
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Carolina Olarte Londofio
Juez
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, nueve (09) de agosto de dos mil veintitrés (2.023)

PROCESO VERBAL- RCE

DEMANDANTE | JOHN HENRY MARIN GUARIN y otros
DEMANDADO |SOTRAPENOL LTDA y ofros

RADICADO 05 440 31 12001 2021 00220 00
ASUNTO CORRE TRASLADO EXCEPCION PREVIA
AUTO NUMERO [SUSTANCIACION

Vencido el término de traslado oforgado a la parte demandante, respecto
a la objecion al juramento estimatorio incoado por Allianz Seguros y de las
excepciones de meérito propuestas por dicha entfidad y el demandado
Armando Arley Quinchia, se advierte que la parte no allegd
pronunciamiento alguno.

Ahora, se advierte que con la contestacion a la demanda allegada por el
codemandado Armando Arley Quinchia, se propuso igualmente la
excepcion previa de “Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
formales”, en escrito separado.

En tal orden, y como lo dispone el numeral 1° del articulo 101 del CGP, se
corre fraslado a la parte demandante por el término de fres (3) dias
conforme al articulo 110 del mismo compendio normativo, para que se
pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

NOTIFIQUESE

LC

Firmado Por:
Carolina Olarte Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral

Marinilla - Antioquia
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, nueve (09) de agosto de dos mil veintitrés (2.023)

PROCESO VERBAL- RCE

DEMANDANTE |HAROL DULIAN ZAPATA HURTADO vy
ofra

DEMANDADO JIMIS ALBERTO VALLEJO GALLEGO

RADICADO 05440 31 12001 2022 00052 00

ASUNTO INADMITE NUEVAMENTE LLAMAMIENTO

AUTO NUMERO |SUSTANCIACION

Se incorpora al expediente, el certificado de existencia y representacion de
la sociedad Prosel Seguros Ltda, cumpliendo asi la parte demandada el
requerimiento hecho en aras de subsanarse el llamamiento en garantia
efectuado a dicha entidad.

Del mismo, se extrae que la sociedad se encuentra liquidada y, por acta No.
1 del 2 de abril de 2011 de la junta de socios, registrado en la Cdmara de
Comercio el 27 de mayo de 2011, se inscribid la cancelacion de la matricula
de dicha persona juridica.

Se concluye entonces que dicha sociedad no tiene capacidad para
comparecer a ningun fradmite judicial, como quiera que juridicamente no
existe, lo que es presupuesto procesal para ser sujeto de derechos vy
obligaciones y que lo permite intervenir en un proceso como demandante
o demandado, o en este caso, como llamado en garantia.

Ahora, por cuanto el articulo 64 del CGP reza “"Quien afirme tener derecho
legal o contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare
a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le
promueva, o quien de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al
saneamiento por eviccion, podrd pedir, en la demanda o denfro del término
para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion™,
advierte este Despacho que, el lamamiento en garantia efectuado no se
ajusta a dicha normatividad.

En tal orden, conforme con lo normado en los articulos 64, 65, 82 y ss del
CGP, se INADMITE y se devuelve al demandado como lo prescribe el articulo
90 del mismo estatuto procesal, por lo que deberd adecuarse en lo
siguiente, en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion
de esta providencia, so pena de rechazo:

1. Deberd complementar el hecho segundo relacionando la entidad con la
que confraté la pdliza referida, como quiera que con los anexos del
llamamiento se avizora un documento, del que se extrae que el tomador es



el demandado, pero se relaciona a Trans Giraldo como asegurador y no a
Prosel Seguros Ltda.

2. Deberd aclarar el hecho cuarto en lo que respecta al asegurador, pues
del documento anexo solo se extrae el tomador y no la enfidad
aseguradora.

3. Deberd aportar el contrato de seguro celebrado enfre el demandado y
la empresa Prosel.

4. En hecho aparte deberd explicar el motivo por el cual llama en garantia
a la entidad Prosel Seguros Ltda, debiendo informar los socios de aquella
entidad y el liquidador de la misma.

5. Atendiendo a la liquidacion de la enfidad senalada, deberd adecuar el
llamamiento conforme la capacidad para ser parte y comparecer a un
proceso judicial, dirigiendo la misma a los socios y al liquidador de la
sociedad.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR nuevamente el llamamiento en garantia efectuado por
el demandado a la entidad Prosel Seguros Ltda., por lo senalado
previaomente. Presentard los requisitos indicados en escrito de demanda
integrado.

SEGUNDO: DEBERA cumplir con lo anterior en el término de (05) dias, so pena
de gue el llamamiento en garantia sea rechazado y se ordene el archivo de
las diligencias.

NOTIFIQUESE

LC
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Juez
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Marinilla, nueve (?) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Ejecutivo

DEMANDANTE Banco DE Bogotd S.A
DEMANDADO Sociedad Betancur S.AS. y otra
RADICADO 05440 31 12001 2022 00117 00
ASUNTO Acepta Subrogacion Parcial
AUTO Sustanciacion

En atencidon a la solicitud que antecede, a fravés de la cual, la Sociedad
Pinzon & Diaz Asociados S.A.S., apoderada del FNG S.A. Fondo Nacional de
Garantias S.A., solicita reconocer la subrogacion legal parcial que operd a
favor de la entidad que representa por valor de setenta y cinco millones
ciento doce mil ochocientos trece pesos M.L ($75.112.813), el cual le fuera
cancelado a la entidad demandante para garantizar parcialmente la
obligacion de la senora Sonia Patricia Betancur Jiménez, esto es a Banco de
Bogotd S.A., el Despacho no encuentra dbice para no acceder a tal
pedimento. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE,

PRIMERO: Tener como subrogatario parcial de los derechos, acciones y
privilegios al Fondo Nacional de Garantias S.A. -FNG S.A.- sobre el capital
contenido en el pagaré allegado como base de recaudo, hasta la suma de
SETENTA Y CINCO MILLONES CIENTO DOCE MIL OCHOCIENTOS TRECE PESOS
M.L ($75.112.813), cancelados el dia 29 de septiembre de 2022, a favor de
Banco de Bogotda S.A., de conformidad con los articulos 1666y ss del C. Civil.

SEGUNDO: INDICAR que, por fratarse de una subrogacion legal conforme lo
senala el arficulo 1668 numeral 3° del cédigo civil, no se hace necesario la
notificacion de la misma al deudor, pues esta es procedente, en aplicacion
de la subrogacion convencional Art. 1669 ibidem.

TERCERO: RECONOCER personeria a la sociedad Pinzon & Diaz Asociados
S.AS., para representar al FNG S.A. Fondo Nacional de Garantias S.A., quien
en el presente asunto designd al abogado Juan Pablo Diaz Forero, portador
de laT.P.181.753. del C.S de la J.

NOTIFIQUESE,

AM
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Marinilla, nueve (?) de agosto dos mil veintitrés (2.023)

REFERENCIA ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE EDUARDO  ANTONIO  RAMOS
AMAYA y OTROS
DEMANDADO CONSORCIO SAN VICENTE HIDOR,

OR INGENIERIA  SAS Y DLA
INGENIERIA SAS, HIFO S.A., INGEVESI
IC S.AS., DEPARTAMENTO DE
ANTIOQUIA Y EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C

RADICADO 05440 31 12 001 2022-00258-00
AUTO INCORPORA Y SE TIENEN
NOTIFICADOS

Se INCORPORA al expediente constancia de envio de notificacion
readlizado por el demandante al demandado, en la fecha del 12 de
diciembre del 2022, la cual fue recibida. Pero la misma no llena los
requisitos del art. 8 de la Ley 2213 de 2022, en cuanto en la misma no se
avizora fecha de acuse de recibo, por lo que, deberd realizarse
nuevamente respecto al Departamento de Antfioquia.

Por otra parte, en fecha del 13 de enero del 2023, se recibié memorial
allegado por la abogada Laura Maria Echeverry Grajales con T.P 279.476
actuando como apoderada de Consorcio San Vicente Hidor, contestando
la demanda, por lo que se entenderd notificado por conducta
concluyente, conforme al articulo 301 del Codigo General del Proceso,
desde la presente fecha.

Al respecto huelga indicar que, pese a que este Despacho habia
mantenido la postura mediante la cual afirmaba que, los Consorcios
debian actuar por intermedio de las empresas que lo conformaban, a
juicio de la actual titular del mismo vy, siguiendo la linea planteada por el
Consejo de Estado en sentencia de unificacion! del 25 de septiembre de
2019 es factible que aquel ente actle de manera auténoma, al tener
capacidad para hacerlo. De esta manera o ha sostenido aquella
Corporacion:

1 Rdo 05001-23-31-000-2002-00390-01(48135), 25 de septiembre de 2019.
Pagina 1 de 2



“...Como se puede apreciar, la posicion del consejo de estado ha
establecido que si bien las uniones temporales y los consorcios no son
personas juridicas, aquellas pueden comparecer al proceso a fravés de
su representante, sin que esta situacion desplace a los miembros que lo
conforman, quienes pueden acudir de manera individual al proceso.
En efecto, se sostiene lo siguiente..

En este punto es importante destacar que el consorcio no es una
persona juridica y, por esa razén, aunque tiene capacidad procesal
para comparecer como sujeto en los procesos judiciales en los cuales
se debaten asuntos relacionados con los derechos o intereses de los
que es titular, ello no desplaza a los miembros que lo conforman,
quienes, en todo caso, son los vinculados al proceso por ser quienes
ostentan la calidad de personas, solo que, segun la providencia que
viene de citarse, pueden actuar de manera colectiva a través del
representante de la asociacion o de forma individual e independiente,
siempre que se cumplan las reglas para que los demds integrantes
puedan actuar en defensa de sus intereses, si asi corresponde...”.

Asi las cosas, al reconocerse la capacidad del Consorcio para ser parte
dentro del proceso, se tendrd por contestada la demanda presentada en
su contra, lo cual no es dbice para que, cada una de las enfidades que lo
conforman se pronuncien dentro del proceso.

De otra parte, mediante memorial del 18 de enero del 2023, se recibid
contestacion de la demanda del apoderado de la parte demandada
Equidad Seguros Generales Organismo Cooperativo, por lo que se
entenderd nofificado por conducta concluyente desde la fecha del
presente auto.

NOTIFIQUESE

JC
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Caralina Olarte Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, nueve (09) de agosto dos mil veintitrés (2.023)

REFERENCIA Ejecutivo Laboral

DEMANDANTE SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A

DEMANDADO COSTUTEX S.A.S
RADICADO 05-440-31-12-001-2023-00006-00(]
AUTO PONE EN CONOCIMIENTO - REQUIERE

Se Incorpora al expediente, memorial de constancia de envio de
notificacion realizado por la parte ejecutante, en respuesta al
requerimiento efectuado. Sin embargo se aprecia que el archivo 11
mediante el cual se indicd remitir la trazabilidad del correo electronico
enviado al demandado, no contiene ninguna constancia de la cual se
advierta el acuse de recibo por parte de la sociedad ejecutada.

Asi las cosas, al no llenarse los requisitos del art. 8 de la Ley 2213 de 2022, la
notificacidon remitida al proceso no puede ser tenida en cuenta y por lo
tanto, se requiere a la parte actora para que proceda a noftificar en
debida forma a la parte ejecutada o, remita al Despacho el certificado
del acuse de recibo de la notificacion que reposa en el proceso.

Para el efecto, se le concede un término de treinta (30) dias contados a
partir de la notificacion del presente auto, so pena de dar por terminado el
procedimiento por desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Carolina Olarte Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, nueve (09) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA VERBAL - PERTENENCIA
DEMANDANTE | JUAN CAMILO ARISTIZABAL
CASTRILLON

DEMANDADO |MARIA DE  JESUS  ARISTIZABAL
CASTRILLON vy otros

RADICADO 05-440-31-12-001-2023-00225-00

PROVIDENCIA | INTERLOCUTORIO
2 RECHAZA DEMANDA POR
DECISION COMPETENCIA

Estudiada la presente demanda instaurada por Juan Camilo Aristizabal
Castrillon contra Maria de JesUs Aristizabal Castrillén, Luis Enrique Aristizabal
Castiilléon, Henry Adolfo Aristizabal Castillon 'y demds personas
indeterminadas, procede el Despacho a determinar si es competente o no
para conocer de ésta en razén del factor objetivo por la cuantia.

Para resolver se tendrdn en cuenta las siguientes,
CONSIDERACIONES

En el sub examen la cuantia debe determinarse de conformidad con el articulo
26 del Codigo General del Proceso. De suerte que, en los procesos que versen
sobre el dominio o posesion de bienes, la cuantia se determinard por el avalio
catastral de éstos.

Asi, dentro del proceso de la referencia, se observa que el objeto de las
pretensiones consiste en adquirir por prescripcion adquisitiva de dominio, un
porcentaje del inmueble de mayor extension identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 018-99756 ubicado en la vereda Belén del Municipio de Marinilla,
con un drea de 1.270 metros cuadrados aproximadamente.

De la lectura de la ficha digital catastral allegada’, se advierte que el avaluo
catastral del inmueble de mayor extension identificado con folio de matricula
No. 018-99756 es de $220.977.109.

No obstante, lo pretendido en el presente proceso no es la pertenencia de la
totalidad del inmueble de mayor extensidn, sino un porcentaje de ella,
correspondiente a un drea de 1.270 metros cuadrados.

Ahora, segun consta en escritura publica No. 929 del 31 de octubre de 2002, el
bien inmueble mentado tiene un drea aproximada de 8.739,77 metros
cuadrados?, y lo pretendido en el frdmite es una franja de terreno
correspondiente a 1.270 metros cuadrados, o que en cuantia equivale ala suma

1 PA&g. 40 Archivo 001.
2PAag. 27 del archivo 001.



de $32.110.791.1. Lo anterior, después de establecer el valor del metro cuadrado
con base en el avalto total, y multiplicar el valor arrojado por los 1.270 metros
pretendidos en pertenencia, que en porcentaje corresponde a un 14,53 % del
inmueble de mayor extension3.

Lo anterior, permite avizorar que el avalto catastral del inmueble que pretende
el prescribiente al tiempo de la demanda no supera la mayor cuantia de
conformidad con el articulo 25 del Cédigo General del Proceso, el cual reza:

“Cuando la competencia se determine por la cuantia, los

procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia. Son de

minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales

que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos

legales mensuales vigentes (40 smimv). Son de menor cuantia

cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el

equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales

vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta

salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv). Son de

mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales

que excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos

legales mensuales vigentes (150 smimv). El salario minimo legal

mensual a que se refiere este articulo serd el vigente al momento

de la presentacion de la demanda...” (Negrita fuera de texto).
A su furno el arficulo 17 numeral 1° lbidem, dispone: “...Los jueces civiles
municipales conocen en Unica instancia: 1. De los procesos contenciosos de
minima cuantia, incluso los originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo
los que correspondan a la jurisdiccion contencioso-administrativa...”

lgualmente, el arficulo 26 numeral 3° del C.G.P. dispone que la cuantia se
determina asi: “...3. En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la
titulacion y los demds que versen sobre el dominio o la posesion de bienes, por
el avalvo catastral de estos...” (Subrayas fuera de texto).

Asi las cosas, para el presente ano la mayor cuantia equivale a la suma de
$174.001.000 de pesos, o mdas y, en este caso la cuantia no alcanza dicho tope,
COMO Se expuso.

Lo anterior permite advertir que de conformidad con el numeral 3° del art. 26 del
C. G. P., este Despacho no es competente para conocer del presente proceso,
atendiendo al factor objetivo por la cuantia, por lo que, el conocimiento del
presente proceso corresponde al Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Marinilla, a quien se habia repartido previamente.

En consecuencia, en virtud de lo previsto en el arficulo 90 inciso 2 del Cdédigo
General del Proceso, este Despacho ordenard devolver la demanda con sus
anexos via mensaje de datos al Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Marinilla, como quiera que esta dependencia judicial rechazé la demanda
inicialmente por considerar que no era de su competencia.

3 Asi: $220.977.109 / 8.739,77 m2= 25.284.0875 x 1.270 m2= $32.110.791.1



Recuérdese que conforme el articulo 139 inciso 3% del CGP, “El juez que reciba el
expediente no podrd declararse incompetente cuando el proceso le sea
remitido por alguno de sus superiores funcionales”.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Civil Laboral del Circuito de Marinilla,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por competencia la demanda de pertenencia instaurada

por Juan Camilo Aristizdbal Castrilléon contra Maria de JesUs Aristizdbal Castrillon,

Luis Enrique Aristizabal Castrilléon, Henry Adolfo Aristizabal Castrillon y demas
personas indeterminadas, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: REMITIR la demanda al Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Marinilla, para que avogue y continUe su conocimiento.

Remitase al siguiente correo electréonico
OTprMpalmarinila@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE,

LC
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Mairinilla, nueve (09) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA VERBAL - PERTENENCIA
DEMANDANTE |UBER ERNESTO ARISTIZABAL
CASTRILLON

DEMANDADO |MARIA DE  JESUS  ARISTIZABAL
CASTRILLON vy otros

RADICADO 05-440-31-12-001-2023-00226-00

PROVIDENCIA | INTERLOCUTORIO
2 RECHAZA DEMANDA POR
DECISION COMPETENCIA

Estudiada la presente demanda instaurada por Uber Ernesto Aristizabal
Castrillon contra Maria de JesUs Aristizabal Castrillén, Luis Enrique Aristizabal
Castiilléon, Henry Adolfo Aristizabal Castillon 'y demds personas
indeterminadas, procede el Despacho a determinar si es competente o no
para conocer de ésta en razén del factor objetivo por la cuantia.

Para resolver se tendrdn en cuenta las siguientes,
CONSIDERACIONES

En el sub examen la cuantia debe determinarse de conformidad con el articulo
26 del Codigo General del Proceso. De suerte que, en los procesos que versen
sobre el dominio o posesion de bienes, la cuantia se determinard por el avalio
catastral de éstos.

Asi, dentro del proceso de la referencia, se observa que el objeto de las
pretensiones consiste en adquirir por prescripcion adquisitiva de dominio, un
porcentaje del inmueble de mayor extension identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 018-99756 ubicado en la vereda Belén del Municipio de Marinilla,
con un drea de 1.270 metros cuadrados aproximadamente.

De la lectura de la ficha digital catastral allegada’, se advierte que el avaluo
catastral del inmueble de mayor extension identificado con folio de matricula
No. 018-99756 es de $220.977.109.

No obstante, lo pretendido en el presente proceso no es la pertenencia de la
totalidad del inmueble de mayor extensidn, sino un porcentaje de ella,
correspondiente a un drea de 1.270 metros cuadrados.

Ahora, segun consta en escritura publica No. 929 del 31 de octubre de 2002, el
bien inmueble mentado tiene un drea aproximada de 8.739,77 metros
cuadrados?, y lo pretendido en el frdmite es una franja de terreno
correspondiente a 1.270 metros cuadrados, o que en cuantia equivale ala suma

1 PA&g. 40 Archivo 001.
2PAag. 27 del archivo 001.



de $32.110.791.1. Lo anterior, después de establecer el valor del metro cuadrado
con base en el avalto total, y multiplicar el valor arrojado por los 1.270 metros
pretendidos en pertenencia, que en porcentaje corresponde a un 14,53 % del
inmueble de mayor extension3.

Lo anterior, permite avizorar que el avalto catastral del inmueble que pretende
el prescribiente al tiempo de la demanda no supera la mayor cuantia de
conformidad con el articulo 25 del Cédigo General del Proceso, el cual reza:

“Cuando la competencia se determine por la cuantia, los

procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia. Son de

minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales

que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos

legales mensuales vigentes (40 smimv). Son de menor cuantia

cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el

equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales

vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta

salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv). Son de

mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales

que excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos

legales mensuales vigentes (150 smimv). El salario minimo legal

mensual a que se refiere este articulo serd el vigente al momento

de la presentacion de la demanda...” (Negrita fuera de texto).
A su furno el arficulo 17 numeral 1° lbidem, dispone: “...Los jueces civiles
municipales conocen en Unica instancia: 1. De los procesos contenciosos de
minima cuantia, incluso los originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo
los que correspondan a la jurisdiccion contencioso-administrativa...”

lgualmente, el arficulo 26 numeral 3° del C.G.P. dispone que la cuantia se
determina asi: “...3. En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la
titulacion y los demds que versen sobre el dominio o la posesion de bienes, por
el avalvo catastral de estos...” (Subrayas fuera de texto).

Asi las cosas, para el presente ano la mayor cuantia equivale a la suma de
$174.001.000 de pesos, o mdas y, en este caso la cuantia no alcanza dicho tope,
COMO Se expuso.

Lo anterior permite advertir que de conformidad con el numeral 3° del art. 26 del
C. G. P., este Despacho no es competente para conocer del presente proceso,
atendiendo al factor objetivo por la cuantia, por lo que, el conocimiento del
presente proceso corresponde al Juzgado Primero Promiscuos Municipales de
Mairinilla, al cual habia sido repartido primigeniamente.

En consecuencia, en virtud de lo previsto en el articulo 90 inciso 2 del Codigo
General del Proceso, este Despacho ordenard devolver la demanda con sus
anexos via mensaje de datos al Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Marinilla, como quiera que esta dependencia judicial rechazd la demanda
inicialmente por considerar que no era de su competencia.

3 Asi: $220.977.109 / 8.739,77 m2= 25.284.0875 x 1.270 m2= $32.110.791.1



Recuérdese que conforme el articulo 139 inciso 3% del CGP, “El juez que reciba el
expediente no podrd declararse incompetente cuando el proceso le sea
remitido por alguno de sus superiores funcionales”.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Civil Laboral del Circuito de Marinilla,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por competencia la demanda de pertenencia instaurada

por Uber Ernesto Aristizabal Castrillon contra Maria de JesUs Aristizabal Castrillon,

Luis Enrique Aristizabal Castrilléon, Henry Adolfo Aristizabal Castrillon y demas
personas indeterminadas, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: REMITIR la demanda al Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Marinilla, para que avogue y continUe su conocimiento.

Remitase al siguiente correo electréonico
OTprMpalmarinila@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE,

LC
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