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Se procede a confinuacion a proferir sentencia en primera instancia dentro
de la presente Accidon de Tutela instaurada por la sociedad GM Financial
Colombia S.A. Compania de Financiamiento, a ftravés de su
apoderado judicial, en contra del Juzgado Promiscuo Municipal de El
Penol (Ant.)

1. ANTECEDENTES

1.1. El apoderado de la sociedad GM Financial Colombia S.A.
Compania de Financiamiento interpuso accidn de tutela, por medio
del cual, senala los siguientes hechos:

1.1.1. La sociedad GM Financial Colombia S.A. Compania de
Financiamiento, a través de su apoderado, presentd el 11 de mayo de
2021, un incidente de desembargo del vehiculo identificado con
placas HYU 121 al interior del proceso ejecutivo con radicado 2018-
00471, de conocimiento del Juzgado Promiscuo Municipal de El Penol
(Ant.).



1.1.2. La peticion la elevaba la entidad accionada, toda vez que,
sobre el automotor embargado pesa una garantia mobiliaria a favor
de esta, desde el 6 de junio de 2017, la cual fue previa a la inscripcion
de la medida cautelar.

1.1.3. Sin embargo, en audiencia practicada el 22 de enero de 2022,
el juzgado demandado no accedid al estudio de las peticiones de
fondo planteadas, toda vez que, la Doctora Maria Mercedes Aparicio
no tenia facultades para el otorgamiento de poderes. Enigual sentido,
se denego el recurso de reposicion interpuesto en la misma diligencia
presentado por la parte incidentante frente a esa decision.

En virtud de lo anterior, se solicita el amparo de los derechos
fundamentales invocados por el apoderado de la sociedad
accionante, y en consecuencia se ordene dejar sin efectos la decision
emitida en audiencia publica el 21 de enero de 2022 vy se proceda a
emitir decisiéon de fondo frente a la solicitud de levantamiento de la
medida cautelar decretada sobre el vehiculo identificado con placas
HYU 121.

1.2. Por medio de auto del pasado 3 de febrero (véase archivo “003. ADMITE
TUTELA-decreta medida.pdf”), se admitié la accidn de tutela y se requirid all
juzgado accionado para que dllegara copia digital del expediente con
radicado 2018-00471. Esta decision fue notificada a las partes de forma
electronica a sus direcciones electronicas.

1.3. Mediante providencia del 10 de febrero de 2022 se ordend la vinculacion
de la ASOCIACION MUTUAL PREVENSERVICIOS y a los sefiores MARIA NATALIA
BEDOYA MARIN y ANDERSON ARLEY AVENDANO RESTREPO. Esta decisiéon fue
nofificada a las partes y a los vinculados de forma electronica a sus
direcciones electronicas y en el micrositio web del juzgado en el portal web
de la rama judicial.

1.4. El Juzgado Promiscuo Municipal de El Penol (Ant.) allegd al plenario copia
del expediente digital del proceso 2018-00471.

2. PROBLEMA JURIDICO

Deberd el Juzgado analizar si para este caso se cumplen los requisitos
genéricos y especificos fijados por la Jurisprudencia Constitucional
para la procedibiidad de la accidon de tutela en contra de
providencias judiciales por el defecto procedimental absoluto y, en



caso de ser procedente, se determinard si el juzgado accionado
desconocid las normas procesales al considerar que la representante
legal suplente de la sociedad GM Financial Colombia S.A. Compania
de Financiamiento no tiene facultades para otorgar poder para
ejercer la representacion judicial en el proceso con radicado 2018-
00471.

3. CONSIDERACIONES

3.1. De la naturaleza subsidiaria de la accién de tutela y su
procedencia excepcional contra providencias judiciales. De
conformidad con el articulo 86 de la Constitucidn Politica, la accidén
de tutela procede cuando no se cuenta con otfros medios de defensa
judicial de mayor o similar eficacia, salvo que sea necesaria en forma
transitoria para evitar la realizacion de un perjuicio iremediable.

A su vez la jurisprudencia ha precisado que la accién de tutela es de
naturaleza subsidiaria y no ha sido prevista para revivir términos
judiciales precluidos, como tampoco para subsanar errores O yerros
imputables a las partes, sino para restablecer los derechos
fundamentales vulnerados por la autoridad judicial accionada. Sobre
el partficular, la Corte ha explicado:

“Se comprende, en consecuencia, que cuando se ha tenido al alcance
un medio judicial ordinario y, mds aun, cuando ese medio se ha
agofado y se ha adelantado un proceso, no puede pretenderse
adicionar al tramite ya surtido una accion de tutela, pues al tenor del
articulo 86 de la Constitucion, dicho mecanismo es improcedente porla
sola existencia de otra posibilidad judicial de proteccion, aun sin que
ella haya culminado en un pronunciamiento definitorio del derecho.
Bien puede afirmarse que, tratdndose de instrumentos dirigidos a la
preservacion de los derechos, el medio judicial por excelencia es el
proceso, tal como lo acreditan sus remotos origenes. En el sentir de esta
Corte, nadie puede alegar que carecio de medios de defensa si gozo
de la oportunidad de un proceso y menos todavia si tomo parte en él
hasta su conclusion y ejercio los recursos de que disponia. Pero, claro
estq, si pese a las ocasiones de defensa dentro del proceso y a las
posibilidades de impugnacion del fallo que le otorgaba el sistema
juridico en obedecimiento a claros principios constitucionales (articulos
29 y 31 de la Carta), el interesado se abstuvo de utilizar los mecanismos
a su disposicion, tampoco puede acudir a la institucion de Ila tutela
como Ultima tabla de salvacion de sus pretensiones, por cuanto ello
implica el alegato de su propia incuria confra el principio
universalmente aceptado y desvirtua el cardcter subsidiario de la
accion”



En orden a lo anterior se ha entendido que la persona que no gjerce
las herramientas procesales disenadas para la defensa de sus
derechos, se abandona voluntariamente a las consecuencias de |os
fallos que le son adversos.

Asi las cosas, y delimitando la procedencia de la acciéon de tutela
contra las providencias judiciales, la jurisprudencia ha reiterado que es
de cardcter excepcional y para que se configure es preciso que se
cumplan las siguientes condiciones:

a. Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia
constitucional.

b. Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios vy
extraordinarios- de defensa judicial al alcance de la persona
afectada, salvo que se frate de evitar la consumacién de un perjuicio
iusfundamental iremediable.

c. Que se cumpla el requisito de la inmediatez, es decir, que |la tutela
se hubiere interpuesto en un término razonable y proporcionado a
partir del hecho que origind la vulneracion.

d. Cuando se trate de una irregularidad procesal, debe quedar claro
que la misma tiene un efecto decisivo o determinante en la sentencia
que se impugna y que afecta los derechos fundamentales de la parte
actora.

e. Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los
hechos que generaron la vulneracion como los derechos vulnerados
y que hubiere alegado tal vulneracion en el proceso judicial siempre
que esto hubiere sido posible.

f. Que no se trate de sentencias de tutela.

De manera adicional al cumplimiento de los anteriores requisitos que
se conocen como generales de procedibilidad, debe sumarse alguno
de las denominadas causales especificas de procedibilidad que
compendian las hipotesis en las que el juez se aparta arbitrariamente
del ordenamiento, y que fueron descritas por la Corte en la sentencia
T-643 de 2016 de la siguiente manera:

“(i) Defecto orgdnico, que tiene lugar cuando el funcionario judicial que
emite la decision carece, de manera absoluta, de competencia para
ello.



(i) Defecto procedimental absoluto, que tiene lugar cuando el juez ha
actuado al margen del procedimiento establecido.

(i) Defecto material o sustantivo, que se origina cuando las decisiones
son proferidas con fundamento en normas inexistentes o©
inconstitucionales, o que presentan una evidente contradiccion entre
los fundamentos y la decision.

(iv) Error inducido, que se presenta cuando la autoridad judicial ha sido
enganada por parte de terceros y ese engano lo ha llevado a tomar
una decision que afecta derechos fundamentales.

(v) Decision sin motivacion, que tiene lugar cuando el funcionario
judicial no da cuenta de los fundamentos fdacticos y juridicos de su
decision, pues es en dicha motivacion en donde reposa la legitimidad
de sus providencias.

(vi) Desconocimiento del precedente, que se origina cuando el juez
ordinario, por ejemplo, desconoce o limita el alcance dado por esta
Corte a un derecho fundamental, apartdndose del contenido
constitucionalmente vinculante del derecho fundamental vulnerado.”

3.2. Del defecto procedimental absoluto como causal de
procedibilidad de accién de tutela en contra de providencia judicial.
Sobre este topico la Corte Constitucional en sentencia T-367 de 2018,
senalo:

“El fundamento constitucional de esta causal se encuentra en los
arficulos 29 y 228 de la Constitucion, los cuales reconocen los derechos
al debido proceso, al acceso a la administracion de justicia y al principio
de prevalencia del derecho sustancial sobre el procesal. En términos
generales esta causal de procedibilidad se configura cuando el juez
actua completamente por fuera del procedimiento establecido”.

“La jurisprudencia constitucional ha identificado que una autoridad
judicial puede incurrir en un defecto procedimental bajo dos
modalidades: (a) el defecto procedimental absoluto ocurre cuando “se
aparta por completo del procedimiento establecido legalmente para
el tramite de un asunto especifico, ya sea porque: i) se cine a un framite
completamente ajeno al pertinente -desvia el cauce del asunto-, o ii)
omite etapas sustanciales del procedimiento establecido legalmente,
afectando el derecho de defensa y contradiccion de una de las partes
del proceso”. (b) El defecto procedimental por exceso de ritual
manifiesto, ocurre cuando la autoridad judicial®(...) un funcionario utiliza
o concibe los procedimientos como un obstdculo para la eficacia del
derecho sustancial y por esta via, sus actuaciones devienen en una
denegacion de justicia”; es decir, el funcionario judicial incurre en esta



causal cuando “(i) no tiene presente que el derecho procesal es un
medio para la realizacion efectiva de los derechos de los ciudadanos,
(i) renuncia conscientemente a la verdad juridica objetiva pese a los
hechos probados en el caso concreto, (iii) porque aplica rigurosamente
el derecho procesal, (iv) pese a que dicha actuacion devenga en el
desconocimiento de derechos fundamentales’.

“En relacion con el defecto procedimental absoluto —relevante para el
asunto que se estudia-, la Corte ha establecido que “este defecto
requiere, ademds, que se trate de un error de procedimiento grave y
frascendente, valga decir, que influya de manera cierta y directa en la
decision de fondo, y que esta deficiencia no pueda imputarse ni directa
ni indirectamente a la persona que alega la vulneracion al derecho a
un debido proceso”. Del mismo modo, la Corte ha precisado que
cuando se alega que el juez omitié etapas procedimentales esenciales
que vulneraron el derecho a la defensa y contradiccion de alguna de
las partes, debe analizarse la defensa técnica “para advertir el impacto
que tiene pretermitir etapas procesales, en desmedro de las garantias
fundamentales de los sujetos del proceso, como son: (i) la garantia de
ejercer el derecho a una defensa técnica, que implica la posibilidad de
contar con la asesoria de un abogado cuando sea necesario, la
posibilidad de contradecir las pruebas y de presentar y solicitar las que
se requieran para sustentar la postura de la parte; (ii) la garantia de que
se comunique la iniciacion del proceso y se permita participar en él; y
(i) la garantia de que se notificard todas las providencias del juez que,
de acuerdo con la ley, deben ser notificadas”.

“En suma, para demostrar que una autoridad judicial incurrié en un
defecto procedimental absoluto, y que por ende, la accién de tutela es
procedente, es preciso demostrar que el juez actué completamente por
fuera del procedimiento establecido en la ley, y que ello, generé una
vulneracién grave a su derecho al debido proceso, concretamente,
ejercer su derecho a la defensa y a la contradiccion” (Negrillas por
fuera del texto).

3.3. Del derecho de postulacion. El articulo 73 del C.G.P. establece que
“Las personas que hayan de comparecer al proceso deberdn hacerlo
por conducto de abogado legalmente autorizado, excepto en los
casos en que la ley permita su intervencion directa.”

Segun el tratadista Lopez Blanco,

“el derecho de postulacion es el que por regla general tienen los
abogados para presentar ante jueces peticiones para adelantar un
proceso o para practicar pruebas extrajudiciales o diligencias varias



aquellos encomendadas, bien sea que actuen en nombre propio o por
cuenta de otra persona, como es lo frecuente”.1

Este derecho se ejercita a través de la concesion de poderes
generales para toda clase de procesos haciéndose uso de la escritura
publica, o de poder especial para uno o varios procesos mediante
documento privado en el que se deberd determinar e identificar
claramente el asunto (inciso 1° del articulo 74 del C.G.P.). Este puede
conferirse verbalmente en audiencia o diligencia, o por memorial
dirigido al juez de conocimiento, con presentacion personal del
poderdante ante el juez, oficina judicial de apoyo o notaria (inciso 2°
ibidem).

Ahora bien, cuando el poderdante es una sociedad, también debe
aportarse el certificado de existencia y representacidon emitido por la
correspondiente Cdmara de Comercio, con los requisitos que exige el
articulo 117 del C.Co.2y, cuando se trata de bancos y companias de
seguros, la existencia y representacion se prueba ademds con el
certificado de la Superintendencia Bancaria (articulo 104 de la Ley 45
de 19233).

1 Lépez Blanco, Herndn Fabio; Codigo General del Proceso. Parte General; Dupre Editores;
Bogotda D.C.; 2016; p. 404

2 ARTICULO 117. La existencia de la sociedad y las cldusulas del contrato se probardn con
certificacion de la cdmara de comercio del domicilio principal, en la que constard el
nUmero, fecha y notaria de la escritura de constitucion y de las reformas del contrato, si las
hubiere; el certificado expresard, ademds, la fecha y el nUmero de la providencia por la
cual se le concedié permiso de funcionamiento y, en todo caso, la constancia de que la
sociedad no se halla disuelta.

Para probar la representacién de una sociedad bastard la certificacién de la cdmara
respectiva, con indicacién del nombre de los representantes, de las facultades conferidas
a cada uno de ellos en el contrato y de las limitaciones acordadas a dichas facultades, en
SU Caso.

3 ARTICULO 104. La persona que ejerza la Gerencia de un establecimiento bancario o de
una sucursal de banco nacional o extranjero, sea como Gerente principal o como
Subgerente, tendrd la personeria del establecimiento para todos los efectos legales. La
certificaciéon escrita del Superintendente respecto de la persona que ejerza tal Gerencia en
un momento dado, constituird prueba suficiente de la personeria del respectivo
establecimiento o sucursal, ante cualesquiera autoridades judiciales y administrativas. Para
este efecto, todo establecimiento bancario y toda sucursal deberdn comunicar al
Superintendente los nombres de las personas que pueden ser llamadas a ejercer la
Gerencia.

Los establecimientos bancarios deberdn insertar en sus Estatutos el acta de organizacion y
el certificado de autorizacién expedido por el Superintendente Bancario a que este
capitulo se refiere.

Las sucursales de bancos nacionales o exiranjeros y las secciones de los bancos autorizados
por esta Ley, insertardn también en sus respectivos Estatutos el certificado de autorizacién
expedido por el Superintendente para abrir tales sucursales o secciones.

Todo cambio que se haga en el personal de Gerente principal o Subgerente de un
establecimiento bancario o de una sucursal, deberd ser comunicado sin demora all
Superintendente, quien mandard que se publique la noticia de tal cambio en el periddico
oficial del respectivo Departamento por fres veces en el espacio de quince dias.



De suerte que, tanto el certificado de existencia y representacion legal
de la sociedad emitido por la Cdmara de Comercio, como el
expedido por la Superintendencia bancaria constituyen la prueba de
representacion de la persona juridica “porque se relaciona con la
capacidad procesal, y, por fanto, es un presupuesto procesal cuya ausencia
debe declararse de oficio...”4

3.4. De las facultades del representante legal de una sociedad en un
proceso judicial. El numeral 12 del articulo 110 del C.Co. dispone que,
la escritura puUblica, por medio de la cual, se constituya una sociedad
comercial, se debe disponer frente al representante legal, o siguiente:

“12) El nombre y domicilio de la persona o personas que han de
representar legalmente a la sociedad, precisando sus facultades y
obligaciones, cuando esta funcidon no corresponda, por la ley o por el
contrato, a todos o a algunos de los asociados;”

A su vez, y mds especificamente con respecto a los representantes
legales de las entidades financieras, los numerales 1° y 2° del articulo
74 del Decreto 663 de 1993, senalan que,

“1. Facultades. La persona que ejerza la gerencia de un establecimiento
bancario, corporacion financiera, corporacion de ahorro y vivienda¥,
compania de financiamiento comercial, sociedad de capitalizacion o
sociedad de servicios financieros, sea como gerente o subgerente,
tendrd la personeria para todos los efectos legales y se presume, en el
gjercicio de su cargo, que tiene autorizacion de la respectiva junta
directiva para llevar la representacion legal y obligar a la entidad frente
a terceros, aunque no exhiba la constancia de tal autorizacion, sin
perjuicio de la responsabilidad en que pueda incurrir para con dicha
entidad, si hubiera procedido sin facultad suficiente cuando ha debido
fenerla.

2. Prueba de la representacion. De acuerdo con las modalidades
propias de la naturaleza y estructura de las entidades vigiladas, la
certificacion sobre su representacion legal corresponde expedirla a la

Siempre que un individuo enfre a ejercer la Gerencia de un establecimiento bancario o de
una sucursal con cualquier cardcter que sea, deberd dar aviso inmediato de tal hecho al
Superintendente, por telégrafo, o por correo, si el hecho ocurriere en la misma ciudad
donde este reside.

Siempre que quien ejerza tal Gerencia proceda, en cualesquiera actuaciones o diligencias,
como Gerente del establecimiento bancario o de la sucursal, se presume que fiene para
ello autorizacién suficiente de la respectiva Junta Directiva, y obligard al establecimiento o
a la sucursal para con terceros, aungue no exhiba la constancia de tal autorizacién, sin
perjuicio de la responsabilidad en que pueda incurrir para con dicho establecimiento o
para con la sucursal, en su caso, si hubiere procedido sin facultad suficiente cuando ha
debido tenerla.

4 Devis Echandia, Hernando; Compendio de Derecho Procesal. Tomo I, Teoria General del Proceso; Editorial
Temis; Bogotad D.C.; 2012; p. 351



Superintendencia Bancaria, sin perjuicio de lo dispuesto en el numeral
anterior.

La misma regla se aplicard sobre la persona que ejerza la gerencia de
una sucursal de las entidades mencionadas. Sin embargo, a partir del
30 de Junio de 1993, en relacién con las atribuciones de los gerentes de
las sucursales se aplicard lo previsto en los articulos 196 y 263 del Codigo
de Comercio y la certificacion sobre su representacion se sujetard a lo
dispuesto en el regimen general de sociedades.”

En ese orden, el representante legal de una sociedad “fiene facultad
para celebrar o ejecutar todos los actos y contratos dentro del objeto
social o que se relacionen directamente con la existencia y el
funcionamiento de la sociedad”s, por ende, cuando una ente
societario es parte de un proceso, el representante legal de ésta tiene
la facultad de nombrar un apoderado que defienda los intereses de
la persona juridica en el procesos.

3.5. Caso concreto. Descendiendo al asunto puesto en consideracion,
y atendiendo al problema juridico planteado, considera el despacho
que, es necesario hacer un recuento de las actuaciones desplegadas
por el juzgado censurado y las partes intervinientes dentro del proceso
con radicado 2018-00471, para efectos de determinar Ila
procedibilidad de Ila presente accidn, de cara al defecto
procedimental absoluto, acaecido por el presunto desconocimiento
de las facultades de representacion judicial otorgadas por la senora
Maria Mercedes Aparicio Lozada (representante legal de la sociedad
GM Financial Colombia S.A. Compania de Financiamiento), al
abogado Jairo Enrique Ramos Lazaro para solicitar el levantamiento
de la medida cautelar de embargo sobre el vehiculo identificado con
placas HYU121.

En esa medida, se tiene que efectivamente el Juzgado Promiscuo
Municipal de El Penol (Ant.) asumid el conocimiento de un proceso
ejecutivo identificado con radicado 2018-00471.

Este proceso inicid con la demanda presentada por la Asociacion
Mutual Prevenservicios a través de apoderada judicial, el 7 de
diciembre de 2018, en contra de las senoras Maria Natalia Bedoya
Marin y Anderson Arley Avendano Restrepo y, cuyo objeto consiste en
iniciar la ejecucion de unas obligaciones contenidas en un fifulo
quirografario.

5 Leal Pérez, Hidelabardo; Teoria General de las Sociedades Mercantiles; Leyer; 1999; p. 294

6 Corte Constitucional. Sentencia T-328 de 2002. M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra.



El despacho accionado al considerar que, el escrito promotor reunia
los requisitos de ley, ordend librar mandamiento de pago mediante
auto del 8 de marzo de 2019.

Posteriormente, mediante auto del 23 de septiembre de 2019, el
juzgado cuestinado decretd la medida cautelar de embargo del
vehiculo automotor de placas HYU121, la cual, fue comunicada a la
Secretaria de Movilidad de Rionegro mediante oficio Nro. 1111 del 23
de septiembre de 2019 y perfeccionada el 15 de octubre de 2019,
segun consta en el certificado expedido por la dependencia de
fransporte.

A continuaciony, luego de integrado el contradictorio, sin que hubiere
oposicion a las pretensiones de la demanda, se emitidé auto que
ordena seguir adelante con la ejecucion, el 12 de aboril de 2021.

El 10 de mayo de 2021, el apoderado judicial de la sociedad GM
Financial Colombia S.A. Compania de Financiamiento, presentd una
solicitud de levantamiento del embargo y secuestro decretado sobre
el vehiculo de placas HYU121, toda vez que, sobre este pesa una
garantia mobiliaria a favor de esa sociedad; gravamen que fue
constituido por la senora Maria Natalia Bedoya Marin, el 17 de abril de
2018, a ftravés de un contrato de prenda sin tenencia v,
posteriormente, el 15 de octubre de 2019, y que dio lugar a que la
deudora accediera a la entrega voluntaria del bien, debido al
incumplimiento en el pago de sus obligaciones.

Asi mismo, el memorialista senala que, el 2 de octubre de 2019, la
entidad financiera procedid a readlizar la inscripcion del formulario
registral de ejecucion ante Comfecamaras vy, luego de noftificar a la
deudora, es decir, a la senora Maria Natalia Bedoya Marin, se efectud
el correspondiente pago, porlo que, al momento de realizar el frdmite
de traspaso del vehiculo se evidencidé el embargo a favor de la
Asociacion Mutual Prevenservicios.

En virtud de lo anterior, el juzgado demandado, mediante providencia
del 24 de mayo de 2021, reconocid personeria para actuar al
abogado de la sociedad financiera y ordend el fraslado de la peticion
por el término de tres dias, para luego, el 2 de septiembre de ese ano,
fijar fecha para resolver el incidente de desembargo en audiencia.

Siendo el dia y la hora senalados en la mentada decision, el juzgado
nego la solicitud de desembargo, al considerar que, como la persona
que oforgd poder al abogado que presenta el incidente es una
representante legal suplente, no tiene la representacion legal para



asuntos judiciales, por lo tanto, no estd legitimada para actuar ante la
jurisdiccion, ya que esa facultad esta expresamente otorgada a otras
personas que, como dice el certificado de existencia vy
representacion, son los representantes judiciales especiales, de tal
manera gue, son los Unicos que pueden actuar al interior del proceso.

Esa decision fue recurrida por el apoderado de la sociedad
incidentista, senalando que, la representacion legal de las sociedades
bancarias inscritas ante la superintendencia financiera se prueba con
el certificado de existencia y representacion legal expedido por la
Superintendencia Financiera y no por las Cdmaras de Comercio, por
ende, en el certificado de existencia y representacion legal allegado
al proceso, se puede evidenciar que la senora Maria Mercedes
Aparicio Lozada, quien es la persona que otorga el poder, ostenta la
calidad de representante legal de la entidad, desde el 5 de
noviembre de 2009 y que a la fecha continda ejerciendo sus funciones
con esa calidad. Sin embargo, el juzgado censurado se mantuvo en
su negativa de conceder la solicitud de desembargo, con los mismos
argumentos expuestos en lineas anteriores y reiterando que quienes
pueden otorgar poder para la representacion de la sociedad
financiera son los representantes legales judiciales.

En este punto vy, luego de descrito el trdmite procesal impartido al proceso
que aqui se discute, esta judicatura entra a analizar la procedencia de la
presente accidén conforme con los requisitos establecidos por jurisprudencia
de la Corte Constitucional. De suerte que, en este caso (i) el asunto que aqui
se debate ftiene relevancia constifucional, toda vez que, la presunta
vulneracion de derechos fundamentales se cierne en el presunto
desconocimiento del derecho de postulacion que tiene la sociedad GM
Financial Colombia S.A. Compania de Financiamiento para actuar en
calidad de incidentista en el proceso ejecutivo con radicado 2018-00471; y
ello por supuesto enfrana el desconocimiento del derecho al debido proceso.

(i) Lairregularidad tiene un efecto determinante en el proceso, toda vez que,
el apoderado de la sociedad afectada alega que el juzgado demandando
coartd su derecho de postulacion para solicitar el desembargo de un bien
que esta afectado con garantia mobiliaria a su favor, por lo que, este hecho
puede llegar a comprometer el derecho fundamental al debido proceso y a
una tutela judicial efectiva.

(iii) No se cuestiona una sentencia de tutela.
(iv) La accidon de tutela fue presentada dentro de un término prudencial,

como quiera que, la decisidon cuestionada se profirid el 21 de enero de 2022.
En ese orden, considera este despacho que, en aplicacion a las reglas



jurisprudenciales, la accion constitucional fue presentada dentro de un
término oportuno, justo y razonable, de cara al cumplimiento del principio de
inmediatez.

(v) El accionante agotd los mecanismos judiciales ordinarios en procura de
salvaguardar su derecho fundamental al debido proceso, como quiera que,
recurrid la decision que constituye la pregunta via de hecho, sin que sea
plausible que hubiera formulado con éxito el recurso de apelacion, como
quiera que, el proceso ejecutivo es de Unica instancia, por la cuantia de las
pretensiones de la demanda, que son de minima cuantia.

(vi) El apoderado de la sociedad accionante en los hechos de la tutela
describe los fundamentos facticos sobre los cuales se constituye la presunta
via de hecho enla que incurrid el juzgado censurado en la decision proferida
el 21 de enero de 2022.

Despejado lo anteriory, entrando a analizar los argumentos que esboza el
apoderado de la sociedad accionante para alegar la vulneracion de su
derecho fundamental al debido proceso, debe acotarse que, el problema
juridico que aqui debe entrarse a resolver consiste en determinar, si en
efecto, el juzgado censurado al momento de proferir la decision en
audiencia practicada el 21 de enero de 2022, desconocid las normas
procedimentales y sustanciales al senalar que la senora Maria Mercedes
Aparicio Lozada no cuenta con facultades legales para conferir
poder a un profesional del derecho para que ejerza la representacion
judicial de la sociedad GM Financial Colombia S.A. Compania de
Financiamiento en el proceso con radicado 2018-00471.

Asi pues, y teniendo en cuenta los documentos que reposan en el
expediente, se tiene que, al momento de presentar la solicitud de
desembargo del vehiculo de placas HYU121, el abogado Jairo
Enrique Ramos Lazaro allegd un mensaje de datos en el que la senora
Aparicio Lozada, en calidad de representante legal de la sociedad
accionante y, a través de la direccion electréonica registrada para
nofificaciones judiciales, le confirid poder para actuar en
representacion de la sociedad GM Financial Colombia S.A.
Compania de Financiamiento, en el proceso con radicado 2018-
00471 y con la finalidad de iniciar un trdmite incidental.

Asi mismo, se observa con esa misiva se acompano el certificado de
existencia y representacion legal expedido el 13 de abril de 2021 por
la Superintendencia Financiera y en el que se constata que la senora
Aparicio Lozada tiene la calidad de suplente del Gerente General de
la sociedad GM Financial Colombia S.A. Compania de
Financiamiento.



En ese orden y, de acuerdo a lo expuesto en las premisas normativas,
se tiene que, en primer lugar, el poder especial fue conferido
conforme lo dispone el articulo 75 del C.G.P., esto es, que en su
contenido puede avizorarse que el asunto sobre el que se faculta al
profesional del derecho para ejercer la representacion judicial de la
sociedad accionante, estd debidamente determinado y claramente
identificado. De igual forma, teniendo en cuenta que, el poder se
envio a través de un mensaje de datos, también se observa que este
fue concedido conforme las reglas del articulo 5 del Decreto 806 de
2020, como quiera que, el documento contentivo del poder fue
enviado desde la direccidon electréonica registrada por la sociedad en
el certificado de existencia y representacion, y su destinatario es la
direcciéon electréonica del apoderado, por lo que, el mensaje de
datos se presume auténtico, lo que hace que no sea necesario la
presentacion personal de la poderdante ante el juzgado censurado.

En segundo lugar, quien faculta al profesional del derecho para
representar a la sociedad GM Financial Colombia S.A. Compania de
Financiamiento, es la senora Maria Mercedes Aparicio Lozada, la
cual, segun el certificado emitido por la Superintendencia Financiera,
ostenta el cargo de Suplente del Gerente General, por ende, como
bien lo senala el documento, también son considerados
representantes legales de la entidad financiera.

En esa medida, como ya se acotd enlaregla de derecho, el numeral
1° del articulo 74 del Decreto 663 de 1993, establecidé que el gerente
o subgerente “tendra la personeria para todos los efectos legales y
se presume, en el ejercicio de su cargo, que fiene autorizacion de la
respectiva junta directiva para llevar la representacion legal y obligar
a la entidad frente a terceros”, por lo que, la facultad de representar
legalmente al ente financiero conlleva a que pueda ejecutar actos
o contratos dentro del objeto social de la persona juridica y esto
incluye conferir poderes a un abogado para que defienda los
intereses de esa sociedad al interior de un proceso.

Asi las cosas, no encuentra el despacho ningun fundamento
normativo que soporte las elucubraciones expuestas por el juzgado
censurado, que lo llevaron a negar la solicitud de desembargo, por
el hecho que la senora Aparicio Lozada no es representante legal
judicial de la sociedad GM Financial Colombia S.A. Compania de
Financiamiento, mdxime cuando en providencia del 24 de mayo de
2021 concediod la personeria juridica al abogado Jairo Enrique Ramos
Lazaro, ya que, por el solo hecho de ostentar la calidad de Suplente
del Gerente General, tiene por disposicion de la norma, la facultad



de representar legalmente a la sociedad y, en consecuenciq,
ejecutar actos en nombre de esta que se ciernan en el objeto social
de la persona juridica.

Y es que resulta sumamente perjudicial para los intereses de un
acreedor, que el juzgado accionado se niegue a analizar el
levantamiento de unas medidas cautelares, cuando la sociedad
accionada es el beneficiario de una garantia mobiliaria sobre un bien
afectado por la medida cautelar decretada en un proceso
quirografario, cuando el mismo juzgado al momento de enterarse de
la inscripcion de la cautela debid exigir el historial del vehiculo para
corroborar la existencia de acreedores prendarios y, en esa medidaq,
ordenar su vinculacion.

En ese orden de ideas, considera este despacho que los argumentos
que esboza el apoderado de la sociedad accionante, para alegar
la existencia de una via de hecho en punto a su derecho de
postulaciéon al interior del proceso con radicado 2018-00471, resultan
procedentes y, en consecuencia, la decision emitida el 21 de enero
de 2022, efectivamente constituye una via de hecho por defecto
procedimental, foda vez que, el juzgado de instancia desconociod las
disposiciones de los numerales 1° y 2° del articulo 74 del Decreto 663
de 1993y el articulo 75 del C.G.P.

Asi pues, se amparard el derecho fundamental al debido proceso
invocado por el apoderado de la sociedad GM Financial Colombia
S.A. Compania de Financiamiento vy, subsidiariaomente, se dejard sin
efectos la decision emitida por el Juzgado Promiscuo Municipal de El
Penol (Ant.), el pasado 21 de enero de 2021, por lo que, esa agencia
judicial en el término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
nofificacion de la presente decision deberd fijar fecha de audiencia
para resolver de fondo la solicitud de levantamiento de medidas
cautelares decretadas sobre el vehiculo de placas HYU121.

En virtud de lo anunciado, el Juzgado Civil Laboral del Circuito de Marinilla,
Antioquia, administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la
Constitucion.

FALLA:

PRIMERO: Conceder la accidon de tutela interpuesta por la SOCIEDAD GM
FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, a través
de su apoderado judicial, en contra del JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE EL PENOL (ANT.)



SEGUNDO: Dejar sin efectos la decision emitida por el Juzgado
Promiscuo Municipal de El Penol (Ant.), el pasado 21 de enero de 2021.

En consecuencia, se ordena al JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
EL PENOL (ANT.) que en el término de cuarenta y ocho (48) horas
siguientes a la noftificacion de la presente decision, fije fecha de
audiencia para resolver de fondo la solicitud de levantamiento de
medidas cautelares decretadas sobre el vehiculo de placas HYU121.

TERCERO: Notifiuese a las partes esta decision por el medio mads
eficaz.

Téngase como direcciones electronicas para efectos de notificacion
las siguientes: ramos@jramosabogado.com;
jorMunicipalelpenol@cendoj.ramajudicial.gov.co;
mutualprevenservicios@gmail.com; natha567@hotmail.com

Y en el micrositio del Juzgado Civil Laboral del Circuito de Marinilla del
portal

web de la rama judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuitode-marinilla/83

CUARTO: Si el presente fallo no fuere impugnado dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacion, remitase el expediente a la Corte
Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AM

Firmado Por:

Claudia Marcela Castafio Uribe
Juez Circuito
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