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FIJACION DE ESTADOS
Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién

05376311200120220021000 Ejecutivo Proteccion Sa Proyectos Tecnicos 09/09/2022 Auto Pone En

Integrales Sas Conocimiento - Respuesta
Oficio
05376311200120220003400 Ordinario Ana Cecilia Sanchez Constructora San 09/09/2022 Auto Cumple Lo Ordenado
Henao Esteban S.A.S. Por El Superior - Admite
Demanda
05376311200120220027700 Procesos Bancolombia Sa Inmobiliaria Vegas De  09/09/2022 Auto Pone En
Ejecutivos Oriene Sas Orge Conocimiento - Atiende

Fernando Salazar Solicitud
Velasquez Maria
Margarita Ocampo
Pavas

05376311200120220018900 Procesos Find Value Sas Elisa Aristizabal 09/09/2022 Auto Pone En

Ejecutivos Londofio Y Juan Conocimiento - Respuesta
Esteban Echeverri Mejia Oficio
Numero de Registros: 9

En la fecha lunes, 12 de septiembre de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la
jornada laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

LUZ MARINA CADAVID HERNANDEZ

Secretaria
Cadigo de Verificacion
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Radicacién Clase
05376311200120220016700 Procesos
Ejecutivos

05376311200120210033400 Procesos
Ejecutivos

05376311200120210031700 Procesos
Verbales

05376311200120220026400 Procesos
Verbales

05607408900120200019101 Verbales De
Menor Cuantia

Numero de Registros: 9

Estado No. 148 De Lunes, 12 De Septiembre De 2022

FIJACION DE ESTADOS

Demandante Demandado

Jose Eduvin Tabares Juan Felipe Mejia

Perez Arango

Luz Angela Vallejo Maria Lizeth Corrales

Florez Agudelo Y Otro

José Javier Cardona Mapfre Seguros

Angel Y Otros Generales De Colombia
S.A, Luis José Lopez
Ocampo

Mauro Humberto Puerta Gerardo Albeiro

Rendén Y Otros
Jose Maria Medina

Cardona Ramirez

Restrepo

Fecha Auto
09/09/2022

09/09/2022

09/09/2022

09/09/2022

Marcela Molina Medina  09/09/2022

Auto / Anotacién

Auto Pone En
Conocimiento - Repone
Decision Ordena Oficiar

Auto Pone En
Conocimiento - Respuesta
Oficio

Auto Pone En
Conocimiento - Decreta
Nulidad Y Resuleve Otras
Solictudes

Auto Admite - Auto Avoca

Auto Pone En
Conocimiento - Se
Abstiene El Despacho De
Decidir

En la fecha lunes, 12 de septiembre de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la

jornada laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

LUZ MARINA CADAVID HERNANDEZ

Secretaria

Cadigo de Verificacion
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
La Ceja Ant., ocho (08) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Demandante | JOSE JAVIER CARDONA ANGELY OTROS
Demandado LUIS JOSE LOPEZ OCAMPO Y OTRA

Radicado 05 376 31 12 001 202100317 00

Instancia Primera

Asunto DECRETA NULIDAD Y RESULEVE OTRAS
SOLICTUDES

Al interior del presente proceso, procede la judicatura a decidir el
recurso de reposicién en subsidio apelacidn interpuesto en término oportuno
el dia 22 de agosto del afio en curso, en contra del auto proferido por esta
agencia judicial el dia 16 de agosto hogafio, mediante el cual se tuvo por
notificado al codemandado LUIS JOSE LOPEZ OCAMPO.

De la solicitud de Reposicidén en subsidio apelaciéon

Finca la censura su argumento de oposicién en que, la notificacién
realizada al sefior LOPEZ OCAMPO *“adolece de nulidad (sic)”, y esto se
sustenta en los siguientes términos:

Que el pasado 16 de agosto de la presente anualidad, emitio el juzgado
un auto por medio del cual se entendio surtida la notificacion del codemandado
LUIS JOSE LOPEZ OCAMPO el dia 01 de julio de 2022, para lo cual el término
de traslado de la demanda feneci6 el 02 de agosto hogafio, sin que se emitiera
pronunciamiento alguno por parte de dicho demandado.

Indica que dicha decision afecta de manera directa y grave a su
prohijado, en tanto niega la posibilidad de que el mismo ejerza en debida forma
el derecho de defensa y contradiccion que le asiste, fundamentandose en el
presunto cumplimiento de una obligacién procesal que no se llevd a cabo
conforme a lo reglado por la normatividad vigente.

Que en relacion con el correo doralopezimc@gmail.com y mediante el
cual se realizo la notificacion personal, expone que:

e No es dicho correo una direccion electronica que pertenezca o sea usada por el
poderdante, ya que éste en razon a su avanzada edad, ni siquiera conoce o hace uso
de los medios tecnoldgicos; por lo que no cuenta con NINGUN medio virtual por el que

pudiese realizarse validamente al mismo la notificacion del proceso que nos ocupa.
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e Dentro del escrito de demanda, afirma el vocero de la parte actora con relacién a las
direcciones de notificacion del sefior Luis José Lopez Ocampo que, “(...)
doralopezimc@gmail.com, ‘bajo la gravedad de juramento manifiesto que la anterior
direccion electrénica es usada por la persona a notificar y fue obtenida directamente
del demandado en el marco de la audiencia de conciliacion prejudicial realizado en el
centro de conciliacién de la Universidad de Medellin (art. 8 Decreto 806 de 2020)

El canal digital del sefior Luis José Lopez pertenece a su hija Dora Lépez, este correo
electrénico nos fue suministrado en el marco de las actuaciones adelantadas en el
proceso penal con radicacién 053766000287202000050 adelantada por la Fiscalia 78
de la Ceja (...).””

Con relacion a lo anterior, efectia dos consideraciones: “(i) que acepta el
apoderado del demandante que el correo utilizado al codemandado sino a su
hija, persona que aunque sea familiar, es completamente diferente a él y sobre
todo no forma parte alguna del proceso; (ii) No se aporta ninguna prueba que
demuestre lo indicado y que de manera fehaciente permita evidenciar que ese
correo fue suministrado y/o autorizado directamente por el Sefior Lopez
Ocampo para efectos de ser notificado, situacion que por demas debera
decirse que no se avizora posible, pues como se adujo, el demandado en
razon a su edad y a su falta de conocimientos no hace uso de las herramientas
tecnologicas”

Afirma que el apoderado de la actora aduce haber realizado también
una notificacién personal mediante comunicacion remitida por medio de correo
certificado a través de la empresa INTERRAPIDISIMO, sin embargo, que en
el documento dirigido al sefior Lopez se indica como asunto “Notificacion
personal’, desconociendo que de acuerdo a lo preceptuado por el articulo 291
numeral 3 del C.G.P; requisitos que no se cumplieron, pues en el comunicado
ademas de consignarse un asunto errado, no se indica la fecha de la
providencia a notificar y menos aun se insta a la parte para que en el término
de ley comparezca ante la autoridad judicial a recibir la notificacion, por lo que
dicha actuaciéon tampoco puede ser tomada como una notificacibn a su
poderdante.

Expone también que se alleg6 prueba de entrega de la documentacion
remitida, suscrita supuestamente por el codemandado; no obstante, considera
conforme al documento de identidad del sefior LOPEZ OCAMPO, que la firma
que alli reposa no corresponde a éste y fundamenta en el hecho de que los
documentos nunca le fueron entregados a él, sino al sefior RICARDO
ARANGO en la direccién calle 10 # 18-02 barrio la Antioquefiita, la cual no
coincide con la del mandante, que corresponde a la calle 10 # 18-11 del mismo
barrio; sin embargo, aduce desconocer por qué el sefior ARANGO firmé con
el nombre del sefior LOPEZ OCAMPO, y no con el suyo.

Con lo expuesto, considera que se configura una causal de nulidad en
relacion con la notificacién pretendida, ya que su mandante al no contar con
correo electronico ni hacer uso de los medios tecnoldgicos, no puede ser
notificado a través de éstos y no se procedio conforme al articulo 291 del CGP
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al pretender realizar una notificacion personal de manera fisica; por lo que
solicita revocar el auto mediante el cual se valido la notificacion presuntamente
realizada al codemandado LUIS JAVIER LOPEZ OCAMPO, y se declare la
nulidad a través de los argumentos expuestos.

Pronunciamiento del vocero judicial de la parte actora

Mediante memorial allegado el 23 de agosto hogafio, el apoderado de
la parte demandante manifiesta réplica a la solicitud de nulidad impetrada,
indicando entre otras cosas que, lo relevante es acreditar que el demandado
no se enterd de la providencia, aportando para tal efecto las pruebas que
sustenten tal afirmacion. Si se observa los documentos que fueron
presentados como prueba, se puede verificar que se trata de documentos que
ya obran en la actuacién pues fueron aportados como prueba por la parte
activa, de los mismos no se puede concluir que efectivamente el demandado
no conocid del auto admisorio de la demanda pese a que el correo indicado
pertenece a su hija, maxime si como en este caso se cuestiona como se enterd
la abogada del contenido de la demanda sino es por una notificacién adecuada
gue les permitiera encontrar una defensa técnica. Otra cosa es que no se haya
hecho dentro de los términos de ley.

Pese a lo anterior, indica que desde que se presento6 la demanda con
sus anexos, la metodologia adoptada consistio el remitir la demanda y sus
anexos tanto por correo electronico como por correo certificado, y se remitié
tanto al canal digital aportado como a la direccion Calle 10 #18-11 del
Municipio de la Ceja, copia de la demanda y sus anexos, para lo cual incluso
dentro de los anexos que se compartié por via de correo electronico, obra la
guia de la empresa Servientrega Nro. 914112.

Aduce que una vez se expide el auto admisorio, se envia nuevamente
la demanda, anexos, auto inadmisorio, escrito de subsanacion, tanto al correo
electrénico indicado en la demanda, como por correo certificado a través de la
empresa INTERRAPIDISIMO mediante guia 750004046627, la cual fue
entregada directamente al demandado segun obra en comprobante allegado
al Despacho, indicando que para la fecha en que se realiza esta actuacion ya
estaba en vigencia la Ley 2213 de 2022 que establece como legislaciéon
permanente las normas del Decreto 806 de 2004.

Por lo demas, consigna que las guias a las que se hace referencia
hacen parte integrante de la actuacion, y conforme a lo anterior, considera que
las actuaciones que se han desplegado han sido respetuosas del derecho al
debido proceso de los sujetos procesales, particularmente porque desde un
comienzo se tuvo conocimiento de la demanda en forma fisica, en la que
constaba el correo electrénico aportado con la demanda.

En consecuencia, solicita denegar la solicitud de nulidad impetrada por
la defensa del sefior LUIS JOSE LOPEZ, y de manera subsidiaria, en caso de
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accederse a la solicitud, se aplique el art. 301 sobre notificacion por conducta
concluyente.

CONSIDERACIONES

Para resolver, esta funcionaria judicial tendrd en cuenta lo establecido
en el Art. 8vo de la Ley 2213 de 2022, norma vigente para el momento de la
notificacion personal del codemandado LUIS JOSE LOPEZ OCAMPO, la cual
preceptua:

ARTICULO 8°. NOTIFICACIONES PERSONALES. las notificaciones que deban
hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrdnica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion
0 aviso fisico o virtual. los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con
la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado
por la persona a natificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar.

la notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a contarse cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo 0 se pueda por otro medio constatar el acceso
del destinatario al mensaje.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacién del recibo de los correos electronicos o0 mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la notificacién, la parte
gue se considere afectada debera manifestar bajo la gravedad del juramento, al
solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enter6 de la providencia,
ademés de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General del
Proceso.

PARAGRAFO 1. lo previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea la naturaleza
de la actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este
declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquier otro.

Conforme a la norma transcrita en antecedencia, se analizaran las
comunicaciones para la notificacién personal adelantadas por el representante
de la actora, precisandose que, en el escrito de demanda se aporté en el
acapite para notificaciones la siguiente informacion:
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11.2. Parte demandada:

11.2.1. Luis José Lopez Ocampo
Calle 10 Nro. 18-11 Municipio de la Ceja-Antioquia

Numero de celular 3128359570

doralopezime il.com

Bajo la gravedad de juramento manifiesto que la anterior direccion electronica
es usada por la persona a notificar y fue obtenida directamente del demandado
en el marco de la audiencia de conciliacion prejudicial realizado en el centro
de conciliacion de la Universidad de Medellin (art. 8 Decr=to 806 d= 2020).

Con la informacion expuesta, se evidencia que se consigné como correo
electrénico para comunicacion del referido codemandado, el correspondiente
a doralopezimc@gmail.com, y se declaré bajo la gravedad de juramento por
el apoderado de la actora, que este fue obtenido de la audiencia de conciliacion
prejudicial adelantada; sin embargo, en dicha acta de conciliacion, observa el
despacho que se anot6 la siguiente informacion:

Visto el antepenultimo pérrafo, pagina 02, Archivo 007, Conciliacion:

LUIS JOSE LOPEZ OCAMPO identificado con cédula de ciudadania nimero 3.516.373, su
apoderada la abogada LAURA CRISTINA MORALES ORTEGA identificada con cédula de ciudadania
numero 1.018 350 539 y portador de |a tarjeta profesional nimero 344 173 del C S delaJ , por medio
del correo electronico oficina. 101@hotmail com; segin poder otorgado en audiencia, los anterores
actlan en calidad de solicitados

Informacion esta, de la que no puede evidenciarse que el sefior LOPEZ
OCAMPO haya consignado direccion electronica para notificacion, pues la
descrita oficina.101@hotmail.com corresponde a la de su apoderada para la
diligencia de conciliacion LAURA CRISTINA MORALES ORTEGA, y de la cual
tampoco puede observarse que haya @ sido la  direccion
doralopezimc@gmail.com, como informé equivocadamente el mandatario
judicial de la actora; por lo que no son coincidentes las direcciones electrénicas
descritas por ambos memorialistas.

Posteriormente, en constancia remitida por el mandatario judicial de la
activa, este manifiesta que:
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El canal digital de MAPFRE se obtuvo por medio del certificado de existencia y representacion
de la entidad que fue aportado con la demanda. El canal digital del sefior Luis José Ldpez
perienece a su hija Dora Lépez, este correo electrdnico nos fue suministrado en el marco de las
actuaciones adelantadas en el proceso penal con radicacién 053766000287202000050 adelantada
por la Fiscalia 78 de la Ceja. De igual manera a este demandado se le remitio via correo
certificado nuevamenie la demanda con sus anexos, aulo inadmisorio v su subsanacion asi como
el auto admisorio de la demanda.

Con el debido y acostumbrado respeto,
Atte/.,

VICTOR ALONSO PEREZ GOMEZ
Cédula Nro. 98.554.884 de Envigado
T.P. Nro. 91.762 del C. S. de 1a J.
Apoderado parte demandante.

Contrariando lo expuesto por este mismo togado en escrito de
subsanacion de la demanda sobre la fuente donde se obtuvo el correo
electrénico del codemandado LOPEZ OCAMPO; y ademas, sin que de dicha
aseveracion se aporte prueba alguna que permitiera verificar al despacho
directamente la fuente donde se obtuvo el canal digital para comunicacion del
referido codemandado; reconociendo con ello, como bien argumenta la
censura, que el correo electrénico informado corresponde al de la sefiora
DORA LOPEZ, hija del sefior LUIS JOSE LOPEZ OCAMPO, y del cual no
media autorizacion manifiesta de este para notificaciébn en dicha direccion
electrénica, en la que se precisa, no corresponde al canal digital de
comunicacion de este codemandado.

Si bien debe precisare que este no fue el Unico canal utilizado por el
procurador judicial de la actora para comunicar de la existencia del proceso;
toda vez que se remitid por este constancia de remisién de correspondencia
fisica a la direccion Calle 10 N°18-11 a través de la empresa de mensajeria
INTERRAPIDISIMO con guia nimero 7500040406627 contentiva de “sobre de
manila con notificaciones”, como puede leerse en la guia, y en el campo de
observaciones fue impuesta la firma manuscrita de quien recibio,
identificandose el nombre de LUIS JOSE LOPEZ, en la fecha 1ro de agosto
del 2022 a las 04:30 pm, como se ilustra en la constancia vista en el archivo
035 del expediente.

Conforme a lo expuesto, y analizada dicha constancia, no puede inferir
esta juzgadora que se haya surtido el tramite requerido en el inciso 3ro del Art.
291 del C.G.P, que sobre las notificaciones personales en formato fisico
requiere para su efectividad, en los siguientes términos:

ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la practica
de la notificacion personal se procedera asi:

3. La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba ser notificado, a su
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio
de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, en la que le informara sobre
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la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser
notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando
la comunicacion deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el
término para comparecer sera de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término
sera de treinta (30) dias.

La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la
comunicacién, y expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccion
correspondiente. Ambos documentos deberan ser incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, la
comunicacion podra remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo
electronico. Se presumira que el destinatario ha recibido la comunicacion cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el
expediente y adjuntard una impresién del mensaje de datos.

Rememorandose por parte de esta agencia judicial que, el cumplimiento
del deber establecido en el Art. 3ro de la Ley 2213 de 2022, no exime a la parte
demandante de la carga procesal que le asiste de contribuir con la
comunicacién efectiva a su contra parte, que permita poner en conocimiento
la existencia del proceso conforme al tramite descrito en la norma, para
entender surtida la notificacion personal.

Razonamientos estos suficientes para concluir que, ninguna de las
actuaciones vertidas en los canales de comunicacion utilizados por el
representante judicial de la parte demandante para constituir la notificacién
personal del codemandado LUIS JOSE LOPEZ OCAMPO, se realizé6 con
arreglo a lo establecido en los Arts. 8vo de la Ley 2213 de 2022 y 291 del
C.G.P; toda vez que de las constancias aportadas, si pareciera surtirse dicho
tramite, pero cuando se analiza detalladamente, puede inferirse que se indujo
en error al despacho al tener por notificado en debida forma al sefior LOPEZ
OCAMPO; configurandose indefectiblemente los presupuestos establecidos
en el numeral 8vo del Art. 133 del C.G.P, entendiendo por esta prescripcion
normativa que el proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los
siguientes casos:

“8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas,
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena,
0 Nno se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad
gue de acuerdo con la ley debio ser citado.”

En virtud a lo expuesto en antecedencia, y en atencion al control de
legalidad que le asiste al juez director del proceso, en apoyo a lo solicitado por
vocera judicial del codemandado LUIS JOSE LOPEZ OCAMPO; habra de
declararse la nulidad de lo actuado a partir del auto proferido por esta
judicatura el dia 16 de agosto de 2022; en consecuencia, y al tenor de lo
descrito en el inciso 3ro del Art. 301 del C.G.P, cuando se decrete la nulidad
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por indebida notificacion de una providencia, esta se entendera surtida por
conducta concluyente el dia en que se solicitd la nulidad, pero los términos de
ejecutoria o traslado, segun fuere el caso, solo empezaran a correr a partir del
dia siguiente al de la ejecutoria del auto que la decretd; por lo que para el
presente caso, se tendra notificado por conducta concluyente al codemandado
LUIS JOSE LOPEZ OCAMPO a partir de la fecha de remision del escrito de
solicitud de nulidad, esto es, el 22 de agosto de la presente anualidad, y los
términos de ejecutoria o traslado empezaran a correr a partir del dia siguiente
al de la ejecutoria del presente auto.

Ahora respecto del codemandado MAPFRE SEGUROS GENERALES
DE COLOMBIA, en virtud de la documentacién allegada a la direccion de
correo electrénico institucional del juzgado el dia 17 de agosto de la presente
anualidad por parte de la Representante Lega, consistente en poder para
representacion judicial otorgado al Doctor GUILLERMO GARCIA BETANCUR,
abogado titulado con T.P N°39.731 del Consejo Superior de la Judicatura, y
certificado de existencia y representacion legal; mensaje de datos proveniente
directamente del correo electronico de la referida representante legal;
conforme a que dichas actuaciones se surtieron en fechas anteriores al auto
gue fuere susceptible de la nulidad impetrada, se tendra notificada igualmente
por conducta concluyente a dicha sociedad, en consecuencia, se reconoce
personeria para actuar al doctor GARCIA BETANCUR en representacion
judicial de los intereses de la codemandada MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA en los términos en que le fue conferido el poder.

Y de conformidad con lo expuesto, se dara tramite a la contestacion de
la demanda allegada por el vocero judicial de MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA.

Resuelve otras solicitudes

Ahora, en memorial allegado por el apoderado de la parte actora el dia
26 de agosto de la presente anualidad, propone este togado reforma a la
demanda en los términos del Art. 93 del C.G.P; y para resolver su solicitud, el
despacho tendra en cuenta lo establecido en dicha normativa, la cual precisa:

ARTICULO 93. CORRECCION, ACLARACION Y REFORMA DE LA DEMANDA. El
demandante podra corregir, aclarar o reformar la demanda en cualquier momento,
desde su presentacion y hasta antes del sefialamiento de la audiencia inicial.

La reforma de la demanda procede por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. Solamente se considerard que existe reforma de la demanda cuando haya
alteracion de las partes en el proceso, o de las pretensiones o de los hechos en que
ellas se fundamenten, o se pidan o alleguen nuevas pruebas.

2. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni
todas las pretensiones formuladas en la demanda, pero si prescindir de algunas o
incluir nuevas.
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3. Para reformar la demanda es necesario presentarla debidamente integrada en un
solo escrito.

4. En caso de reforma posterior a la notificacién del demandado, el auto que la admita
se naotificara por estado y en él se ordenara correr traslado al demandado o su
apoderado por la mitad del término inicial, que correra pasados tres (3) dias desde la
notificacion. Si se incluyen nuevos demandados, a estos se les notificard
personalmente y se les correra traslado en la forma y por el término sefalados para la
demanda inicial.

5. Dentro del nuevo traslado el demandado podra ejercitar las mismas facultades que
durante el inicial.

Considera esta juzgadora que, la solicitud del apoderado se ajusta a los
establecido en la norma precitada, toda vez que precisa una alteracion de los
hechos y pretensiones en que se fundamenta la demanda, y se allegan
nuevas pruebas que versan sobre las mismas partes en litigio; por lo que se
admitira la reforma a la demanda y se ordenara notificar a los demandados en
la forma establecida en los arts. 6 y 8 de la Ley 2213 de 2022. En
consecuencia, la parte demandante remitird por correo electronico a los
demandados copia de la reforma a la demanda con sus anexos y el presente
auto, y aportara con destino a este proceso la evidencia correspondiente de
las remisiones, acompafiadas del acuse de recibido o constancia de acceso
de los destinatarios al mensaje de datos.

De otro lado, por economia procesal y con la nulidad decretada en el
presente auto, se entendera resuelta de manera implicita la solicitud realizada
en el recurso de reposicion allegado por el procurador judicial de la parte
actora, el dia 06 de septiembre del presente afio, mediante el cual solicita que
se reponga el auto del 02 de septiembre de 2022, en el cual se da traslado de
la objecion del juramento estimatorio, asi como de las excepciones de mérito
propuestas por la entidad codemandada MAPFRE seguros de vida; por lo que
no se realizara pronunciamiento adicional en este sentido, toda vez que como
consecuencia de la la nulidad decretada, queda sin efectos el auto proferido el
02 de septiembre de 2022, asi como los consecuentes traslados.

De igual manera, y conforme a su solicitud, se autoriza la remisiéon del
link de acceso al expediente digital.
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO DE

LA CEJA,

RESUELVE

PRIMERO: SE DECLARA la nulidad de todo lo actuado a partir del auto
proferido por esta judicatura el dia 16 de agosto de 2022; en consecuencia, y
al tenor de lo descrito en el inciso 3ro del Art. 301 del C.G.P, se tendra
notificado por conducta concluyente al codemandado LUIS JOSE LOPEZ
OCAMPO a partir de la fecha de remision del escrito de solicitud de nulidad,
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esto es, el 22 de agosto de la presente anualidad, y los términos de ejecutoria
o traslado empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la ejecutoria del
presente auto.

SEGUNDO: SE TENDRA notificada por conducta concluyente a la sociedad
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA, en consecuencia, se
reconoce personeria para actuar al doctor GUILLERMO GARCIA BETANCUR,
abogado titulado con T.P N°39.731 del Consejo Superior de la Judicatura
GARCIA BETANCUR en los términos en que le fue conferido el poder, y de
conformidad con lo expuesto, se dara tramite a la contestacion de la demanda
allegada por este vocero judicial de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA.

TERCERO: SE ADMITE la reforma a la demanda y se ordenard notificar a los
demandados en la forma establecida en los arts. 6 y 8 de laLey 2213 de
2022. En consecuencia, la parte demandante remitira por correo electrénico a
los demandados copia de la reforma a la demanda con sus anexos y el
presente auto, y aportara con destino a este proceso la evidencia
correspondiente de las remisiones, acompafiadas del acuse de recibido o
constancia de acceso de los destinatarios al mensaje de datos.

NOTIFIQUESE,

BEATRIZ ELENA FRANCO ISAZA
JUEZA

.:ﬂ’w Juoﬁ
3 y ; ,‘ﬂ. I .3
ﬂ(’sﬁz -"?}/0’;
JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO DE LA CEJA

El anterior auto se notifica por ESTADO N°148, el cual se fija
virtualmente el dia 12 DE SEPTIEMBRE DE 2022, sin que requiera
firma de la Secretaria, de conformidad con el articulo 92 de la Ley
2213 del 13 de junio de 2022.
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
La Ceja Ant., nueve (09) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso EJECUTIVO CON ACCION MIXTA
Ejecutante LUZ ANGELA VALLEJO FLOREZ
Ejecutado MARIA LIZETH CORRALES AGUDELO y OTRO.

Radicado 05376 31 12 001 202100334 00
Instancia PRIMERA
Asunto PONE EN CONOCIMIENTO RESPUESTA DE LA

ALCALDIA DE MEDELLIN

Al interior del presente proceso, se pone en conocimiento de las partes
intervinientes para los fines que estimen pertinentes, la respuesta remitida por la
ALCALDIA DE MEDELLIN al OFICIO N°549, mediante el cual informa que,
“Verificados los archivos de la Secretaria de Desarrollo Econémico encontramos
gue la Sefiora MARIA LIZETH CORRALES AGUDELO con C.C. 43.866.061, no
se encuentra vinculada como funcionaria publica a esta Dependencia. Es
importante sefialar que esta dependencia no cuenta con oficina de pago de
noémina, en la Alcaldia Distrital de Medellin dichos pagos se hacen a través de la
oficina de Talento Humano. De otro lado, el Oficio 673 del 30 de noviembre de
2021, citado por Ustedes en la comunicacion del Asunto, no ha sido radicado a
la fecha en la Secretaria de Desarrollo Econémico del Distrito de Medellin.”

NOTIFIQUESE,

BEATRIZ ELENA FRANCO ISAZA
JUEZA

JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO DE LA CEJA

El anterior auto se notifica por ESTADO N°148, el cual se fija
virtualmente el dia 12 DE SEPTIEMBRE DE 2022, sin que requiera
firma de la Secretaria, de conformidad con el articulo 92 de la Ley
2213 del 13 de junio de 2022.

La Ceja Antioquia
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
La Ceja Ant., nueve (09) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso ORDINARIO LABORAL
Demandante ANA CECILIA SANCHEZ HENAO
Demandados CONSTRUCTORA SAN ESTEBAN S.A.S.

Radicado 05 376 31 12 001 2022 00034 00
Procedencia Reparto
Asunto ORDENA CUMPLIR LO DISPUESTO POR EL

SUPERIOR — ADMITE DEMANDA

Al interior del presente proceso, y de conformidad con la devolucion de las
actuaciones judiciales adelantadas por la H. SALA LABORAL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE ANTIOQUIA y remitidas al correo electronico institucional del
despacho el dia 25 de agosto de 2022; se ordena CUMPLIR con lo dispuesto
por esta Corporacion en auto calendado el dia 23 de junio del corriente afio;
mediante el cual la honorable sala resolvi6 REVOCAR el auto apelado y
proferido por esta judicatura, y, en consecuencia, ADMITIR la demanda
ordinaria laboral de primera instancia instaurada por ANA CECILIA
SANCHEZ HENAO contra CONSTRUCTORA SAN ESTEBAN S.A.S.

Corolario de lo anterior, el JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO DE LA
CEJA — ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: CUMPLASE lo resuelto por el superior en auto calendado el dia 23
de junio del corriente afio, en el cual se REVOCA el auto proferido por esta
judicatura mediante el cual se RECHAZO la demanda ordinaria laboral de
primera instancia instaurada por ANA CECILIA SANCHEZ HENAO contra
CONSTRUCTORA SAN ESTEBAN S.A.S

SEGUNDO: ADMITASE la demanda ordinaria laboral promovida por ANA
CECILIA SANCHEZ HENAO en contra de CONSTRUCTORA SAN ESTEBAN
S.A.S.

TERCERO: IMPRIMASE el tramite del proceso ORDINARIO LABORAL de
PRIMERA INSTANCIA, al tenor de lo dispuesto en la Ley 1149 de 2007 y
articulo 13 del C.P.T. y la SS.
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CUARTO: NOTIFICAR personalmente al demandado en la forma establecida
enlos arts. 6y 8 de laLey 2213 de 2022. Y para el efecto, la parte demandante
procedera a aportar las evidencias correspondientes de las remisiones,
acompanadas de los acuses de recibo o constancias de acceso de los
destinatarios a los mensajes de datos (Art. 8 inc. 4 idem. y Sentencia C-420
del 24 de septiembre de 2020), y se concedera a los demandados el término
de diez (10) dias para contestar la demanda, el cual empezara a correr a partir
del dia siguiente a su notificacion. Art. 8 inciso 3 op. Cit.

QUINTO: Se requiere al apoderado judicial de la parte demandante para que,
de cabal cumplimiento a lo estatuido por el Art 3ro de la Ley 2213 de 2022 y el
Art. 78 numeral 14 del C.G.P, remitiendo copia de todo memorial radicado en
este despacho al canal digital del apoderado judicial de su contraparte.

NOTIFIQUESE,

BEATRIZ ELENA FRANCO ISAZA
JUEZA

JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO DE LA CEJA

El anterior auto se notifica por ESTADO N°148, el cual se fija
virtualmente el dia 12 DE SEPTIEMBRE DE 2022, sin que requiera
firma de la Secretaria, de conformidad con el articulo 9° de la Ley
2213 del 13 de junio de 2022.

Firmado Por:
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
La Ceja Ant., nueve (9) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso EJECUTIVO LABORAL CONEXO
Demandante JOSE EDUVIN TABARES PEREZ
Demandado JUAN FELIPE MEJIA ARANGO

Radicado 05376 3112 001 2022 00167 00
Procedencia Reparto

Instancia Primera

Asunto REPONE DECISION — ORDENA OFICIAR

Entra el Despacho en esta oportunidad a resolver sobre el
recurso de REPOSICION interpuesto subsidiario con el de apelacion, por el
apoderado judicial del demandante, contra el proveido del 25 de agosto del
presente afio, que dispuso rechazar la demanda por no haberse aportado la
liquidacion del calculo actuarial realizado por el Seguro Social, hoy
Colpensiones, exigido por auto del 21 de junio anterior.

Como argumentos del recurso indica lo siguiente:

() Que los hechos que dieron origen al presente proceso
ejecutivo, se basan en que el demandante adelant6 proceso ordinario laboral
de primera instancia en contra del sefior JUAN FELIPE MEJIA ARANGO vy
MARIA PATRICIA RICO RESTREPO, solicitando el reconocimiento y pago
de prestaciones sociales, pago de aportes a la seguridad social en pension y
costas del proceso, el cual culmind con audiencia de conciliacion celebrada
en este Juzgado el dia 12 de febrero de 2010, en el cual “...se llegd a un
acuerdo entre el demandante y los demandados Juan Felipe Mejia Arango y
Maria Patricia Rico Restrepo, el acuerdo al que se llego fue el pago de todos
los salarios y prestaciones adeudados de la relacién laboral, sumado a lo
anterior, el sefior Juan Felipe Mejia Arango se comprometio a realizar el
pago de los aportes a la seguridad social en pension para el periodo
comprendido entre el 1 de febrero de 1998 y el 16 de marzo de 2009. A la
fecha el sefior Juan Felipe Mejia Arango no ha realizado pago alguno por
concepto de aportes a la seguridad social.”

(i) Que el dia 17 de mayo de 2022, se radico la demanda
ejecutiva conexa, ya que ninguno de los demandados habia efectuado el
pago de la condena impuesta.

(i) Que a pesar de haberse cumplido con los requisitos
exigidos en el auto inadmisorio de la demanda, por medio de auto del 21 de
junio de 2022 el juzgado requiere previo a librar mandamiento de pago, la
liquidacion del calculo actuarial efectuado por el Seguro Social, hoy
Colpensiones, frente al cual interpuso recurso de reposicion, el cual es
rechazado por el Juzgado.

(iv) Que el calculo actuarial por omision de afiliacion del
trabajador al Sistema General de Pensiones por parte del empleador privado,
solo se realiza por solicitud del mismo empleador o por orden judicial, de
conformidad con el art. 22 de la Ley 100 de 1993.
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(v) Que en el auto del 12 de julio de 2022, mediante el cual el
Juzgado dispuso no tramitar el recurso de reposicion contra el auto del 21 de
junio anterior, se requirié al apoderado judicial de la parte demandante para
que ejecutara todos los mecanismos necesarios para la consecucion de la
liquidacion por parte de Colpensiones. Por lo tanto, el dia 8 de agosto de
2022, la parte demandante radico derecho de peticion en Colpensiones, con
el propdsito de obtener el célculo actuarial.

(vi) Que el dia 22 de agosto del corriente afio, recibio respuesta
por parte de Colpensiones a la peticion realizada, entidad que indico: “Los
trAmites de calculo actuarial deben ser elevados directamente por el
empleador omiso, su apoderado o un tercero autorizado. Tenga en cuenta
que si la solicitud esta dirigida por una persona distinta, esta no podra ser
atendida de fondo”.

(vii) Que de acuerdo con lo anterior, la parte demandante ha
realizado las gestiones pertinentes para la consecucién del calculo actuarial,
pero que de acuerdo con la respuesta de Colpensiones, no es la parte
demandante la que tiene el deber de allegar dicho calculo, sino su empleador
el sefior JUAN FELIPE MEJIA ARANGO.

(viil) Que la parte demandante no es la persona idonea para
allegar y/o aportar al despacho el célculo actuarial, pues no tendria por qué
contar con la documentacion, sino el empleador, de lo contrario, teniendo
presente que estamos frente a la justicia ordinaria, el Juzgado puede oficiar a
Colpensiones, para que emita el calculo correspondiente.

Para desatar el recurso de reposicion interpuesto se hace
necesario realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

En el proceso ordinario laboral de Rad.- 2009-00217,
adelantado por el sefior JOSE EDUVIN TABARES PEREZ, en contra de los
sefiores JUAN FELIPE MEJIA ARANGO y MARIA PATRICIA RICO
RESTREPO, se llevo a cabo audiencia de conciliacion el dia 12 de febrero de
2010, en la cual se acordo, para los efectos que interesan al presente asunto,
que el demandado “...JUAN FELIPE MEJIA ARANGO, se compromete a
realizar el pago de los aportes a pension a favor del demandante en el
Seguro Social que falten por cancelar entre febrero 1° de 1998 y marzo 16 de
2009, con sus correspondientes intereses, estos aportes a seguridad social
seran cancelados por el demandado entre la fecha de esta conciliacion y el
31 de diciembre de 2011...”

El dia 17 de mayo del presente afio 2022, la parte
demandante a través de apoderado judicial presentd demanda ejecutiva
conexa al proceso ordinario laboral, en contra del sefior JUAN FELIPE
MEJIA ARANGO, por el no pago del reajuste en los aportes al sistema de
seguridad social integral en pensiones, sobre el IBC del salario minimo legal
mensual vigente para el periodo comprendido entre el 1° de febrero de 1998
y el 16 de marzo de 2009.

Sin embargo, previo a librar el mandamiento de pago
solicitado, se requirié a la parte actora para que allegara la liquidacién del
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calculo actuarial realizado por el Seguro Social, hoy Colpensiones,
concediéndose el término de 5 dias, sin que se hubiese allegado la
liquidacion requerida, lo que amerito el rechazo de la demanda, objeto del
recurso de reposicion que por medio de este auto se resuelve.

Como fundamento principal del recurso interpuesto por la
parte ejecutante, se aporta el derecho de peticiobn presentado por el
accionante a través de apoderado judicial, el dia 8 de agosto del corriente
afio ante Colpensiones, solicitando la liquidacién del calculo actuarial, asi
como la respuesta emitida el dia 9 siguiente por la citada entidad, en la cual
expresamente sefialo:

“Los tramites de calculo actuarial deben ser elevados
directamente por el empleador omiso, su apoderado o un tercero autorizado.
Tenga en cuenta que si la solicitud esta dirigida por una persona distinta,
esta no podréa ser atendida de fondo.”

Deviene de lo anterior que, la parte actora demostré que
procur6 obtener la liquidacién del célculo actuarial por parte de Colpensiones,
sin que fuera posible, porque tal y como le indicé la citada entidad al dar
respuesta al derecho de peticién que elevd, la solicitud debe ser presentada
directamente por el empleador, su apoderado o un tercero autorizado.

En este orden de ideas, este Despacho repondra la decision
recurrida, disponiendo en su lugar previo a librar mandamiento de pago,
oficiar a Colpensiones para que realicen el calculo actuarial, advirtiendo que
el mismo debe surtir el tramite de la contradiccion en dicha entidad, es decir,
debe ser la citada entidad la que debe notificarle al empleador.

Lo expuesto es suficiente, y por ello el JUZGADO CIVIL
LABORAL DEL CIRCUITO de LA CEJA ANTIOQUIA,

RESUELVE

1).- REPONER la decision adoptada por el juzgado en auto
de fecha veinticinco (25) de agosto del presente afio, que dispuso rechazar la
demanda.

2).- En su lugar, previo a librar mandamiento de pago, se
ORDENA OFICIAR a Colpensiones, para que realicen el calculo actuarial
requerido en este asunto, advirtiendo que el mismo debe surtir el tramite de
la contradiccion en dicha entidad, es decir, debe ser la citada entidad la que
debe notificarle al empleador.

NOTIFIQUESE,

BEATRIZ ELENA FRANCO ISAZA
JUEZA
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO DE LA CEJA

El anterior auto se notifica por Estado N° 148, el cual se fija
virtualmente el dia 12 de Agosto de 2022, sin que requiera firma
de la Secretaria, de conformidad con el articulo 92 de la Ley
2213 de 2022.
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
La Ceja Ant., nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2.022)

Proceso EJECUTIVO

Demandantes | FIND VALUE S.A.S.

Demandados ELISA ARISTIZABAL LONDONO y JUAN
ESTEBAN ECHEVERRI MEJIA

Radicado 05 376 31 12 001 2022 00189 00
Procedencia Reparto

Instancia Primera

Asunto EN CONOCIMIENTO RESPUESTA

En conocimiento de la parte demandante para los fines que estime
pertinente, respuesta enviada por la Subdireccion de Gestién de Tramites de
Transito de la Alcaldia de Sabaneta, sobre la improcedencia de inscribir el

embargo del vehiculo de placas KHQ607.

NOTIFIQUESE,

BEATRIZ ELENA FRANCO ISAZA
JUEZA

JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO DE LA CEJA

El anterior auto se notifica por Estado N° 148, el cual se fija
virtualmente el dia 12 de Septiembre de 2022, sin que requiera
firma de la Secretaria, de conformidad con el articulo 92 de la
Ley 2213 de 2022.

Firmado Por:
Beatriz Elena Franco Isaza
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
La Ceja - Antioquia
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
La Ceja Ant., nueve (9) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso EJECUTIVO LABORAL

Demandante PROTECCION S.A.

Demandado PROYECTOS TECNICOS
INTEGRALES S.A.S.

Radicado 05 376 31 12 001 2022 00210 00

Procedencia Reparto

Instancia Primera

Asunto EN CONOCIMIENTO RESPUESTA

En conocimiento de la parte ejecutante para los fines que estime pertinente,

respuesta enviada por BANCOLOMBIA, al oficio N° 518.

NOTIFIQUESE,

BEATRIZ ELENA FRANCO ISAZA
JUEZA

JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO DE LA CEJA

El anterior auto se notifica por Estado N° 148, el cual se fija
virtualmente el dia 12 de Septiembre de 2022, sin que requiera
firma de la Secretaria, de conformidad con el articulo 92 de la
Ley 2213 de 2022.

Firmado Por:
Beatriz Elena Franco Isaza
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
La Ceja - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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INFORME: Me permito informar a la sefiora Jueza que, el apoderado judicial de la parte
demandante subsané en término oportuno los requerimientos realizados en auto
inadmisorio de la demanda, y para el efecto, allegé el dia 24 de agosto hogafio, escrito
de subsanacion y demanda subsanada integrada a los anexos.

Sirvase proveer, septiembre 09 de 2022

CARLOS ANDRES ZAPATA SERNA
OFICIAL MAYOR.

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
La Ceja Ant., nueve (09) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Demandante | MAURO HUMBERTO PUERTA RENDON y OTROS
Demandados | GERARDO ALBEIRO CARDONA RAMIREZ

Radicado 053763112001 202200264 00
Instancia PRIMERA
Asunto ADMITE DEMANDA

Verificado el informe secretarial que antecede, y toda vez que la parte
demandante subsand los requerimientos realizados en auto del (16) de agosto
del presente afio, y el escrito de demanda aportado reune los requisitos exigidos
por los articulos 82 y siguientes, 368 y siguientes del C.G.P; ademas de ser
esta juzgadora competente para conocer de la misma, por su naturaleza,
domicilio de los demandantes y demandado y cuantia, se admitird la presente
demanda.

Conforme a lo expuesto, el JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO DE LA
CEJA — ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de responsabilidad civil
extracontractual promovida por MAURO HUMBERTO PUERTA RENDON vy
OTROS, en contra del sefior GERARDO ALBEIRO CARDONA RAMIREZ.

La Ceja Antioquia



SEGUNDO: IMPRIMIR el tramite del proceso verbal regulado por los articulos
368 y siguientes del C.G.P.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a los codemandados en la forma
establecida en el Art. 8vo de la Ley 2213 de 2022; advirtiéndoles que disponen
del término de veinte (20) dias para contestar la demanda.

CUARTO: REQUERIR a las partes, a través de sus apoderados judiciales, para
gque en cumplimiento de la carga procesal que les corresponde de
conformidad con lo normado por el articulo 3° de la Ley 2213 de 2022, de todo
memorial que radiquen con destino a este expediente, salvas las excepciones
consagradas en dicha norma, remitan copia simultdnea a los canales digitales de
los demas sujetos procesales, so pena de las sanciones disciplinarias por
incumplimiento de los deberes de los abogados, asi las como sanciones
pecuniarias de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Disciplinario Unico,
la Ley Estatutaria de Administracion de Justicia y el C.G.P., articulos 44
numeral 3y 78.

NOTIFIQUESE

BEATRIZ ELENA FRANCO ISAZA
JUEZA

JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO DE LA CEJA

El anterior auto se notifica por ESTADO N°148, el cual se fija
virtualmente el dia 12 DE SEPTIEMBRE DE 2022, sin que requiera
firma de la Secretaria, de conformidad con el articulo 92 de la Ley
2213 del 13 de junio de 2022.

Firmado Por:
Beatriz Elena Franco Isaza
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
La Ceja - Antioquia

La Ceja Antioquia
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO

La Ceja Ant.,

nueve (9) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso

EJECUTIVO

Demandante BANCOLOMBIA S.A.

Demandado INMOBILIARIA VEGAS DE ORIENTE S.AS,,

JORGE FERNANDO SALAZAR VELASQUEZ y
MARIA MARGARITA OCAMPO PAVAS

Radicado

05 376 31 12 001 2022 00277 00

Procedencia | Reparto

Instancia

Primera

Asunto

ATIENDE SOLICITUD

La solicitud elevada por el apoderado judicial de la parte ejecutante es
procedente; en consecuencia, se aclara el mandamiento de pago librado el
dia 25 de agosto del presente afio, en cuanto a que el nombre completo de la
sociedad demandada es INMOBILIARIA VEGAS DE ORIENTE S.A.S. Art.

285 C.G.P.

NOTIFIQUESE,

BEATRIZ ELENA FRANCO ISAZA
JUEZA
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO DE LA CEJA

El anterior auto se notifica por Estado N° 148, el cual se fija
virtualmente el dia 12 de Septiembre de 2022, sin que requiera
firma de la Secretaria, de conformidad con el articulo 92 de la
Ley 2213 de 2022.

Firmado Por:
Beatriz Elena Franco Isaza
Juez Circuito
Juzgado De Circuito

Carrera 22 N° 19-46 ofi. 301, Ed. San Juan Bautista, correo electrénico: j01cilactoceja@cendoj.ramajudicial.gov.co

La Ceja Antioquia
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
La Ceja Ant., nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2.022)

Proceso RESTITUCION DE TENENCIA

Demandante JOSE MARIA MEDINA RESTREPO
Demandado MARCELA MOLINA MEDINA

Juzgado Origen | Promiscuo Municipal El Retiro

Radicado 05 607 40 89 001 2020 00191 01

Instancia Segunda

Decision SE ABSTIENE EL DESPACHO DE DECIDIR

El abogado VICTOR RAUL ACERO CORREA, allega memorial por medio del
cual solicita que se expida “nhota aclaratoria” del error en el nombre del
demandante, en la sentencia de segunda instancia proferida por esta
Agencia Judicial el dia 11 de noviembre del afio 2021, por considerar que

indujo en error al Juzgado a-quo.

Teniendo en cuenta que el citado abogado ACERO CORREA, no acredita la
calidad con la que debe actuar en este asunto, ni cuenta con personeria para
actuar en nombre de alguna de las partes en este proceso, se abstiene el
despacho de decidir sobre la solicitud elevada.

NOTIFIQUESE,

BEATRIZ ELENA FRANCO ISAZA
JUEZA

aé%\;;-p)),;
JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO DE
LA CEJA

El anterior auto se notifica por Estado N° 148, el cual se
fija virtualmente el dia 12 de Septiembre de 2022, sin que
requiera firma de la Secretaria, de conformidad con el
articulo 9° de la Ley 2213 de 2022.
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