Constancia

Dejo constancia que la parte demandante solicita el emplazamiento del demandado
SINDICATO DE TRABAJADORES DE LA SALUD ante la imposibilidad de obtener
las direcciones de notificacion fisica y electrénica y que se le nombre curador ad-
litem.

Girardota, 12 de abril de 2023
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Elizabeth Agudelo
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2016-00077-00

Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia

Demandantes: ANGELA MARIA QUINTERO ARENAS

Demandados: E.S.E. HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL Y OTROS
Auto Interlocutorio: | 357

En el proceso ordinario laboral de la referencia, teniendo en cuenta la manifestacion
realizada por la parte demandante, se ordena el emplazamiento del SINDICATO DE
TRABAJADORES DE LA SALUD SANAR.

En consecuencia, de conformidad con el numeral 7° del articulo 48 del Cédigo
General del Proceso, se designa como curador ad litem al Dr. MARCO ANTONIO
GAVIRIA BAENA quien se localiza en el correo electrénico
marco.gaviria@hotmail.com; email que se encuentra registrado y autorizado por el
Consejo Superior de la Judicatura, al teléfono 312 295 35 95. Este desempeiiara el
cargo de manera gratuita como defensor de oficio segun lo dispuesto en la norma
citada, debiendo concurrir al proceso de manera inmediata a asumir el cargo una
vez se le notifique su designacidn, so pena de las sanciones disciplinarias a que
hubiere lugar. Notificacién que estara a cargo de la parte demandante.



La parte actora debera allegar constancia al expediente de la comunicacién via
correo electrénico, tal como lo dispone el articulo 49 del Codigo General del
Proceso.

Asi mismo, SE ORDENA EL EMPLAZAMIENTO del SINDICATO DE
TRABAJADORES DE LA SALUD SANAR de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 293 del C. G. del P. en concordancia con el 108 del mismo estatuto.

El emplazamiento se entendera surtido, transcurridos quince (15) dias después de
publicada la informacion en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, de
conformidad con el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlusaenecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma
TYBA alas8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-

circuito-de-girardota/80

ekt Aeguloso

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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CONSTANCIA: Girardota, Antioquia, 30 de marzo 2023. Se deja en el sentido que
el dia de hoy del correo electrdénico notificaciones@castrillonycardenas.com, el
apoderado de la parte actora allega memorial indicando que la codemandada Yesica
Andrea Vélez Pérez y el demandante Albeiro de Jesus Blandon celebraran contrato
de compraventa en relacion al derecho que posee la demandada sobre el inmueble
objeto de la Litis quedando sin justificacién la notificacion a la sefiora Vélez y que una
vez sea suscrita la allegara al proceso.

Se advierte que se encuentra pendiente de la notificacién de la sefiora Yesica Andrea
Vélez Pérez.

Escribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENETO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITIO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota, Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Divisorio

Demandante: Nini Montoya Sanchez
Demandado: Melissa Vélez Plata y otros
Radicado: 05308-31-03-001-2018-00258-00
Auto (S):

Teniendo en cuenta el memorial allegado por el apoderado de la parte actora y con
el fin de que el curso del proceso no se vea afectado, se le requiere para que una
vez sea suscrito el contrato de venta entre los extremos de la Litis (Yesica Andrea
Vélez Pérez- Albeiro de Jesus Blandén), lo aporte, esto sin que supere el término
de 30 dias contados desde la ejecutoria del presente auto, ya que de lo contrario,
debera cumplir con el requerimiento efectuado mediante auto del 01 de marzo de
2023 (véase archivo 32).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlunasnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ


mailto:notificaciones@castrillonycardenas.com

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma

TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80
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Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia

Dejo constancia que mediante auto del 19 de agosto de 2021 se requirié a la activa
para que realizara los tramites de notificacion del demandado sin que a la fecha
haya procedido con la carga procesal impuesta.

Girardota, 12 de abril de 2023

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2018-00261-00
Proceso: Ordinario Laboral de Unica Instancia
Demandantes: AGUSTIN GARCIA MESA
Demandadas: JORGE LEON CARMONA ZAPATA
Auto Interlocutorio: | 358

En el proceso Ordinario Laboral de Unica Instancia promovido AGUSTIN GARCIA
MESA en contra de JORGE LEON CARMONA ZAPATA, se entra a resolver lo que
en derecho corresponda, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Teniendo en cuenta que ha transcurrido mas de un afno sin actuacion que dependa
del juzgado, y dado que la parte demandante no ha efectuado las gestiones
necesarias para la notificacion de la demandada a pesar de haber sido requerido
para ello, y asi integrar en debida forma la Litis debe decirse lo siguiente.

La doctrina y la jurisprudencia han entendido en forma unanime que el proceso es
un todo logico que persigue un fin determinado: la sentencia, y que para poder llegar
a esa meta se requiere de la union concatenada de una serie de actos, a fin de



determinar en qué momento pueden las partes presentar sus peticiones y cuando
debe el Juez pronunciarse sobre ellas.

Sin embargo, como el proceso no puede perpetuarse en el tiempo toda vez que
motivos de interés general reclaman que su duracidon sea temporal, nuestro
ordenamiento procesal consagra el principio de la preclusion, que al decir de la
Doctrina significa la clausura de las actividades que pueden llevar a cabo las partes
o el Juez durante el proceso y en cada una de las etapas de éste.

Segun los doctrinantes, la preclusion cumple una funcion de orden publico porque
ademas de que permite el orden, la claridad y la regularidad en el tramite del
proceso, da certeza a las decisiones que se toman en él, y por ende, credibilidad,
respeto y seriedad a la funcién jurisdiccional, puesto que “...si fuera igual hacer las
cosas ahora o después o si no importara observar en el momento adecuado
determinada conducta, la actividad jurisdiccional seria un rey de burlas...” (Hernan
Fabio Lopez Blanco, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Parte
General, Cuarta Edicién, Pagina 34).

Que los términos y oportunidades sefalados en nuestro ordenamiento procesal
sean perentorios e improrrogables, significa que son de orden publico y por ende de
imperativo cumplimiento. Asi lo contempla el articulo 121 del C.G.P., aplicable en
materia laboral en virtud del principio de integracion de normas previsto por el
articulo 145 del C.P.T.y de la S.S.

De tal forma que tales términos deben ser respetados por todos los intervinientes
en el curso del proceso, garantizando el funcionario judicial como director del
mismo, su observancia en debida forma.

Por lo anterior se dispone el ARCHIVO de las presentes diligencias, De conformidad
con el paragrafo del articulo 30 del C.P.T y de la S.S., modificado por el Articulo 17
de la Ley 712 de 2.001.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil con Conocimiento en Procesos
Laborales del Circuito Judicial de Girardota (Antioquia),

RESUELVE
PRIMERO: ORDENAR el archivo del proceso Ordinario Laboral de Unica Instancia

promovido AGUSTIN GARCIA MESA en contra de JORGE LEON CARMONA
ZAPATA, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este auto.



SEGUNDO: Realicense las anotaciones que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Ot

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma

TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia

12 de abril de 2023. Dejo constancia que en auto del 22 de septiembre de 2021 se
requirid a la activa para que realizara gestiones de notificaciéon de la sociedad
SERTEMPO LTDA., sin que a la fecha haya procedido con la carta procesal
impuesta.

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA

Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2019-00009-00
Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia
Demandante: RUBEN DARIO VALLEJO CARVAJAL
Demandados: SUMMAR PROCESOS S.A.S. Y OTROS
Auto Interlocutorio: | 359

En el proceso Ordinario Laboral de Unica Instancia promovido RUBEN DARIO
VALLEJO CARVAJAL en contra de SUMMAR PROCESOS S.A.S. Y OTROS, se
entra a resolver lo que en derecho corresponda, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Teniendo en cuenta que ha transcurrido mas de un ano sin actuaciéon que dependa
del juzgado, y dado que la parte demandante no ha efectuado las gestiones
necesarias para la notificacion de la demandada a pesar de haber sido requerido
para ello, y asi integrar en debida forma la Litis debe decirse lo siguiente.

La doctrina y la jurisprudencia han entendido en forma unanime que el proceso es
un todo logico que persigue un fin determinado: la sentencia, y que para poder llegar
a esa meta se requiere de la union concatenada de una serie de actos, a fin de



determinar en qué momento pueden las partes presentar sus peticiones y cuando
debe el Juez pronunciarse sobre ellas.

Sin embargo, como el proceso no puede perpetuarse en el tiempo toda vez que
motivos de interés general reclaman que su duracidon sea temporal, nuestro
ordenamiento procesal consagra el principio de la preclusion, que al decir de la
Doctrina significa la clausura de las actividades que pueden llevar a cabo las partes
o el Juez durante el proceso y en cada una de las etapas de éste.

Segun los doctrinantes, la preclusion cumple una funcion de orden publico porque
ademas de que permite el orden, la claridad y la regularidad en el tramite del
proceso, da certeza a las decisiones que se toman en él, y por ende, credibilidad,
respeto y seriedad a la funcién jurisdiccional, puesto que “...si fuera igual hacer las
cosas ahora o después o si no importara observar en el momento adecuado
determinada conducta, la actividad jurisdiccional seria un rey de burlas...” (Hernan
Fabio Lopez Blanco, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Parte
General, Cuarta Edicién, Pagina 34).

Que los términos y oportunidades sefalados en nuestro ordenamiento procesal
sean perentorios e improrrogables, significa que son de orden publico y por ende de
imperativo cumplimiento. Asi lo contempla el articulo 121 del C.G.P., aplicable en
materia laboral en virtud del principio de integracion de normas previsto por el
articulo 145 del C.P.T.y de la S.S.

De tal forma que tales términos deben ser respetados por todos los intervinientes
en el curso del proceso, garantizando el funcionario judicial como director del
mismo, su observancia en debida forma.

Por lo anterior se dispone el ARCHIVO de las presentes diligencias, De conformidad
con el paragrafo del articulo 30 del C.P.T y de la S.S., modificado por el Articulo 17
de la Ley 712 de 2.001.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil con Conocimiento en Procesos
Laborales del Circuito Judicial de Girardota (Antioquia),

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR el archivo del proceso Ordinario Laboral de Unica Instancia
promovido RUBEN DARIO VALLEJO CARVAJAL en contra de SUMMAR
PROCESOS S.A.S. Y OTROS, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este
auto.



SEGUNDO: Realicense las anotaciones que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlusasnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma

TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80

Eu«“?bab Aoprdano

Elizabeth Agudelo
Secretaria


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-girardota/80
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-girardota/80

Constancia: Se deja constancia que el proceso con radicado 2019-00145, por auto
del 17 de noviembre de 2021, se ordend la entrega del titulo judicial N°
413770000079932, una vez se tuviera conocimiento de quien de los demandados
realiza el pago, pues este fue consignado por una persona ajena el proceso, que a
la fecha no se ha recibido constancia de la consignacién de dicho titulo judicial.

Siguiendo instrucciones de la sefiora Juez procedi a revisar todos los titulos a fin de
establecer si la demandada Maria Luz Silvia Sierra Ochoa consign6 titulo judicial N°
413770000079932, hallando que:

Dicho titulo fue consignado por Maria Teresa Munera Sierra, misma persona que
consigno el titulo judicial que fuera pagado por Margarita Munera Sierra otra de las
demandadas.

Que este tiene un valor de $1.529.212,00, mismo valor que arroja la suma de las
condenas a la sefiora Sierra Ochoa por concepto de costas de primera ($847.817)
y de segunda instancia ($681.395).

Finalmente, en memorial del 2 de marzo del presente afno, el apoderado de la parte
demandante informa que las apoderadas de la parte demandada le indicaron que
ambas pagaron las costas procesales.

Que el 02 de marzo del presente ano, el apoderado de la parte demandante solicita
que el calculo actuarial sea pagado en la cuenta judicial del Banco Agrario a érdenes
del despacho, indicando que COLPENSIONES se niega a realizar este.

Girardota, 12 de abril de 2023.

’,E{LL%LM A%UAQM'

Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2019-00145-00

Proceso: Ordinario laboral de Primera Instancia

Demandante: ADELA DE JESUS BENJUMEA AGUDELO

Demandada: MARIA LUZ SILVIA SIERRA OCHOA, MARGARITA
MUNERA SIERRA Y GUILLERMO CADAVID

Auto Sustanciacion: | 167

Conforme la constancia secretarial que antecede, y teniendo claro que el titulo judicial
413770000079932 constituye el pago de las costas procesales de la sefiora Maria Luz
Silvia Sierra Ochoa, se ordena la entrega a la demandante ADELA DE JESUS
BENJUMEA AGUDELO, del titulo 413770000079932 por valor de $1.529.212,00.

Ahora bien, previo a pronunciarse el Despacho frente a la solicitud de ordenar el pago
del célculo actuarial en la cuenta judicial del Banco Agrario a érdenes de este Despacho,
se REQUIERE a fin de que aporte la respuesta de la Administradora Colombiana de
Pensiones COLPENSIONES a la solicitud de calculo actuarial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CQuspaenecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA



JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13 de
abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma TYBA a las 8:00
a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001 -civil-del-circuito-de-girardota/80
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Elizabeth Agudelo
Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL

12 de abril de 2023. Dejo constancia que el dia 16 de febrero de hogafio se compartio
el link del expediente electronico al Dr. LUIS ALFREDO OLARTE ALZATE, curador
ad-litem de la demandada (documento 16), sin embargo, este allegé la respuesta a la
demanda el 24 de marzo de 2023 de manera extemporanea.

Sirvase proveer,

Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DEL GIRARDOTA
Girardota, Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2019-00253-00

Proceso: Ordinario laboral de Primera Instancia
Demandante: Ferney de Jesls Montoya Alvarez
Demandado: Maria Reina de los Dolores Angulo Moreno
Auto Interlocutorio: 360

En el proceso de la referencia, se tiene que el curador ad-litem de la demandada fue
notificado el dia 16 de febrero de 2023 (documento 16), y allegé la respuesta el dia 24
de marzo de 2023 (documento 17), conforme a la constancia secretarial que antecede,
motivo por el cual se tendra por no contestada la demanda por extemporanea.

Ahora bien, toda vez que se ha integrado el contradictorio en debida forma y conforme
la agenda del despacho, se sefala fecha para AUDIENCIA DE CONCILIACION,
DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO,
DECRETO DE PRUEBAS, TRAMITE Y JUZGAMIENTO para el dia 25 y 26 de JULIO
DOS MIL VEINTITRES (2023) a las 8:30 a.m., se le hace saber a las partes que se
realizara, en lo posible, en forma concentrada para el agotamiento del juzgamiento y
fallo a fin de unificar su estudio.

Ilgualmente se advierte a las partes la obligacion de comparecer a la audiencia publica
con o sin apoderado, so pena de aplicarse las consecuencias de la no asistencia
establecidas en el articulo 77 C.P.Ty S.S.

Se advierte a los apoderados judiciales su labor es informar a los testigos y a las partes
la celebracién de la audiencia, informarles que deben estar disponibles los dos dias de
celebracion de la diligencia, verificar los medios tecnolégicos que usaran, so pena de
asumir las consecuencias procesales a que haya lugar.

A continuacién, los links de acceso, tanto al expediente como a la sala virtual de la
audiencia.

LINK PROCESO: 2019-00253

LINK AUDIENCIAS:
25 de julio: https:/call.lifesizecloud.com/17595801
26 de julio: https://call.lifesizecloud.com/17595842



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j01cctogirardota_cendoj_ramajudicial_gov_co/EvprKZ7tQJZIs5UcReBdN30BgtDHKmvBeuVCaQmgHVVTPQ?e=CVfDKa
https://call.lifesizecloud.com/17595801
https://call.lifesizecloud.com/17595842

Pagina 2 de 2

Adviértase que la atencién VIRTUAL de las audiencias, conforme a las reglas
establecidas por el Gobierno Nacional, (Ley 2213 de 2022) y por el Consejo Superior
de la Judicatura (Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020) es la regla general de cara a la
implementacion de la justicia digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COusarnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13 de
abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma TYBA a las 8:00

a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-

girardota/80
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Elizabeth Agudelo
Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL: 12 de abril de 2023. Dejo constancia que la parte
demandante alleg6 el 17 de febrero de 2023 constancia de devoluciéon de la
notificacion enviada a la vinculada COOPERATIVA INTEGRAL DE TRABAJO
ASOCIADO COOPSUMAOQ en atencién a que no fue posible su entrega en la direccidon
de notificacion fisica. Dejo constancia que la COOPERATIVA INTEGRAL DE
TRABAJO ASOCIADO COOPSUMAOQ no tiene registrada direccién de notificacién
electrénica en el certificado de existencia y representacion legal.

Sirvase proveer,

@{iuﬁt&)@% Aoyudano

Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2020-00013-00
Proceso: Ordinario laboral de Primera Instancia
Demandante: José de Jesus Rios Franco
Demandada: Papelsa S.A. y otro

Auto Sustanciacion: | 024

En el proceso ordinario laboral de la referencia, la parte demandante allega certificado
de existencia y representacion legal de la COOPERATIVA INTEGRAL DE TRABAJO
ASOCIADO COOPSUMAQ, vinculada en el proceso. Arrima ademas constancia de
devolucion de la notificacién enviada a la direccién de notificacion fisica, de la cual se
desprende que no fue posible entregar la notificacion en la direccion informada. Asi las
cosas, se REQUIERE a la parte demandante para que indique de qué forma seguira
el tramite de notificacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

G

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13 de
abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma TYBA a las 8:00

a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-

girardota/80
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Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia Girardota, 30 de marzo de 2023. El 16 de diciembre de 2022, del
correo celindabritto@hotmail.com, fue allegado registro de defuncion de la
apoderada actora, por la abogada Celinda Brito, quien solicita se le reconozca
personeria para actuar como apoderada de la parte demandante y anexa poder.
De la documentacion aportada se advierte que la abogada Clenia Cruz fallecio el
09 de diciembre de 2022; y sobre el poder aportado se observa que fue suscrito
por la sefiora Maria Olga Cardenas.

Finalmente, la abogada Celinda Brito, allegd memorial el 15 de marzo de 2023,
solicita que se fije fecha para remate del inmueble M.l. 012-2571 el cual se
encuentra debidamente embargado, secuestrado y avaluado.

A Despacho.

Pineda
Escribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO DE GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo Hipotecario
Demandante: Luz Elena Taborda Tamayo y otro
Demandado: Laura Rosa Bustamante de Cardona
Radicado: 05308-31-03-001-2020-00215-00
Auto Interlocutorio: 346

Vista la constancia que antecede, y toda vez que la apoderada de la parte actora
fallecié segun certificado de defuncion aportado por la abogada Celinda Brito Cruz
con T.P. 204.645 del C.S.J, a quien la representante de los demandantes, sefiora
Maria Olga Céardenas Macias, le confiri6 poder, y en tal sentido, se le reconoce
personeria en concordancia con los articulos 75y 76 del C.G.P.


mailto:celindabritto@hotmail.com

Ahora, ya que la parte ejecutada no se pronuncié frente al traslado del avalto
comercial presentado por la parte actora, se procede a fijar fecha de remate en
concordancia con el canon 448 del C.G.P, teniendo como fecha para realizarlo el
dia viernes 16 de junio de 2023, a la 8:30 am, para llevar a cabo la subasta del
bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria 012-2571, de la oficina de
registro de instrumentos publicos de Girardota, el cual fue avaluado en la suma de
DOSCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MILLONES OCHOCIENTOS TRES MIL
PESOS ( $259.803.000).

Sera postura admisible la que cubra el SETENTA por ciento (70%) del avalto
dado al bien (Articulo 448 del C. G. P.), previa consignacion del 40%, y se podra
hacer postura dentro de los cinco (5) dias anteriores al remate o en la fecha y hora
senaladas para la diligencia de remate. La subasta so6lo se cerrara transcurrida
una hora desde el inicio de la audiencia (articulo 452 C. G. P.)

La publicacién del remate se hara en el periddico “El Colombiano”, “EI Mundo” o
“El Tiempo” de la ciudad de Medellin (Art.450 Codigo General del Proceso), y se
requiere a la parte interesada para que haga llegar la respectiva constancia de
publicacion con minimo 5 dias previos a la fecha sefalada para la diligencia con el
fin de tener certeza de la celebraciéon de la misma alléguese certificado de libertad
y tradicion del inmueble, expedido dentro del mes anterior a la fecha sefalada
para el remate (Inc.2, Art.450 ibidem), asimismo la liquidacion del crédito
actualizada con los abonos correspondientes.

PROTOCOLO DILIGENCIA

Se exhorta a todos los interesados para que hagan llegar sus ofertas, que seran
irrevocables, dentro de los cinco (5) dias anteriores a la fecha sefalada para la
audiencia o dentro de la hora siguiente a la indicada para la apertura de la
licitacidn, Unicamente mediante el correo electronico de este despacho, esto es,
j01cctogirardota@cendoj.ramajudicial.gov.co, sefialando que se trata de oferta
para hacer postura en remate dentro del proceso con radicado de la referencia, y
adjuntando al correo un (1) solo archivo PDF, protegido con contraseha, que
contenga la oferta realizada y el comprobante de haber consignado a 6rdenes de
este despacho, en la cuenta de depdsitos judiciales pertinente (Banco Agrario, No.
053082031001), el equivalente al 40% del valor de los bienes a ofertar.

Para conocimiento de los interesados el link del proceso se encuentra disponible
en el micro sitio web para su consulta, asi mismo se comparte: 2020-00215


mailto:J01CCTOGIRARDOTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO
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https://call.lifesizecloud.com/17792516

La audiencia de remate se llevara a cabo por los medios técnicos disponibles, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 2 y 7 del Decreto 806 de 2020, por lo
que se informa que las actuaciones previstas en el articulo 452 del C.G.P. se
realizaran virtualmente, en espacio virtual al cual se podra acceder a través del
siguiente vinculo:

En consecuencia, el 16 de junio de 2023 a la 08:30 a.m. el encargado de
realizar la subasta ingresara a dicho espacio virtual, anunciara a los presentes el
namero de ofertas recibidas con anterioridad y los exhortard para que se sirvan
presentar sus ofertas, en la forma ya explicada, dentro de la hora siguiente. A las
09:30 a.m., quienes hubieren presentado la oferta pertinente deberan ingresar al
espacio virtual sefialado y comunicar la contrasefia que permite abrir el archivo
PDF que contiene la oferta y el comprobante de consignacién, o haran llegar la
contrasefa al Juzgado por cualquier medio idoneo, luego de lo cual se realizara
la subasta en el mismo espacio virtual, en la forma prevista en el articulo 452,
inciso 2, del C.G.P
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlupaenecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma

TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80
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Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia Girardota, 28 de marzo de 2023. Hago saber que mediante auto del
22 de marzo de 2023, se inform6 a las partes de la Litis que con ocasion a la
respuesta emitida por Catastro Municipal en razdén a la imposibilidad de
subdivision material del inmueble identificado con matricula inmobiliaria 012-18936
ORIP Giradora, el Despacho se dispondria a decretar divisién por venta teniendo
en cuenta la disposicién expresa del canon 407 del C.G.P.

Se advierte que el presente proceso fue instaurado con el fin de decretar la
division material del inmueble arriba enunciado, y los codemandados no se
opusieron a dicha division.

A Despac

&Ti‘ana Rodri Pineda

Escribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO DE GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Divisorio

Demandante: Victor Julio Bedoya Saldarriaga
Demandado: Luz Orozco Ospina y otra
Radicado: 05308-31-03-001-2021-00109-00
Auto Interlocutorio: 331

Vista la constancia que antecede y toda vez que el bien inmueble objeto de la litis
no es susceptible de divisidn material y que por disposicidn legal, cada municipio
en su autonomia puede promover la organizacién de su territorio y uso de suelo?,
emitiendo un Plan de Ordenamiento Territorial®> que, para el caso en concreto se
rige por el Acuerdo Municipal 092 del 2007, y del cual se advierte que el inmueble
objeto de la litis, no cuenta con el d4rea minima exigida para la subdivision
pretendida con la demanda, y dado que existe una normatividad especial que
reza:

“Articulo 407. Procedencia. Salvo lo dispuesto en leyes especiales, la _division
material serd procedente cuando se trate de bienes que puedan partirse
materialmente sin que los derechos de los conduerios desmerezcan por el

! Ley 388 de 1997 “4. Los municipios y los distritos deberan formular y adoptar los planes de ordenamiento del territorio contemplados en la
Ley Organica del Plan de Desarrollo y la presente Ley, reglamentar de manera especifica los usos del suelo en las areas urbanas, de
expansion y rurales de acuerdo con las leyes, optimizar los usos de las tierras disponibles y coordinar los planes sectoriales, en armonia con
las politicas nacionales y los planes departamentales y metropolitanos”.

2 ARTICULO 9.- Plan de Ordenamiento Territorial. El plan de ordenamiento territorial que los municipios y distritos deberan adoptar en
aplicacién de la presente Ley, al cual se refiere el articulo 41 de la Ley 152 de 1994, es el instrumento basico para desarrollar el proceso de
ordenamiento del territorio municipal. Se define como el conjunto de objetivos, directrices, politicas, estrategias, metas, programas,
actuaciones y normas adoptadas para orientar y administrar el desarrollo fisico del territorio y la utilizacién del suelo.



fraccionamiento. En los demas casos procedera la venta’. (Subrayas y negrilla
fuera de texto)

En consecuencia, y como quiera que por disposicion expresa no es posible dividir
el inmueble identificado con matricula inmobiliaria 012-18936 ORIP Giradora, se
procede a decretar la divisidn por venta del mismo.

l. SINTESIS DE LAS PRETENSIONES

Mediante apoderado judicial el sefior VICTOR JULIO BEDOYA SALDARRIAGA en
calidad de copropietario solicité la division material del bien inmueble distinguido
con folio de matricula 012-18936, y al cual vincula como demandadas a las
copropietarias del bien las sefioras LUZ EDITH OROZCO OSPINA, LEIDY
JOHANA JARAMILLO GIRALDO.

De manera subsidiaria, solicita que la division material del inmueble se realice de
la siguiente forma: a favor del sefor VICTOR JULIO BEDOYA SALDARRIAGA, el
30,25%, y a favor de las sefioras LUZ EDITH OROZCO OSPINA, LEIDY JOHANA
JARAMILLO GIRALDO, el 60,75%, los cuales en suma ascienden a 100% del
inmueble.

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 406 del Codigo General
del Proceso, el actor aporta peritazgo, el que se realiza un avaluo de las mejoras y
se presenta una alternativa material del inmueble.

Il SINTESIS DE LAS PRETENSIONES

Mediante apoderado judicial el sefior VICTOR JULIO BEDOYA SALDARRIAGA en
calidad de copropietario solicité la division material del bien inmueble distinguido
con folio de matricula 012-18936, y al cual vincula como demandadas a las
copropietarias del bien las sefioras LUZ EDITH OROZCO OSPINA, LEIDY
JOHANA JARAMILLO GIRALDO.

De manera subsidiaria, solicita que la division material del inmueble se realice de
la siguiente forma: a favor del sefior VICTOR JULIO BEDOYA SALDARRIAGA, el
50%, y a favor de las sefioras LUZ EDITH OROZCO OSPINA, LEIDY JOHANA
JARAMILLO GIRALDO, el 50%, los cuales en suma ascienden a 100% del
inmueble.

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 406 del Codigo General
del Proceso, el actor aporta peritazgo, el que se realiza un avaluo del inmueble y
se presenta una alternativa de division material del inmueble con folio de matricula
012-18936.

lll. TRAMITE PROCESAL Y REPLICA

El Juzgado mediante interlocutorio del 29 de julio de 2021 (Archivo.8), admiti6 la
demanda, dandole el tramite previsto en los articulos 406 y siguientes del Codigo



General del Proceso, ordendndose correr el traslado de ley a los comuneros
demandados por el término de diez (10) dias y simultdneamente se dispuso el
registro de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria correspondiente.

Trabada la relacién juridico procesal con la notificacion electrénica efectuada a las
seforas LUZ EDITH OROZCO OSPINA, LEIDY JOHANA JARAMILLO GIRALDO
(Archivo 12), el 7 de junio de 2018, la cual, dentro del término de ley, descorrio el
traslado de la demanda, manifestando su intencion de allanarse a las pretensiones
de la demandante.

Se esta en la oportunidad de resolver lo pertinente y a ello se procede con
fundamento en las consideraciones que van a exponerse.

IV. CONSIDERACIONES

El articulo 2322 del C.C., dispuso lo siguiente:

“La comunidad de una cosa universal o singular, entre dos o mas personas,
sin que ninguna de ellas haya contratado sociedad, o celebrado otra
convencion relativa a la misma cosa, es una especie de cuasicontrato”

Por su parte el articulo 406 del C.G.P. establece que,

“Todo comunero puede pedir la division material de la cosa comun. O su
venta para que se distribuya el producto’.

La demanda debera dirigirse contra los demas comuneros, y a ella se
acompanara la prueba de que demandante y demandado son conduenios.
Si se trata de bienes sujetos a registro, se presentara también certificado del
registrador de instrumentos publicos sobre la situacion juridica del bien y su
tradicion, que comprenda un periodo de diez (10) anos si fuere posible. (...)”

Descendiendo al caso de marras, y teniendo en cuenta el certificado de tradiciéon y
libertad del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria Nro. 012-
18936, se tiene que los extremos procesales, son copropietarios del referido
predio, a razdn de una adjudicacion por sucesion del 05 de marzo de 1987 en el
Juzgado Civil del Circuito de Girardota y registrada bajo anotacién 001 y la
compraventa de cuota parte efectuada mediante escritura publica con N°1268 del
04 de diciembre de 2012, Notaria Unica de Girardota, inscrita mediante la
anotacién 013 del folio de matricula 012-18936, por lo que se tiene que la relacién
juridico procesal se trab6 entre contradictores legitimos.

Ahora, en vista que lo que se pretende con la demanda, es la division material del
inmueble antes citado, encontramos que, la divisibn material sera procedente sélo
cuando el bien pueda ser objeto de divisién o particién sin que su valor rebaje por
el fraccionamiento, y la venta cuando se trate de bienes, que por el contrario no
sean susceptibles de particion; en ese sentido, y toda vez que nos encontramos
ante la imposibilidad de decretar la subdivisidn material del bien inmueble objeto
de la Litis, ya que por mandato expreso (Ley 388 de 1997, y el Acuerdo Municipal



092 del 2007 PBOT de Girardota) el inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria Nro. 012-18936, no puede ser objeto de subdivision por no cumplir con
el area minima de 30.000 mtrs2, segun el Plan de Ordenamiento Territorial del
municipio de Girardota, pues este tiene un area de 11.437 mtrs2.

Asi las cosas, advierte el articulo 407 del Cédigo General del Proceso que “salvo
lo dispuesto en leyes especiales, la division material sera procedente cuando se
trate de bienes que puedan partirse materialmente, sin que los derechos de los
conduenios desmerezcan por el fraccionamiento. En los demas casos procedera
la venta.”

En este proceso Divisorio, la parte demandante solicita la division material del bien
que tienen en comun con las demandadas, ostentando cada uno una alicuota
sobre dicho inmueble, y de los documentos aportados con la demanda vy
atendiendo al PBOT del Municipio de Girardota, que se rige por el Acuerdo 092 del
2007, no es procedente la division material del bien, dada el area que este tiene,
por lo que no es posible pensar en la desmembracién, ya que el area minima
autorizada para el fraccionamiento de predios en el poligono donde se encuentra
el bien que ocupa este proceso, es de 30.000 mtrs2, y el area del predio no
alcanza para ello.

Teniendo en cuenta lo anterior, ya a efectos de dar viabilidad a la pretension de la
terminacién de la comunidad sobre la propiedad que une a las partes en este
proceso, lo procedente en aplicacion a las disposiciones de los articulos 409 y 410
del Codigo General del Proceso, es decretar la venta del bien inmueble objeto del
proceso.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO DE
PROCESOS LABORALES DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA,
ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: Se decreta la venta en publica subasta del bien inmueble distinguido
con folio de matricula 012-18936, de propiedad de las partes demandante y
demandada, para que el producto de la venta se les reparta a los copropietarios
en proporcidn a los derechos que les asiste sobre dicho bien inmueble.

SEGUNDO: Téngase en cuenta el avallo, segun dictamen presentado por la parte
demandante, por ser el que mas favorece o conviene a los intereses de las partes,
en el cual se al bien inmueble el valor de DOSCIENTOS SETENTA Y SIETE
MILLONES NOVECIENTOS VEINTISEIS MIL CUATROCIENTOS VEINTIDOS
PESOS ($277.926.422).

TERCERO: De conformidad con lo establecido por el articulo 411 del Cddigo
General del Proceso, se ordena el secuestro del bien inmueble objeto del proceso,
y una vez practicado éste, se procedera al remate en la forma prescrita en el
proceso ejecutivo, pero la base para hacer postura sera del total del avaluo.



Para a practica de dicha diligencia se comisiona a la Alcaldia del Municipio de
Girardota, a quien se le concede amplias facultades incluidas las de allanar en el
evento de ser necesario, conforme a lo previsto por los articulos 112 y 113 del C.
G. P.

Por la Secretaria del Juzgado, librese el correspondiente despacho comisorio con
los insertos de ley, esto es, las piezas procesales necesarias donde constan los
linderos y demas elementos que permiten identificar los bienes inmuebles objeto
de la medida.

CUARTO: Los gastos de la divisidbn corren por cuenta de los comuneros en
proporcién a sus derechos articulo 413 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlunasnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma
TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-

circuito-de-girardota/80
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Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia

Hago constar que la parte demandante aporta copia de correo electrdnico, con los
documentos requeridos y dirigido a la JRC para la realizacion de la prueba pericial
decretada.

Girardota, 12 de abril de 2023

Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2021-00212-00
Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia
Demandantes: JUAN ESTEBAN MEJIA GARCIA
Demandada: DEXCO ZONA FRANCA S.A.S.

Auto Sustentacion: | 025

En el proceso ordinario laboral de la referencia, se incorpora la constancia de envio
a la Junta regional de Calificacién de Invalidez de documentos necesarios para la
realizacion de la prueba pericial decretada, una vez allegada esta se fijara fecha de
audiencia concentrada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlusasnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma
TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-

circuito-de-girardota/80

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia

Dejo constancia dejo constancia que la parte demandante aporta constancia de
envio de la notificacion a la sociedad demandada al correo electrdnico
asesorias.contables15@gmail.com, sin embargo, esta no es la direccion de
notificacion electrdnica consignada en el certificado de existencia y representacion
legal.

Girardota, 12 de abril de 2023

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2022-00003-00
Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia
Demandantes: VENUR ANTONIO HENAO AGUDELO
Demandada: EXCEDENTES BARBOSA WAM S.A.S.
Auto Interlocutorio: | 361

En la presente demanda interpuesta por VENUR ANTONIO HENAO AGUDELO en
contra de EXCEDENTES BARBOSA WAM S.A.S., allega la parte activa memorial
acreditando el envio de la notificacién a la demandada a la direccién de notificacidén
electrénica asesorias.contables15@gmail.com (documento 14), sin embargo, no
sera tenida en cuenta, toda vez que no cumplié con lo exigido en los autos que
anteceden obrantes en documentos 9, 11 y 13, en el cual se le requiere a la parte
para que realizara las diligencias tendientes a lograr la notificacién de la sociedad
demandada en el canal digital dispuesto para ello
asesorias.contables15@hotmail.com; a través de correo certificado donde se pueda
constatar la entrega y el recibido del mensaje de datos.

Asi las cosas, se REQUIERE POR CUARTA VEZ a la activa para que, de
conformidad con los autos del 5 de septiembre, 14 de diciembre de 2022 y 1° de


mailto:asesorías.contables15@gmail.com
mailto:asesorías.contables15@gmail.com

marzo de 2023, realice las diligencias tendientes a lograr la notificacion de la
sociedad demandada en el canal digital dispuesto para ello
asesorias.contables15@hotmail.com; a través de correo certificado donde se pueda
constatar la entrega y el recibido del mensaje de datos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlusasnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma

TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL :

12 de abril de 2023, dejo constancia que por auto del 1° de junio de 2022 se ordend la
notificacién fisica a la demandada, que el apoderado de la parte demandante aporta,
via correo institucional, notificacion personal a la demandada SILVIA MARGARITA
MOLINA MONCADA, el 07 de julio de 2022 la cual tuvo resultado negativo,
seguidamente se remitidé notificacidn por aviso el 28 de septiembre el mismo afo, con
el cumplimiento de los requisitos legales, sin que a la fecha la demandada haya
comparecido.

Sirvase proveer,

Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DEL GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2022-00097-00

Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia

Demandante: NILDA DIOJANA PEREIRA ROJAS

Demandado: DIEGO HUMBERTO BEDOYA ESPINAL Y SILVIA
MARGARITA MOLINA MONCADA

Auto Interlocutorio: | 374

Conforme la anterior constancia, y a lo dispuesto en el articulo 29 del Codigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, el despacho procede a ordenar el emplazamiento
de SILVIA MARGARITA MOLINA MONCADA y conforme el articulo 293 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia al procedimiento laboral, en concordancia
con el 108 del mismo estatuto.

El emplazamiento se entendera surtido, una vez sean ingresados en el registro
nacional de emplazados, por parte del despacho, conforme la Ley 2213 de 2022

De conformidad con el numeral 7° del articulo 48 del Cédigo General del Proceso, se
designa como curador ad litem de SILVIA MARGARITA MOLINA MONCADA al
abogado JOHN JAIRO VALLEJO ZULUAGA, quien se localiza en el correo
electrdnico jivzul2@hotmail.com; ; email que se encuentra registrado y autorizado por el
Consejo Superior de la Judicatura, al teléfono 3108968058. Este desempefara el
cargo de manera gratuita como defensor de oficio segun lo dispuesto en la norma
citada, debiendo concurrir al proceso de manera inmediata a asumir el cargo una vez
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se le notifique su designacidén por cuenta de la parte demandante, so pena de las
sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

La parte actora debera allegar constancia al expediente de la comunicacion realizada
al Dr. Vallejo Zuluaga.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlupasnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13 de
abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma TYBA a las 8:00

a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-

girardota/80
»’E,L}ﬂ«%ub()—'g*" A%u‘é&m

Elizabeth Agudelo
Secretaria


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-girardota/80
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-girardota/80

CONSTANCIA SECRETARIAL: 12 de abril de 2023. Dejo constancia que en
respuesta allegada por el Municipio de Girardota, se hacen diferentes llamamientos en
garantia, que mediante auto del 31 de agosto de 2022 se inadmitié la contestacion a
la demanda a la sefiora BEATRIZ EUGENIA BARROS MADRIGAL y esta no subsané
en el término concedido, que el 27 de septiembre el Despacho notificd a la procuradora
Delegada para Asuntos del Trabajo y la Seguridad Social, que el 14 de marzo el
apoderado del Municipio presentd renuncia a su poder, allegandose nuevo apoderado
en correo del 24 de marzo.

Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2022-00111-00

Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia
Demandante: OSCAR HUMBERTO JARAMILLO MOLINA
Demandada: MUNICIPIO DE GIRARDOTA Y OTRO
Auto Interlocutorio: | 365

En vista que la respuesta a la demanda presentada por las demandadas cumple a
cabalidad con los requisitos exigidos en el articulo 31 de C.P.L.S.S. modificado por el
articulo 18 de la ley 712 de 2001, y con las exigencias de la ley 2213 de 2022, el
Despacho da por contestada la demanda, indicando en relacidn a la contestacion a la
demanda allegada por la sefiora BEATRIZ EUGENIA BARROS MADRIGAL, que no
se tendra en cuenta la prueba documental ilegible, es decir, la historia laboral y el acta
de entrega de obra publica N° 196 de 2013.

Asi mismo, teniendo en cuenta que el MUNICIPIO DE GIRARDOTA solicita el
llamamiento en garantia de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
ENTIDAD COOPERATIVA y de los senores BEATRIZ EUGENIA BARROS
MADRIGAL y JHON JAIRO ACOSTA MESA, se procedera a analizar lo pertinente.

De conformidad con los Articulos 64, 65 y 66 del Cédigo General del Proceso, que

expresa: “...Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir de otro la indemnizacion del
perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la
ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccién, podra pedir, en la demanda o dentro del

término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”

Con base en lo expuesto por la entidad demandada y lo preceptuado en la norma
trascrita, SE ADMITIRA el LLAMAMIENTO EN GARANTIA que a través de apoderado
judicial instaura el MUNICIPIO DE GIRARDOTA en contra de la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA en virtud los Contratos de
Seguros No. 520-47-994000024359 y 520-74-994000009381, del sefior JHON JAIRO
ACOSTA MESA en ocasion del contrato de Interventoria No. 202 del 8 de mayo de
2013, y de la sefiora BEATRIZ EUGENIA BARROS MADRIGAL en virtud del Contrato
interadministrativo No. 196 del 2 de mayo de 2013.

De conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, se ordenara la notificacidén
de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA y de
JHON JAIRO ACOSTA MESA, para que intervengan en el proceso en un término de
diez (10) dias habiles contados a partir del dia siguiente de su notificacion
preferentemente por medios electrénicos, notificacion que se entendera realizada una
vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje.
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Consecuente con lo anterior, y en aplicacién al articulo 66 del Codigo General del
Proceso, para notificar a las llamadas en garantia, los llamantes contaran con el
término maximo 6 meses, transcurridos los cuales, el llamamiento sera ineficaz.

Respecto a la llamada en garantia BEATRIZ EUGENIA BARROS MADRIGAL,
teniendo en cuenta que es parte en el proceso, se notificara por estados del
[lamamiento.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS
LABORALES DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la contestacion a la demanda allegada por los demandados
MUNICIPIO DE GIRARDOTA y BEATRIZ EUGENIA BARROS MADRIGAL, tal como
se expuso en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA efectuado por el MUNICIPIO
DE GIRARDOTA en contra de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
ENTIDAD COOPERATIVA y de los sefiores BEATRIZ EUGENIA BARROS
MADRIGAL y JHON JAIRO ACOSTA MESA, tal como se indicé en precedencia.

TERCERO: ORDENAR la notificacién de este auto a los llamados en garantia
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA y JHON
JAIRO ACOSTA MESA, para que intervengan en el proceso en un término de diez (10)
dias habiles. Para notificar a la llamada en garantia, el lamante contara con el término
maximo 6 meses, transcurridos los cuales, el llamamiento sera ineficaz, en los
términos del articulo 66 del C.G.P.

CUARTO: ORDENAR la notificacion del lamamiento en garantia a la sefiora BEATRIZ
EUGENIA BARROS MADRIGAL por estados, tal como se manifestd en las
consideraciones.

QUINTO: RECONOCER personeria para la representacion del MUNICIPIO DE
GIRARDOTA a los Drs. CARLOS FERNANDO ROLDAN PEREZ y RICARDOSTEVEN
GARCIA BETANCUR, el primero en calidad de apoderado principal y el segundo en
calidad de apoderado sustituto, entendiendo revocado el poder conferido a
FERNANDEZ GOMEZ Y ASOCIADOS S.A.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COluspaenecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13 de
abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma TYBA a las 8:00

a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-

girardota/80
EL"U«%L )Q,Qv\ AEBU‘AQ QO

Elizabeth Agudelo
Secretaria


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-girardota/80
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-girardota/80

Constancia

Dejo constancia que la demanda con radicado 2022-00114 fue admitida el 8 de junio
de 2022, que a la fecha no se ha realizado gestion efectiva para notificar la misma a
pesar de haberse requerido a la parte actora para que realizara las diligencias de
notificacién personal a la pasiva, concediéndosele el término de 30 dias so pena de
archivo, término que corrio del 16 al 19 de diciembre de 2022 y del 11 de enero al 17
de febrero de 2023, en virtud de la vacancia judicial.

Girardota, 12 de abril de 2023

Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2022-00114-00
Proceso: Ordinario laboral de Primera Instancia
Demandante: GUILLERMO LEON ROJO PELAEZ
Demandada: PAPELSA S.A.

Auto Interlocutorio: 366

En el proceso Ordinario Laboral de Primera instancia promovido GUILLERMO LEON
ROJO PELAEZ en contra de PAPELSA S.A., se entra a resolver lo que en derecho
corresponda, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Teniendo en cuenta que ha transcurrido mas de seis meses sin actuacién que
dependa del juzgado, y dado que la parte demandante no ha efectuado las gestiones
necesarias para la notificacién de la demandada a pesar de haber sido requerido
para ello, y asi integrar en debida forma la Litis debe decirse lo siguiente.

La doctrina y la jurisprudencia han entendido en forma unanime que el proceso es un
todo l6gico que persigue un fin determinado: la sentencia, y que para poder llegar a
esa meta se requiere de la union concatenada de una serie de actos, a fin de
determinar en qué momento pueden las partes presentar sus peticiones y cuando
debe el Juez pronunciarse sobre ellas.

Sin embargo, como el proceso no puede perpetuarse en el tiempo toda vez que
motivos de interés general reclaman que su duracion sea temporal, nuestro
ordenamiento procesal consagra el principio de la preclusion, que al decir de la
Doctrina significa la clausura de las actividades que pueden llevar a cabo las partes o
el Juez durante el proceso y en cada una de las etapas de éste.
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Segun los doctrinantes, la preclusién cumple una funciéon de orden publico porque
ademas de que permite el orden, la claridad y la regularidad en el tramite del
proceso, da certeza a las decisiones que se toman en él, y por ende, credibilidad,
respeto y seriedad a la funcién jurisdiccional, puesto que “...si fuera igual hacer las
cosas ahora o después o si no importara observar en el momento adecuado
determinada conducta, la actividad jurisdiccional seria un rey de burlas...” (Hernan
Fabio Lépez Blanco, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Parte
General, Cuarta Edicién, Pagina 34).

Que los términos y oportunidades sefalados en nuestro ordenamiento procesal sean
perentorios e improrrogables, significa que son de orden publico y por ende de
imperativo cumplimiento. Asi lo contempla el articulo 121 del C.G.P., aplicable en
materia laboral en virtud del principio de integracion de normas previsto por el
articulo 145 del C.P.T.y de la S.S.

De tal forma que tales términos deben ser respetados por todos los intervinientes en
el curso del proceso, garantizando el funcionario judicial como director del mismo, su
observancia en debida forma.

Por lo anterior se dispone el ARCHIVO de las presentes diligencias, De conformidad
con el paragrafo del articulo 30 del C.P.T y de la S.S., modificado por el Articulo 17
de la Ley 712 de 2.001.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil con Conocimiento en Procesos
Laborales del Circuito de Girardota (Antioquia),

RESUELVE
PRIMERO: ORDENAR el archivo del proceso Ordinario Laboral de Primera instancia
promovido por GUILLERMO LEON ROJO PELAEZ en contra de PAPELSA S.A.,
conforme a lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: Realicense las anotaciones que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YIS

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13 de
abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma
TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80

6%,,,\%&,@.%\ Ac&u,&SLQO

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL

12 de abril de 2023. Dejo constancia que la parte demandante allegd constancia de
envio de la notificacidn al canal digital de la sociedad demandada el dia 9 de diciembre
de 2022 (documento 07), sin que se haya dado respuesta a la demanda.

Sirvase proveer,

Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DEL GIRARDOTA
Girardota, Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2022-00177-00
Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia
Demandante: LUIS ALBERTO CASTRO GIL
Demandado: MINCIVIL S.A.

Auto Interlocutorio: 367

En el proceso de la referencia, conforme la constancia secretarial que antecede, la
sociedad MINCIVIL S.A. no dio respuesta a la demanda a pesar de encontrarse
debidamente notificada, motivo por el cual se tendra por no contestada la demanda
por extemporanea.

Ahora bien, toda vez que se ha integrado el contradictorio en debida forma y conforme
la agenda del despacho, se sefala fecha para AUDIENCIA DE CONCILIACION,
DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO,
DECRETO DE PRUEBAS, TRAMITE Y JUZGAMIENTO para el dia 05 y 06 de
SEPTIEMBRE DOS MIL VEINTITRES (2023) a las 8:30 a.m., se le hace saber a las
partes que se realizard, en lo posible, en forma concentrada para el agotamiento del
juzgamiento y fallo a fin de unificar su estudio.

Ilgualmente se advierte a las partes la obligacion de comparecer a la audiencia publica
con o sin apoderado, so pena de aplicarse las consecuencias de la no asistencia
establecidas en el articulo 77 C.P.Ty S.S.

Se advierte a los apoderados judiciales su labor es informar a los testigos y a las partes
la celebracién de la audiencia, informarles que deben estar disponibles los dos dias de
celebracion de la diligencia, verificar los medios tecnolégicos que usaran, so pena de
asumir las consecuencias procesales a que haya lugar.

A continuacién, los links de acceso, tanto al expediente como a la sala virtual de la
audiencia.

LINK PROCESO: 2022-00177

LINK AUDIENCIAS:
05 de septiembre: https://call.lifesizecloud.com/17839048
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https://call.lifesizecloud.com/17839048
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06 de septiembre: https://call.lifesizecloud.com/17839002

Adviértase que la atencion VIRTUAL de las audiencias, conforme a las reglas establecidas por
el Gobierno Nacional, (Ley 2213 de 2022) y por el Consejo Superior de la Judicatura (Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020) es la regla general de cara a la implementacion de la justicia digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlusarnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13 de
abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma TYBA a las 8:00

a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-

girardota/80
e %A

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia

Dejo constancia dejo constancia que la parte demandante aporta constancia de
envio de la notificacibn a la sociedad demandada (documento 03) sin el
cumplimiento de los requisitos exigidos por la Ley 2213 de 2022.

Girardota, 12 de abril de 2023.
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Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2022-00191-00
Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia
Demandantes: JHON JAIRO ZULETA SIERRA, PIEDAD

EUGENIA ALZATE CASTRO, DANIELA
ZULETA ALZATE Y FELIPE ZULETA ALZATE
Demandada: COLCERAMICA S.A.S.

En la demanda ordinaria laboral de la referencia, allega la parte activa memorial
acreditando el envio de la notificacién a la demandada a la direccion de notificacion
electrénica (documento 03), sin embargo, no sera tenida en cuenta, toda vez que
no cumplié con lo exigido en el auto admisorio de la demanda, ya que, no le indicé
a la parte que debera responder el libelo en el término de diez (10) dias, contados
una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio de la notificacion, de
conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022. Ademas de lo anterior, no le
informé que deben allegar la respuesta al libelo petitorio en el canal digital del
Despacho.

Asi las cosas, se REQUIERE a la parte demandante para que proceda con el envio
del auto admisorio de la demanda al canal digital de los demandados, indicando en
la notificaciébn que cuenta con el término de 10 dias para dar respuesta a la
demanda, y que esta se entendera surtida pasados dos dias de su envio. Ademas,
le informara en dicha notificacion que deben allegar la respuesta a la demanda al



canal digital del despacho; a través de correo certificado donde se pueda constatar
la entrega y el recibido del mensaje de datos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

€ W

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma
TYBA alas8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia: Dejo constancia que en el presente proceso, mediante auto del 12 de
marzo de 2023, por error se fijé fecha de audiencia concentrada para los dias 27 y
28 de junio de 2023, toda vez que revisando la agenda digital del Despacho y la
programacion de la audiencias en la plataforma Lifesize, esta se programé para los
dias 11 y 12 de julio de 20283.

Girardota, 12 de abril de 2028.
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Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA

Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2022-00192-00

Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia

Demandante: SINDICATO DE TRABAJADORES TABLEMAC M.D.F.
S.A.S. - SINTRATABLEMAC

Demandada: DEXCO ZONA FRANCA S.A.S

Auto Interlocutorio: | 363

Conforme la Constancia que antecede, se corrige el auto del 12 de marzo de 2023,
notificado por estados del 2 del mismo mes y afio, en el entendido que se sefnala
fecha para AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES
PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO, DECRETO DE PRUEBAS,
TRAMITE Y JUZGAMIENTO para los dias 11 Y 12 DE JULIO DE DOS MIL
VEINTITRES (2023) a las 8:30 a.m., todo lo demas permanece incélume

Notifiquese este auto a las partes y sus apoderados a través del TYBA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlupasnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma

TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80

Elizabeth Agudelo
Secretaria


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-girardota/80
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-girardota/80

CONSTANCIA SECRETARIAL

29 de marzo de 2023, dejo constancia que la parte demandante aporta notificacion
personal a la demandada del 21 de octubre de 2022 via correo electrdnico al email
juan.s.reyes@kcc.com; Correo electronico registrado y autorizado para notificaciones
judiciales en el certificado de existencia y representacion, que el término para contestar
la demanda corrié el 24 de octubre al 04 de noviembre del 2022, sin que la parte
demandada allegara respuesta alguna.

Sirvase proveer,

Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DEL GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, veintinueve (29) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2022-00246-00

Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia
Demandantes: JOHN JAIME ESCOBAR ESCOBAR
Demandada: COLOMBIANA KIMBERLY COLPAPEL S.A
Auto Interlocutorio: 309

En el proceso de la referencia, se tiene que el demandado COLOMBIANA KIMBERLY
COLPAPEL S.A., se notificé el dia 21 de octubre de 2022 y no dio respuesta a la
demanda, conforme a la Constancia que antecede, se tiene por no contestada y tal
circunstancia se tendra como indicio grave en su contra de conformidad con lo
normado en el paragrafo segundo del articulo 31, modificado por la Ley 712 de 2001,
articulo 18.

Ahora bien, toda vez que se ha integrado el contradictorio en debida forma y conforme
la agenda del despacho, se sefiala fecha para AUDIENCIA DE pONCILIACION,
DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO,
DECRETO DE PRUEBAS, TRAMITE Y JUZGAMIENTO para el dia 09 y 10 DE
AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) a las 8:30 a.m., se le hace saber a las
partes que se realizard, en lo posible, en forma concentrada para el agotamiento del
juzgamiento y fallo a fin de unificar su estudio.

lgualmente se advierte a las partes la obligacion de comparecer a la audiencia publica
con o sin apoderado, so pena de aplicarse las consecuencias de la no asistencia
establecidas en el articulo 77 C.P.Ty S.S.

Se advierte a los apoderados judiciales su labor es informar a los testigos y a las partes
la celebracién de la audiencia, informarles que deben estar disponibles los dos dias de
celebracion de la diligencia, verificar los medios tecnoldgicos que usaran, so pena de
asumir las consecuencias procesales a que haya lugar.

A continuacién, los links de acceso, tanto al expediente como a la sala virtual de la
audiencia.

LINK PROCESO: 2022-00246
LINK AUDIENCIAS:

09 de agosto: https://call.lifesizecloud.com/17684762
10 de agosto: https://call.lifesizecloud.com/17684776



mailto:juan.s.reyes@kcc.com
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Adviértase que la atencién VIRTUAL de las audiencias, conforme a las reglas
establecidas por el Gobierno Nacional, (Ley 2213 de 2022) y por el Consejo Superior
de la Judicatura (Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020) es la regla general de cara a la
implementacion de la justicia digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlusasnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 11, fijados el 30 de
marzo de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma

TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL

12 de abril de 2023. Dejo constancia que la parte demandante allegd constancia de
envio de la notificacidén al canal digital de la sociedad demandada el dia 31 de octubre
de 2022 (documento 04), sin que se haya dado respuesta a la demanda.

Sirvase proveer,

Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DEL GIRARDOTA
Girardota, Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2022-00262-00

Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia
Demandante: EIBAR ANTONIO DELGADO CASTILLO
Demandado: TRITURADOS Y ARENAS DEL NORTE S.A.S.
Auto Interlocutorio: 368

En el proceso de la referencia, conforme la constancia secretarial que antecede, la
sociedad TRITURADOS Y ARENAS DEL NORTE S.A.S. no dio respuesta a la
demanda a pesar de encontrarse debidamente notificada, motivo por el cual se tendra
por no contestada la demanda por extemporanea.

Ahora bien, toda vez que se ha integrado el contradictorio en debida forma y conforme
la agenda del despacho, se sefala fecha para AUDIENCIA DE CONCILIACION,
DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO,
DECRETO DE PRUEBAS, TRAMITE Y JUZGAMIENTO para el dia 12 y 13 de
SEPTIEMBRE DOS MIL VEINTITRES (2023) a las 8:30 a.m., se le hace saber a las
partes que se realizard, en lo posible, en forma concentrada para el agotamiento del
juzgamiento y fallo a fin de unificar su estudio.

lgualmente se advierte a las partes la obligacion de comparecer a la audiencia publica
con o sin apoderado, so pena de aplicarse las consecuencias de la no asistencia
establecidas en el articulo 77 C.P.Ty S.S.

Se advierte a los apoderados judiciales su labor es informar a los testigos y a las partes
la celebracién de la audiencia, informarles que deben estar disponibles los dos dias de
celebracion de la diligencia, verificar los medios tecnoldgicos que usaran, so pena de
asumir las consecuencias procesales a que haya lugar.

A continuacién, los links de acceso, tanto al expediente como a la sala virtual de la
audiencia.

LINK PROCESO: 2022-00262
LINK AUDIENCIAS:

12 de septiembre: https://call.lifesizecloud.com/17839456
13 de septiembre: https://call.lifesizecloud.com/17839472
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Adviértase que la atencion VIRTUAL de las audiencias, conforme a las reglas
establecidas por el Gobierno Nacional, (Ley 2213 de 2022) y por el Consejo Superior
de la Judicatura (Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020) es la regla general de cara a la
implementacion de la justicia digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlupasnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13 de
abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma TYBA a las 8:00

a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-

girardota/80

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL

12 de abril de 2023. Dejo constancia que la parte demandante allegd constancia de
envio de la notificacidn al canal digital de la sociedad demandada el dia 7 de diciembre
de 2022 (documento 05), sin que se haya dado respuesta a la demanda. Dejo
constancia que la activa no ha realizado los tramites de notificacion de
COLPENSIONES.

Sirvase proveer,

16{14—\%&9(»&\/‘ AEEU,AQ-QQ’

Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DEL GIRARDOTA
Girardota, Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2022-00278-00

Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia
Demandante: JAIRO DE JESUS MUNOZ GUERRA
Demandado: AGREGADOS BARBOSA M.C.P. -M.R. S.A.S.
Auto Interlocutorio: 369

En el proceso de la referencia, conforme la constancia secretarial que antecede, la
sociedad AGREGADOS BARBOSA M.C.P. -M.R. S.A.S.no dio respuesta a la
demanda a pesar de encontrarse debidamente notificada, motivo por el cual se tendra
por no contestada la demanda por extemporanea.

Ahora bien, se evidencia que la activa no ha realizado los tramites de notificacion de
la entidad vinculada por pasiva COLPENSIONES, razén por la cual se le REQUIERE
para que realice los tramites tendientes a lograr su notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlnasnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13 de
abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma TYBA a las 8:00
a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-

girardota/80

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia: Girardota, Antioquia, 31 de marzo de 2023. Se deja en el 29 de
noviembre de 2022, del correo marthaligiamedinavelez@gmail.com, la sefiora
Martha Medina codemandada en el presente proceso allegd constancia de citacion
personal efectuada por la parte actora, solicitando sea notificada personalmente
de la demanda al correo anteriormente enunciado, asimismo que sean notificados
los demas codemandados a ese mismo correo.

Posteriormente, el 01 de diciembre de 2022, del correo
procesosjudiciales@plusjuridico.com, el apoderado de la parte demandante aporta
constancia de notificacion personal remitidas a los demandados. También aporta
la respuesta emitida por la Secretaria de Planeacién de Barbosa respecto a si los
tres inmuebles objeto de la litis son objeto o no de subdivision.

De la revisién de las citaciones se advierte que cumplen con los requisitos que
trae el articulo 291 del C.G.P.

Ju@n‘é Sdffigue
EscCribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota, Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Proceso Divisiorio )

Demandantes: | J.LIBORIO MEJIAGILY CIAS.ASy
otros

Demandado: Ana Patricia Medina Vélez, Martha Ligia

Medina Vélez; Luis Rodrigo Medina
Vélez & Carlos Humberto Medina Vélez
Radicado: 05308-31-03-001-2022-00285-00

Auto (I): 348

Vista la constancia que antecede, se incorpora las citaciones personales remitidas
a los sefiores MARTHA LIGIA MEDINA VELEZ; LUIS RODRIGO MEDINA VELEZ
y CARLOS HUMBERTO MEDINA VELEZ, el 29 de noviembre de 2022, las cuales
fueron realizadas mediante la empresa de correo SERVIENTREGA con resultado
positivo en concordancia con el articulo 291 C.G.P.

Ahora, previo a decidir sobre la solicitud elevada por la codemandada Martha
Medina, se requiere a la parte actora para que aporte las constancias de
notificacién por aviso que trata el articulo 292 del C.G.P, si las realiz6, de no haber
procedido con dicha notificacién, debera expresarlo al Despacho; esto con el fin de
resolver el estado de integracién del contradictorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE


mailto:marthaligiamedinavelez@gmail.com
mailto:procesosjudiciales@plusjuridico.com

COusparnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma

TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80
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Elizabeth Agudelo
Secretaria


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-girardota/80
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-girardota/80

CONSTANCIA Girardota, 10 de abril de 2023, hago saber qué dia 31 de marzo
de 2023, la apoderada del solicitante del interrogatorio extraproceso allegd
renuncia al poder a ella conferido, y aporta constancia de comunicacién al sefor
Edison Brand.
Se advierte qu
2023 a las 2:00

el interrrogatorio se encuentra programado para el 17 de abril de
Sirvase

JWliana Rodriguez
Escribiente
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO DE GIRARDOTA

Girardota, Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2022-00295 00
Proceso: Extraproceso

Solicitante: EDISON BRAND CRUZ

Citado: JORGE MARIO HENAO MADRID.
Auto : 355

Vista la constancia que antecede, el Despacho acepta la renuncia aportada por la
abogada MARYURI GARCIA PABON, al poder conferido por el sefior Edison
Brand, en concordancia con el inciso 4 del articulo 76 del C.G.P., por cuanto el
memorial fue acompanado de la comunicacién enviada al solicitante del
interrogatorio.

Ahora, en razdn a que, la practica del interrogatorio se encuentra programado para
el préximo lunes 17 de abril del presente afno y por la cercania de la fecha, se
cancelard la practica del interrogatorio y en tal sentido, se requiere al sefior Band
Cruz, para que indique quién es el profesional en derecho que representara sus
intereses en el presente tramite, aportando el correspondiente poder y para que
una vez sea informado se reprograme el interrogatorio requerido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlusparnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ
Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma
TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-

circuito-de-girardota/80
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Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia:

Girardota, 12 de abril de 2023. Dejo constancia que el auto que inadmiti6é la demanda
en este caso, se notificd por estados del 16 de marzo de 2023, por lo que el término
para sanear las exigencias formuladas por el Despacho corrié del 17 al 24 de marzo
de 2023 y la parte demandante no allegé escrito de subsanacién con el cumplimiento
de los requisitos exigidos.

Sirvase proveer;

@;L;A%Lm% Aoyudano

Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2023-00044-00

Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia

Demandante: LUIS FERNANDO ARIAS MARIN

Demandadas: TRITURADOS Y ARENAS DEL NORTE S.A.S. Y OTRO
Auto Interlocutorio: | 343

Al realizar el control formal de esta demanda se dispuso a inadmitirla mediante auto
del 15 de marzo de 2023, y en dicho auto se concedi6 a la parte actora el término de
cinco (5) dias para que diera cumplimiento a las exigencias realizadas, so pena de ser
rechazada la demanda. Conforme la constancia secretarial que antecede, la parte
actora no subsand los requisitos exigidos en el auto en mencion.

Asi las cosas, se procedera con su rechazo en los términos del articulo 90 del Cédigo
General del Proceso y, en consecuencia, EL JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO
EN PROCESOS LABORALES DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ORDINARIA LABORAL, instaurada por
LUIS FERNANDO ARIAS MARIN en contra de TRITURADOS Y ARENAS DEL
NORTE S.A.S. Y OTRO, por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Se ordena el archivo de las diligencias previo la entrega de los anexos sin
necesidad de desglose. Désele salida en los libros respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlurasnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ
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Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13 de
abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma TYBA a las 8:00

a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-

girardota/80

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia:

Girardota, 12 de abril de 2023. Dejo constancia que el auto que inadmitié la demanda
en este caso, se notificd por estados del 16 de marzo de 2023, por lo que el término
para sanear las exigencias formuladas por el Despacho corrié del 17 al 24 de marzo
de 2023 y la parte demandante allegd escrito de subsanacién sin el cumplimiento de
los requisitos exigidos.

Sirvase proveer;

Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2023-00049-00

Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia
Demandante: JESUS EVELIO SOSA SOSA

Demandadas: LUIS FERNANDO AGUDELO VARGAS Y OTRO
Auto Interlocutorio: | 342

Al realizar el control formal de esta demanda se dispuso a inadmitirla mediante auto
del 15 de marzo de 2023, y en dicho auto se concedi6 a la parte actora el término de
cinco (5) dias para que diera cumplimiento a las exigencias realizadas, so pena de ser
rechazada la demanda.

La parte demandante allega escrito pretendiendo acreditar el requisito exigido, no
obstante, se evidencia que no cumplié con la carga impuesta en atencién a que no
acredito el envio y recibo de la demanda y las pruebas a la direccidén de notificacion
fisica de los demandados por medio de empresa de mensajeria certificada, esto
debidamente cotejado.

Lo anterior en atencion a que lo allegado es una constancia de envio y recibo de
documentos, pero no se desprende que se tratara de la demanda y los anexos, los
cuales debian de ser remitidos con el cotejo realizado por la empresa de mensajeria.

Asi las cosas, se procedera con su rechazo en los términos del articulo 90 del Cédigo
General del Proceso y, en consecuencia, EL JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO
EN PROCESOS LABORALES DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA,
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RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ORDINARIA LABORAL, instaurada por
JESUS EVELIO SOSA SOSA en contra de LUIS FERNANDO AGUDELO VARGAS Y
OTRO, por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Se ordena el archivo de las diligencias previo la entrega de los anexos sin
necesidad de desglose. Désele salida en los libros respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13 de
abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma TYBA a las 8:00
a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001 -civil-del-circuito-de-

girardota/80

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia: Dejo constancia que la demanda con radicado 2023-00050 fue
inadmitida mediante auto del 15 de marzo de 2023 y la parte activa allegdé memorial
con el cumplimiento de requisitos.

Girardota, 12 de abril de 2023

Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2023-00050-00
Proceso: Ordinario Laboral de Unica Instancia
Demandantes: NARLY ENITH VERGARA VILLADIEGO
Demandada: SANTO ROSARIO SPORT S.A.S.

Auto Interlocutorio: | 341

Al estudiar la presente demanda ordinaria laboral de UNICA INSTANCIA interpuesta
por NARLY ENITH VERGARA VILLADIEGO en contra de SANTO ROSARIO
SPORT S.A.S., se advierte que la misma cumple con los requisitos exigidos en los
articulos 12 'y 14 de la Ley 712 de 2001, que reformaron los articulos 25 y 26 del
Cédigo Procesal, se encuentra procedente admitir la demanda.

De acuerdo al articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, se ordenard la notificacién del auto
admisorio a la sociedad demandada SANTO ROSARIO SPORT S.A.S.,
preferentemente por medios electrénicos al canal digital
alber3078@hotmail.com, por lo cual se insta a la parte actora para realizar lo
procedente.

Se requiere a la sociedad demandada para que aporten con la contestacién de la
demanda, los documentos que se encuentren en su poder y que guarden relacion
con el objeto de controversia, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 31 del CPT
y SS; de igual forma conforme el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022 en lo sucesivo,
cada parte debera suministrar copia de sus actuaciones a los demas sujetos
procesales de manera simultanea al momento en que lo radica al correo electrdnico
radicado en el correo del Despacho.




DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil con Conocimiento en Procesos
Laborales del Circuito Judicial del Girardota,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda ordinaria laboral de UNICA INSTANCIA
promovida por NARLY ENITH VERGARA VILLADIEGO en contra de la sociedad
SANTO ROSARIO SPORT S.A.S., tal como se indico en las consideraciones.

SEGUNDO: ORDENAR NOTIFICAR este auto preferentemente por medios
electronicos, tal como lo dispone el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 con el
correspondiente traslado, del escrito de la demanda, notificacion que se
entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles siquientes al
envio del mensaje al canal digital: alber3078@hotmail.com, poniéndole de
presente que proceda a contestarla hasta antes de la AUDIENCIA y FALLO la cual
serd programa una vez se encuentre integrada la Litis en debida forma. Respuesta
que debera ser allegada al correo electronico del despacho es
j01cctogirardota@cendoj.ramajudicial.qov.co.

TERCERO: A la presente demanda imprimasele el tramite de que trata el articulo
72 del CPLSS, que corresponde al proceso ordinario laboral de uUnica instancia.

CUARTO: RECONOCER personeria para que represente los intereses del
demandante al Dr. DARWINS ROBLEDO MELENDEZ, portador de la T.P. 285.915
del C.S. de la J., quien no cuenta con sanciones disciplinarias vigentes segun
consulta realizada en el Registro Nacional de Abogados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COupaenecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ
Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma
TYBA alas8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80

oy
’E\MW l\%u,&smc

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia

Dejo constancia que el apoderado de la parte demandante, allega al canal digital
del despacho solicitud desistimiento de la accién de fuero sindical accion de
despido, y en consecuencia, solicita la terminacion del proceso promovido por ENKA
DE COLOMBIA S.A., en contra de ALFREDO DE JESUS CADAVID VELASQUEZ,
que revisado el poder conferido al Dr. SERGIO RESTREPO FERNANDEZ, este no
cuenta con la facultad de desistir de la demanda.

Girardota, 12 de abril de 2023.
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Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA

Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2023-00052-00

Proceso: Especial Fuero Sindical — permiso para despedir
Demandantes: ENKA DE COLOMBIA S.A.

Demandada: ALFREDO DE JESUS CADAVID VELASQUEZ
Auto Interlocutorio: 362

En el proceso Especial Fuero Sindical — permiso para despedir de la referencia,
conforme la constancia secretarial que antecede y previo a resolver lo pertinente a
la solicitud de desistimiento presentado por el apoderado de la parte actora, se
requiere al Dr. SERGIO RESTREPO FERNANDEZ para que aporte poder con la
facultad de desistir, lo anterior, teniendo en cuenta que el desistimiento es un acto
reservado por la ley al demandante, conforme el articulo 314 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlurasnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma

TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80
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Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia

Dejo constancia que la demanda con radicado 2023-00063 fue radicada el 22 de
marzo de 2023, que la demanda fue enviada simultaneamente al demandado, y que
el correo desde el que se radicé la demanda es el mismo que se encuentra
registrado y autorizado por el Consejo Superior de la Judicatura a la Dra. EDILMA
DEL SOCORRO GAVIRIA GOMEZ el cual es: edisogago@gmail.com.

Girardota, 12 de abril de 2023
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Elizabeth Agudelo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2023-00063-00
Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia
Demandantes: DIANA MARIA CARMONA GOMEZ
Demandada: YEFFERSON MIRANDA BUSTAMANTE
Auto Interlocutorio: | 344

Al estudiar la presente demanda interpuesta por DIANA MARIA CARMONA GOMEZ
en contra de YEFFERSON MIRANDA BUSTAMANTE, se advierte que la misma
cumple con los requisitos exigidos en los articulos 12 y 14 de la Ley 712 de 2001,
que reformaron los articulos 25 y 26 del Cédigo Procesal, se encuentra procedente
admitir la demanda.

De acuerdo al articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, se ordenara la notificacién del auto
admisorio al demandado YEFFERSON MIRANDA  BUSTAMANTE,
preferentemente por medios electronicos al canal digital
yefferson.miranda@hotmail.com, por lo cual se insta a la parte actora para realizar
lo procedente.

Se requiere a la sociedad demandada para que aporten con la contestacion de la
demanda, los documentos que se encuentren en su poder y que guarden relacion
con el objeto de controversia, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 31 del CPT
y SS; de igual forma conforme el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022 en lo sucesivo,
cada parte debera suministrar copia de sus actuaciones a los demas sujetos
procesales de manera simultanea al momento en que lo radica al correo electrdnico
radicado en el correo del Despacho.

DECISION
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil con Conocimiento en Procesos
Laborales del Circuito Judicial del Girardota,

RESUELVE



PRIMERO: ADMITIR |a presente demanda DIANA MARIA CARMONA GOMEZ en
contra de YEFFERSON MIRANDA BUSTAMANTE, tal como se indicé en las
consideraciones.

SEGUNDO: ORDENAR NOTIFICAR este auto preferentemente por medios
electronicos, tal como lo dispone el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 con el
correspondiente traslado, por el término de diez (10) dias, del escrito de la
demanda, notificacidn que se entendera realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siquientes al envio del mensaje al canal digital:
yefferson.miranda@hotmail.com; Respuesta que debera ser allegada al correo
electrénico del despacho es j01cctogirardota@cendoj.ramajudicial.qov.co.

TERCERO: A la presente demanda imprimasele el tramite de que tratan los
articulos 74 y siguientes del CPLSS, que corresponde al proceso ordinario laboral
de primera instancia.

CUARTO: RECONOCER personeria para que represente los intereses de la
demandante a la Dra. EDILMA DEL SOCORRO GAVIRIA GOMEZ, portadora de la
T.P.163.319 del C.S. de la J., quien no cuenta con sanciones disciplinarias vigentes
segun consulta realizada en el Registro Nacional de Abogados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlusarnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma
TYBA alas8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80
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Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia: Girardota, Antioquia, 31 de marzo de 2023. Se deja en el sentido
que la presente demanda ejecutiva hipotecaria fue allegada al correo institucional,
el dia de hoy, remitido del correo cuartashidalgo@cyhabogados.co. Se advierte
que el inmu se encuentra ubicado en el municipio de Copacabana.

Jub.;‘a Rodrigue

Escribiente

ineda

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota, Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo con Garantia Real
Demandantes: | Banco BBVA S.A.

Demandado: Paulo Andrés Gutiérrez Munoz
Radicado: 05308-31-03-001-2023-00073-00
Auto (1): 347

Del estudio de la presente demanda EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO,
instaurada por BANCO BBVA S.A. por intermedio de apoderado judicial, en
contra de PAULO ANDRES GUTIERREZ MUNOZ, se observa que este Despacho
no tiene competencia para resolver sobre la admisibilidad o no de la demanda que
Nnos ocupa, previa las siguientes anotaciones:

El articulo 28 del Codigo General del Proceso, establece una serie de reglas para
establecer la competencia por el factor territorial; y en el numeral 1° sefala, entre
otros, que, en los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado; no obstante, el mismo precepto
consagra la concurrencia de fueros con el general, como ocurre en el numeral 7°
al disponer que en los procesos en que se ejerciten derechos reales sera
competente a modo privativo, el juez del lugar donde estan ubicados los bienes.

En el presente asunto, se entiende que la parte ejecutante seleccioné a este
Despacho Judicial como el competente por el factor territorial, atendiendo al lugar
en donde se encuentra ubicado el bien, siendo este el municipio de Copacabana,
Antioquia; y, de acuerdo al mapa judicial, dicho Municipio pertenece al Circuito
Judicial de Bello, conforme al Acuerdo PSAA13-9913 del 23 de Mayo de 2013, del
Consejo Superior de la Judicatura, que adicion6 el municipio de Copacabana al
Circuito Judicial de Bello.

Por lo anterior, este Despacho dispone remitir el presente asunto al Juez del
Circuito -Reparto- del municipio de Bello, para lo de su cargo.


mailto:cuartashidalgo@cyhabogados.co

Consecuente con lo anteriormente expuesto y de conformidad con lo establecido
por el articulo 90 del C. G. P., el Juzgado Civil con Conocimiento en Procesos
Laborales del Circuito Judicial de Girardota,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR POR COMPETENCIA la demanda EJECUTIVA CON
TITULO HIPOTECARIO, instaurada por BANCO BBVA S.A. por intermedio de
apoderado judicial, en contra de PAULO ANDRES GUTIERREZ MUNOZ, por lo
expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SE ORDENA REMITIR EL EXPEDIENTE al Juzgado Civil del Circuito
de Bello, Antioquia - Reparto, para que alli se avoque la competencia, previa las
anotaciones pertinentes en los libros radicadores que se llevan en este Despacho
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma

TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80
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Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia secretarial. Girardota, Antioquia, abril doce (12) de 2023.

Hago constar que los oficios que fueron ordenados en el auto admisorio de la
demanda a las diferentes entidades publicas fueron remitidos via correo
electrénico por la Secretaria del juzgado, tal y como se advierte de los archivos 13,
15, 17, 19 y 21 del expediente digital, que en su orden corresponde a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Girardota, a la Superintendencia de
Notariado y Registro, a la Agencia Nacional de Tierras, a Catastro Area
Metropolitana del Valle de Aburra y a la Unidad de Victimas.

El dia 28 de septiembre de 2022 se recibid en el correo institucional del juzgado,
comunicacion remitida desde el E-mail CODelectronicas@metropol.gov.co la cual
contiene respuesta dada por el Area Metropolitana del Valle de Aburra, en la que
indica que el predio objeto del presente proceso no figura inscrito como bien
publico, baldio, comunidades indigenas o algun otro con restricciébn especial
determinada y propio de la competencia del gestor catastral. (Ver archivo 25)

Los dias 30 de septiembre y 10 de octubre de 2022 se recibid respuesta de la
Agencia Nacional de Tierras, indicando que el predio 012-22195, objeto de
pertenencia, es de naturaleza juridica privada. (Ver archivos 26 y 28 digitales)

Los dias 5 de octubre de 2022 y 23 de enero de 2023 se recibio respuesta de la
Superintendencia de Notariado y Registro, indicando que el inmueble 012-22195,
objeto de pertenencia, es propiedad privada; que “en la anotacion No. 9 se
evidencia prohibicion de enajenar derechos inscritos en predio declarado
abandonado por el titular’; que no registra limitacion al dominio, ni medidas
cautelares; y finalmente senala que el actual titular de los derechos reales es una
persona natural. (Ver archivos 27 y 31 digitales)

El dia 6 de diciembre de 2022 se recibidé en el correo institucional del juzgado,
comunicacion remitida desde el E-mail certificado de Imagenes 2 PQR DRSS
<418628@certificado.4-72.com.co> de la Unidad de Victimas, en la que se
observa a folio 2 del archivo 30 digital, ultimo parrafo que el predio 012-22195, no
se encuentra bajo custodia y/o administracion del Fondo para la Reparacién de las
Victimas.

Se tiene, ademas, que el archivo 22 digital, contiene el registro del emplazamiento
de las personas indeterminadas ingresado el dia 26 de agosto de 2022, con fecha
de inicio de agosto 29 de 2022, y fecha de finalizacion del 7 de octubre de 2022.

El archivo 23 del expediente digital contiene la instalacion de la valla emplazatoria
que fue allegada al correo institucional del juzgado el dia 19 de septiembre de
2022, la que fue remitida por la apoderada judicial de la parte actora desde el
correo electrénico sandramilena441@gmail.com el cual no se encuentra registrado
en el SIRNA por dicha mandataria judicial.

El dia 26 de septiembre de 2022, la apoderada judicial de la parte actora acreditd
haber informado de la existencia del proceso a las entidades publicas de que da
cuenta el numeral 6 del articulo 375 del C. G. P., tal y como se observa del archivo
24 digital; actuacion que ya habia realizado el propio despacho a través del correo
institucional, el dia 26 de agosto de 2022.
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El dia 14 de octubre de 2022, la apoderada judicial de la parte actora alleg6 al
proceso comunicacion obrante en el archivo 29 digital, remitida desde el correo
electronico sandramilena441@gmail.com que contiene constancia de notificacién
a personas naturales en las que se observa lo siguiente:

A folio 6, en la constancia de entrega del aviso judicial dirigido a la Codemandada
Maria Estela Garcia Arroyave del 16 de septiembre de 2022, se informa que la
misma ya fallecié, y a folio 5 se dice que quien recibié la comunicacion fue
Pedronel Posso.

A folio 3 se observa la guia de notificacién a la sefiora MARIA LIBIA GARCIA
ARROYAVE, poco legible y no dice qué fue lo que se notificd; pues tampoco se
allegé copia del aviso judicial, ni se dice si fue o0 no positivo.

A folio 4 obra constancia de entrega de aviso judicial a Jorge Anibal Garcia
Arroyave en la que no se indica la providencia a notificar ni anexos.

El dia 10 de abril de 2023 se recibié en el correo institucional del juzgado
comunicaciéon remitida desde el E-mail procesosvirtuales20@gmail.com suscrita
por la apoderada judicial de la parte demandante en la que solicita continuar con el
tramite del proceso. (Ver archivo 32 digital)

Provea.

— ,\\

)

JOVINO ARBEY MONTOYA MARIN
Oficial mayor.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO DE PROCESOS LABORALES DEL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota, Antioquia, abril doce (12) de dos mil veintitrés (2023)

Referencia Proceso Verbal de Pertenencia.
Demandante Javier de Jesus Castro Carmona
Demandados Maria Estela Arroyave

Maria Libia Garcia Arroyave
Jorge Anibal Garcia Arroyave vy,
Personas Indeterminadas

Radicado 05308-31-03-001-2022-00182-00

Asunto Agrega comunicaciones,
Designa curador ad-litem, y otros actos.

Auto Int. 0379
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Vista la constancia que antecede en el presente proceso VERBAL DE
PERTENENCIA (PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE
DOMINIO), promovida por Javier de Jesus Castro Carmona, en contra de Maria
Estela Arroyave, Maria Libia Garcia Arroyave, Jorge Anibal Garcia Arroyave y de
Personas Indeterminadas, que se crean con derecho a intervenir, para los efectos
de ley se dispone agregar al proceso las comunicaciones de que dan cuenta los
archivos 22 a 32 del expediente digital.

Se tienen en cuenta las respuestas dadas por la oficina de Catastro del Area
Metropolitana del Valle de Aburra, de la Agencia Nacional de Tierras, de la
Superintendencia de Notariado y Registro y de la Unidad de Victimas, obrantes en
los archivos 25, 26, 27, 28, 30 y 31 del expediente digital.

De otro lado, y toda vez que ya se encuentra vencido el término de 1 mes desde
la inclusién del contenido de la valla en el Registro Nacional de Procesos de
Pertenencia, el dia 7 de octubre de 2022, se procede a nombrar curador Ad-
litem, para que representea las personas indeterminadas en el proceso de la
referencia.

Por lo anterior, se nombra como curador Ad-litem a la Dra. MONICA MARCELA
MUNOZ OSORIO con C. C. No. 43.584.057 y T.P. 98.876 del C.S.J., a quien,
por parte de la Secretaria del Juzgado, se le comunicara su designacién en la
direccidén electronica monica291974@gmail.com, mévil: (312) 2323418, e
igualmente se le notificara el auto admisorio de la demanda de fecha 16 de
agosto de 2022, y los respectivos anexos, y se le advierte a la abogada
designada que el nombramiento es de forzosa aceptacién, so pena de hacerse
acreedora a las consecuencias legales a que hubiere lugar.

De acuerdo a la sentencia C-083 del 12 de febrero de 2014, de la Corte
Constitucional, se fija la suma de $300.000.00 como gastos de curaduria, los
cuales deberan ser a cargo de la parte demandante, los que seran consignados
a ordenes de este Despacho o directamente a la Curador Ad-litem, luego de que
acepte el nombramiento.

Por medio del presente auto se pone a disposicion de los actores procesales el
link del proceso para las consultas que requieran.

El link es el siguiente: 2022-00182

En lo que respecta a la solicitud final hecha por la apoderada judicial de la parte
actora de continuar con el trdmite del proceso, tal y como se advierte del archivo
32 digital, el despacho la requiere para que integre la Litis con las personas
naturales contra las cuales se dirige la demanda, teniendo en cuenta la misma
informacion suministrada en el archivo 29 digital, donde se advierte que las
notificaciones no han sido efectivas:

Basta mirar que a folio 6, en la constancia de entrega del aviso judicial dirigido a la
Codemandada Maria Estela Garcia Arroyave del 16 de septiembre de 2022, se
informa que la misma ya fallecio.
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A folio 3, se observa la guia de notificacion a la sefiora Maria Libia Garcia
Arroyave, poco legible y no dice qué fue lo que se notificd y tampoco se allegd
copia del aviso judicial donde se diga si la notificacién fue o no positiva.

A folio 4, obra constancia de entrega de aviso judicial a Jorge Anibal Garcia
Arroyave en la que no se indica la providencia a notificar ni anexos, y tampoco si
la notificacién fue o no efectiva.

Se le requiere, entonces, para que, en el caso particular de la Sefiora Maria Estela
Garcia Arroyave, verifique la informacién dada sobre su fallecimiento, y en caso
positivo, acredite el mismo al proceso y dé aplicacion al articulo 87 del Cédigo
General del Proceso, esto es, debera informar si el proceso de sucesion ya se
inicid 0 no; si no se ha iniciado y desconoce el nombre de sus herederos, la
demanda debera dirigirla indeterminadamente contra todos los que tengan dicha
calidad, y si conoce alguno, la demanda debera dirigirla contra estos y los
indeterminados.

Finalmente se hace necesario requerir a la mandataria judicial de la parte actora
para que gestione ante el SIRNA el registro del correo electrdénico o del canal
digital donde recibira notificaciones, y lo acredite al proceso, desde el cual debera
seguir remitiendo las comunicaciones tanto al juzgado como a los demas actores
procesales; al igual que la gestidn de la inscripcion de la demanda ante la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Girardota, comunicada mediante oficio
276 del 17 de agosto de 2022, con la trazabilidad simultanea, a dicho ente registral
y a la mandataria judicial, tal y como consta en el archivo 13 digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlupasnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma

TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80
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Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia secretarial. Girardota, Antioquia, febrero veintidés (22) de 2023.

Hago constar que, el dia 28 de febrero de 2023, se recibid en el correo institucional
del juzgado, comunicacion remitida desde el E-mail gruiz@azurabogados.com.co
por medio de lacual la abogada GLORIA ESTHER RUIZ GUERRA quien actiia en
calidad de apoderada judicial de ABELARDO GALLEGO NORENA EN
LIQUIDACION, a través de su liquidadora; y como apoderada del sefior
ABELARDO GALLEGO NORENA quien actiia en causa propia, solicita se aclare el
auto del 22 de febrero de 2023, en el sentido de que se le explique, si cuando el
despacho indica que quien esta legitimada para actuar en este proceso por pasiva
es la liquidadora judicial del patrimonio de ABELARDO GALLEGO NORENA, sefiora
MARTHA CECILIA VELEZ VELEZ, porque solo hay un demandado, por medio de dicho
proveido se dejoé sin efecto en forma tacita el reconocimiento de personeria que se le
hizo por auto del 28 (sic) de julio de 2022, para actuar como apoderada del sefor
ABELARDO GALLEGO NORENAen causa propia.

Provea.

B ‘

JOVINO ARBEY MONTOYA MARIN
Oficial mayor

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO DE PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota, Antioquia, abril doce (12) de dos mil veintitrés (2023).

Referencia Proceso Verbal.

Demandante Francisco Cristobal Venegas Jaramillo

Demandada Abelardo de Jesus Gallego Norena “En Liquidacién”.
Radicado 05308-31-03-001-2019-00175-00

Asunto Resuelve solicitud de aclaracién de providencia
Auto int. 0356

Vista la constancia que antecede, y con el fin de resolver sobre la solicitud
elevada por la togada en la comunicacién obrante en el archivo 46 digital se
tiene lo siguiente:

En el presente asunto la parte pasiva esta constituida por una persona
natural comerciante, lo que se pudo advertir de los audios arrimados como
prueba, que dan cuenta de la existencia de un proceso concursal por insolvencia
del sefior ABELARDO DE JESUS GALLEGO NORENA, CC. Nro. 3.465.346, aqui
demandado, quien se encuentra representado por la Liquidadora MARTHA CECILIA
VELEZ VELEZ, tramitado en el Juzgado Promiscuo del Circuito de Santa Rosa de
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Osos, Antioquia, conforme a la Ley 1116 de 2006.

Fue por lo anterior que, el despacho por auto del 27 de julio de 2022, notificado por
estados del dia 28 del mismo mes y afo, dispuso la integracién del contradictorio con
la liquidadora del sefior Abelardo Gallego Norefa, para lo cual hizo uso de las
facultades que le otorga el articulo 42 No. 5 del C. G. P., aspecto que también
reclamo la Senora Martha Cecilia Vélez, como representante legal del mismo, a través
de recurso de reposicion, el que por medio de dicho auto se dijo que carecia de
fundamento factico, habida cuenta que la solicitud se hizo con posterioridad al
proveido por el cual se adopté medidas de saneamiento, esto es, que ya se trataba de
un hecho superado.

De acuerdo con el articulo 19 de la ley 1611 de 2006, desde la providencia que
decreta el inicio del proceso de reorganizacién se ordena la inscripcion del auto en el
registro mercantil de la Cadmara de comercio correspondiente al domicilio del deudor
y de sus sucursales o en el registro que haga sus veces.

Lo anterior nos permite concluir que a la togada que solicita la aclaracién de la
providencia le asiste razén cuando indica que por auto del 22 de febrero de 2023 se
dejo sin efecto, en forma t4cita, el reconocimiento de personeria que se le hizo por
auto del 27 de julio de 2022, para actuar como apoderada del sefior ABELARDO
GALLEGO NORENA, en causa propia, lo que es concordante con lo dispuesto por el
articulo 227 del Codigo de Comercio, que establece que, “Mientras no se haga y se
registre el nombramiento de liquidadores, actuaran como tales la personas que
figuren inscritas en el registro mercantil del domicilio social como representante le la
sociedad.”

El archivo 31 digital da cuenta de que el Juzgado Promiscuo del Circuito de Santa
Rosa de Osos certificd a este despacho en respuesta a oficio 247 del 4 de agosto
de 2022, lo relacionado con el proceso concursal o tramite de liquidacion obligatoria
del sefior Abelardo Alfredo de Jesus Gallego Norefa, iniciado el dia 8 de mayo de
2006, y que la liquidadora del presunto fraude procesal es la sefiora Martha Cecilia
Vélez Vélez.

Siendo coherentes con lo sefalado en el articulo 227 del Codigo de Comercio y con
la certificacién rendida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Santa Rosa de
Osos, es evidente que quien representa al demandado ABELARDO ALFREDO DE
JESUS GALLEGO NORELNA “EN LIQUIDACION” es la Liquidadora MARTHA
CECILIA VELEZ VELEZ quien ostenta la calidad de representante legal, y con quien
se surtié debidamente la notificacion de la demanda, por lo que le asiste razén a su
apoderada judicial, de que en el auto del 22 de febrero de 2023 se dejé sin efecto en
forma tacita, del reconocimiento de personeria que se le hizo por auto del 27 de julio
de 2022 para representar al sefior Abelardo Gallego Norefia, quien actia en causa
propia.

Dicho lo anterior resulta inocuo emitir pronunciamiento alguno sobre la validez o no
de la actuacién realizada por la curadora ad-litem del Senor Abelardo Gallego
Norefia, si como se dijo antes, la unica que tiene vocacion procesal para
representarlo es la liquidadora, sin que se pueda admitir pluralidad de sujetos
demandados, y en consecuencia, a ello debemos sujetarnos.



En los términos antes expuestos queda hecha la aclaracion deprecada por la togada
en comunicacion obrante en el archivo 46 del expediente digital.

Como se dijo en el auto del 22 de febrero de 2023, la parte demandada cuenta con el
término de veinte (20) dias siguientes a la notificacién por estados del presente
proveido para dar respuesta a la demanda y ejercer el derecho de defensa del
demandado, quien esta representado legalmente por la Liquidadora Martha Cecilia
Vélez Vélez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CQusparnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13 de
abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma

TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80
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Elizabeth Agudelo
Secretaria
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CONSTANCIA: Girardota, Antioquia, abril doce (12) de 2023.

Hago constar que, revisada la actuacidén en el presente proceso se advierte
que por auto del 31 de agosto de 2022 se requirié a la parte demandante en
pertenencia para que gestione la practica de la medida cautelar de inscripcion
de la demanda sobre el bien inmueble con matricula inmobiliaria 012-61853,
ordenada por auto del 16 de marzo de 2022 y comunicada por oficio 084 del
17 de marzo de 2022, el que fue remitido por el Juzgado a través del correo
electrénico. (Ver archivos 50, 21 y 28 del expediente digital)

El dia 2 de septiembre de 2022, el apoderado judicial de la parte demandante
en reconvencién solicitd al despacho que se requiera al ente registral para
que cumpla la orden de inscripcion de la demanda aduciendo que se trata de
una medida que procede de manera oficiosa por mandato del numeral 6 del
articulo 375 del C. G. P., y no que corresponda a una carga procesal de parte.
(Ver archivo 52)

El dia 15 de septiembre de 2022 |la parte demandante en reconvencion, a
través de su apoderado judicial, y desde su correo electronico, envid
comunicacién a la curadora ad-litem designada, por medio de la cual notificé
a ésta el nombramiento o designacidn que se le hizo por auto del 31 de agosto
de 2022, quien acept6 el cargo, mediante comunicacion remitida al correo
institucional del juzgado el mismo dia 15 de septiembre de 2022, desde el E-
mail olgaceciliarodriguez@hotmail.com ; y el dia 5 de octubre de 2022 dio
respuesta a la demanda. (Ver archivos 50, 53, 54 y 57 del expediente digital)

El dia 20 de septiembre de 2022, el apoderado judicial de la parte
demandante en reivindicacion allegdé al correo institucional del juzgado,
remitido desde el E-mail abogadosvyv@hotmail.com , el dictamen pericial
anunciado como prueba desde la demanda, frente al cual se pronuncié la
parte demandada mediante comunicacion enviada el dia 27 de septiembre
de 2022, desde el correo cardonahoyos82@gmail.com (Ver archivos 55y 56
del expediente).

También se advierte por el despacho que la demanda de pertenencia en
reconvencidn fue admitida por auto del 16 de marzo de 2022, en contra de
EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN, el MUNICIPIO DE GIRARDOTA y
ANA CECILIA CADAVID VIUDA DE SIERRA, quienes aun faltan por ser
notificados de dicha providencia, carga con la cual debe cumplir la parte
demandante en pertenencia.

Provea.

JOVINO ARBEY MONTOYA MARIN
Oficial mayor.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO DE PROCESOS LABORALES
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota, Antioquia, abril doce (12) de dos mil veintitrés (2023)

Referencia Proceso Verbal Reivindicatorio
Demandante DIOCESIS DE GIRARDOTA
Demandados WILLIAM DE JESUS AGUIRRE CASTANO en

sustitucién de JOSE LUIS MAZO MESA.
DEMANDA DE RECONVENCION EN PERTENENCIA
Demandante WILLIAM DE JESUS AGUIRRE CASTANO
Demandado DIOCESIS DE GIRARDOTA

EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN
MUNICIPIO DE GIRARDOTA

ANA CECILIA CADAVID VIUDA DE SIERRA, y
PERSONAS INDETERMINADAS

Radicado 05308-31-03-001-2020-00036-00
Asunto Agrega comunicaciones y otros actos.
Auto Int. 0340

Vista la constancia que antecede en el presente proceso y para los efectos de
ley se dispone agregar al proceso las comunicaciones obrantes en los archivos
52, 53, 54, 55, 56 y 57 del expediente digital.

Como quiera que el archivo 28 del expediente digital da cuenta de haberse
comunicado, por oficio No. 084 del 17 de marzo de 2022, la medida cautelar
de inscripcion de la demanda decretada por el Juzgado, a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Girardota el dia 22 de marzo de 2022,
sin que a la fecha dicho ente registral hubiera dado razén de la misma, es por
lo que se le requiere para que informe sobre el acatamiento de la misma.
Por la Secretaria del Juzgado librese el correspondiente oficio.

Ahora, en atencién a que el apoderado judicial de la parte demandante en
reconvencidn en pertenencia, en virtud del requerimiento que se le hizo para
que gestionara la practica de dicha medida ante la oficina de registro de
Instrumentos Publicos, manifesté que se trata de una medida que procede de
manera oficiosa por mandato del numeral 6 del articulo 375 del C. G. P., y no
que corresponda a una carga procesal de parte, se le indica, que tiene razén
en lo que respecta a que la medida cautelar, en los procesos de pertenencia
entre otros, procede de manera oficiosa en lo que respecta al decreto de la
misma en el auto que admite la demanda, no solo por mandato del numeral
6° del articulo 375 del Cdédigo General del Proceso, sino también vy
principalmente por mandato del articulo 592 ibidem., y ademas se le informa
que efectivamente este despacho procedi6 a comunicar dicha medida



cautelar a través del correo electrénico a dicho ente registral; pero no le asiste
razdn al demandante en pertenencia en lo que atafie a la practica o
materializacion de la misma, toda vez que la gestion de ésta corre por cuenta
de la parte interesada, habida cuenta de los costos que las medidas pueden
acarrear, por lo que debera estar atento al requerimiento que con dicho fin se
le haga por la Oficina de Registro.

Se dispone agregar al expediente la respuesta que a la demanda dio dentro
del término de traslado la curadora Ad-litem de las personas indeterminadas,
mediante comunicacion recibida en el correo institucional el dia 5 de octubre
de 2022, tal y como se advierte del archivo 57 digital.

Finalmente, se requiere a la parte demandante en reconvenciéon en
pertenencia, a través de su apoderado judicial para que gestione las
notificaciones respectivas a EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN, el
MUNICIPIO DE GIRARDOTA y ANA CECILIA CADAVID VIUDA DE SIERRA,
contra quienes también se encuentra dirigida la demanda de pertenencia.
Ilgualmente, se le requiere para que informe las direcciones donde cada uno
de los demandados recibe notificacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COluparnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados
el 13 de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma
TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-
del-circuito-de-girardota/80
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Elizabeth Agudelo
Secretaria
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CONSTANCIA: Girardota, Antioquia, abril doce (12) de 2023.

Hago constar que el dia 24 de febrero de 2022 se profirid sentencia en el presente
proceso de Responsabilidad Civil Extracontractual, que declar6 la concurrencia de
causas Yy redujo la condena en un 50%, la que fue recurrida tanto por la parte
demandante, como por los demandados Joaquin Antonio Montoya Marin y Cootrabar,
recurso que se concedid en el efecto suspensivo ante el Honorable Tribunal Superior
de Medellin, Sala Civil. (Ver archivo 36 digital)

El dia 5 de octubre de 2022 se recibié comunicacién en el correo institucional del
juzgado, remitida desde el E-mail asesoriasjuridicasarango@gmail.com mediante la
cual el apoderado judicial de la parte demandante allegd escrito de transaccion
suscrito con COOTRABAR, a través de su representante legal el dia 30 de junio de
2022. (Ver archivo 71 digital)

El dia 14 de octubre de 2022 el Tribunal Superior de Medellin remitié a este despacho
a través del correo institucional, el expediente contentivo del proceso, con el tramite
surtido en sede de segunda instancia, concretamente la sentencia No. 032 del 27 de
septiembre de 2022, por medio de la cual se revoco la decision de primera instancia
en los numerales 1, 3 a 6 de la parte resolutiva, y declard probada la excepcién de
culpa exclusiva de la victima. “Sin costas por estar los demandantes amparados por
pobres.”. (Ver archivos 72y 73)

El numeral 2° de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia que
permanecio incélume por el Tribunal Superior de Medellin, senala:

“SEGUNDO: Se declara la prosperidad de la excepcién de mérito propuesta por la
curadora Ad-litem de los Herederos Indeterminados del sefior JESUS ALONSO
ARIAS VALENCIA, y que denominé: FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA
POR PASIVA, conforme a lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia.”

El dia 18 de octubre de 2022 se recibié comunicacion en el correo institucional del
juzgado, remitida desde el E-mail garciabogado@incloud.com, mediante la cual el
apoderado judicial de COOTRABAR, atendiendo a “la decisiébn tomada por el
Tribunal Superior de Medellin, Sentencia No. 032, Culpa exclusiva de la victima,
mediante la cual revoco la decisidn,... “ solicitd la cancelacién de la medida de
embargo que recae sobre las cuentas bancarias de la COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DE BARBOSA COOTRABAR, vy la entrega de los dineros a
la orden de COOTRABAR, argumentando “falta de cumplimiento de las condiciones
y de la decision del Tribunal que da al traste el objeto de lo acordado, habiendo
inexistencia en la causa por falta de objeto”. El dia 10 de febrero de 2023 se ratificd
en lo antes solicitado. (Ver archivos 74 y 76)

El dia 2 de diciembre de 2022 se recibié en el correo institucional del juzgado,
comunicacion remitida desde el E-mail asesoriasjuridicasarango@gmail.com
mediante la cual el apoderado judicial de la parte demandante, solicita dar tramite al
memorial de transaccion presentado. El dia 14 de marzo de 2023, se ratificd en lo
antes solicitado. (Ver archivos 75y 77)

Los dineros que obran en este proceso, como producto de la medida cautelar de
embargo practicado, son los siguientes, segun depdsitos judiciales, de los cuales da
cuenta el archivo 63 digital:


mailto:asesoriasjuridicasarango@gmail.com
mailto:garciabogado@incloud.com
mailto:asesoriasjuridicasarango@gmail.com

No.- 413770000082062 por valor de $15.830.174,95
No.- 413770000082194 por valor de $ 3.143.681,31

No.- 413770000082342 por valorde $ 170.657,28
No.- 413770000082429 por valorde $  182.271,38

Retomando actuaciones anteriores en este asunto, se tiene que, el dia 12 de julio de
2022 se alleg6 al correo institucional del juzgado una comunicaciéon mediante la cual
el apoderado judicial de la parte demandante adiciona solicitud de levantamiento de
medida, e informa que la parte demandada desistiéo del recurso de apelacion
interpuesto ante el honorable Tribunal Superior de Medellin, y en forma conjunta con
el nuevo apoderado judicial de la parte demandada COOTRABAR, insiste en el
levantamiento de la medida cautelar y la entrega de titulos para finalizar el proceso.
(Ver archivo 61)

Dicha comunicaciéon ademds contiene copia de memorial dirigido al Tribunal superior
de Medellin, Sala Civil, en la que, el apoderado judicial de la parte demandada,
COOTRABAR, desiste del recurso de apelacion interpuesto frente a la
sentencia, en este proceso.

Ilgualmente, el apoderado judicial de la parte demandante, mediante comunicacion
allegada el mismo dia 12 de julio de 2022, presenté desistimiento frente al auto
del 8 de junio de 2022, que exigié caucién a la parte demandada para el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas. (Ver archivo 62)

A Despacho para proveer,

JOVINO ARBEY MONTOYA MARIN

Oficial mayor

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO DE PROCESOS LABORALES
DELCIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota, Antioquia, abril doce (12) de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Verbal R.C.E.
Demandantes: Luz Mila Quintero Gallego y Otros.
Demandados: Joaquin Antonio Montoya Marin y
Cooperativa de Transportadores de Barbosa —
COOTRABAR
Radicado: 05308-31-03-001-2019-00095-00
Asunto: - Ordena cumplir lo dispuesto por el Superior,




- Niega transaccion y otros actos.

Auto int. 0354

Vista la constancia que antecede, para los efectos de ley se agrega al proceso las
comunicaciones obrantes en los archivos 71 a 77 del expediente digital.

Con el fin de resolver sobre la transaccion allegada y las diferentes solicitudes
hechas por los apoderados judiciales de las partes demandante y demandada, se
procede como sigue:

El articulo 312 del Codigo General del Proceso establece lo siguiente:

“En_cualquier estado del proceso podran las partes transigir la litis.
También podran transigir las diferencias que surjan con ocasion del
cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del
proceso o de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso,
precisando sus alcances o acompanando el documento que la contenga.
Dicha solicitud podra presentarla también cualquiera de las partes,
acompanando el documento de transaccién; en este caso se dara traslado
del escrito a las otras partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y
declarara terminado el proceso. si se celebré por todas las partes y
versa sobre la totalidad de las cuestiones debatidas o sobre las
condenas impuestas en la sentencia. Si la transaccion solo recae sobre
parte del litigio o de la actuacidn posterior a la sentencia, el proceso o la
actuacion posterior a este continuara respecto de las personas o los
aspectos no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el juez en el
auto que admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la transaccidn
parcial es apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la
transaccion total lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra
lugar a costas, salvo que las partes convengan otra cosa.

(...)

Tenemos, como se dejé sentado en la constancia que, la sentencia de primera
instancia fue proferida el dia 24 de febrero de 2022 en la que se declard la
concurrencia de causas y redujo la condena en un 50%, la que fue recurrida tanto por
la parte demandante, como por los demandados Joaquin Antonio Montoya Marin y
COOTRABAR, recurso que se concedié en el efecto suspensivo ante el Honorable
Tribunal Superior de Medellin, Sala Civil. (Ver archivo 36 digital)

Una vez proferida la sentencia de primera instancia, y estando en tramite el recurso
de alzada, entre la parte demandante y la codemandada COOTRABAR, luego de que
el despacho decretara medidas cautelares sobre bienes de dicha entidad, realizaron
una transaccion el dia 30 de junio de 2022, allegada al correo institucional del juzgado



el dia 5 de octubre de 2022; solicitaron el levantamiento del embargo de una cuenta
corriente de la entidad demandada y la entrega de titulos a la parte demandante;
precisan, ademas, que COOTRABAR elevé solicitud de desistimiento del recurso de
alzada ante el Tribunal Superior de Medellin, y que ha venido dando cumplimiento a
dicho acuerdo.

En el contrato de transaccion fue celebrado entre el apoderado judicial de la parte
demandante y la representante legal de COOTRABAR, inician haciendo un recuento
del trdmite del proceso hasta la sentencia de primera instancia; transcriben la parte
resolutiva atinente a la condena que se hizo del pago de perjuicios a cargo de
COOTRABAR y de Joaquin Antonio Montoya Marin y en favor de la parte
demandante, y concretan el acuerdo en que, COOTRABAR responde por la suma de
$85.000.000 del valor total de la condena, quedando un saldo pendiente de la
obligacion de $57.632.130 que se continuaria ejecutando en contra de Joaquin
Antonio Montoya Marin, es decir, $57.632.130. Ademas, precisaron la forma en que
COOTRABAR haria el pago de la obligacién a su cargo, y que de comun acuerdo
solicitarian el levantamiento de la medida cautelar de embargo, y que COOTRABAR
desistiria del recurso de apelaciéon ante el Tribunal Superior de Medellin, y
garantizaria el cumplimiento del pago del acuerdo.

Conforme con los apartes de la norma transcrita al comienzo de esta providencia, se
tiene que el acuerdo transaccional se cifi6é a la misma, y de la lectura que se hace del
contrato de transaccion, unido a la solicitud de aprobacion por el despacho, que hacen
ambas partes, en atencion a la fecha en que se realizé el acuerdo (30 de junio de
2022), éste estaba sujeto a los resultados o decision final adoptada por el Tribunal
Superior de Medellin, si se tiene en cuenta que el mismo estaba condicionado al
desistimiento del recurso de alzada frente a la sentencia de primera instancia, no solo
de COOTRABAR, como efectivamente lo hizo, sino también de la parte demandante,
y que no lo hizo; y del sefior Joaquin Antonio Montoya Marin, porque todos apelaron
la sentencia.

Asi las cosas, tenemos que concluir que lo que realmente se hizo por medio de dicho
contrato de transaccion, enmarcado en la norma ya mencionada, articulo 312 del C.
G. P., no fue precaver un litigio eventual, como expresamente lo manifiestan en dicho
acuerdo; ello hubiera sido asi, si la sentencia de primera instancia no se hubiera
apelado o todos los que interpusieron dicho recurso hubieran desistido del mismo.
Pues, en el presente asunto tenemos que el proceso terminé con sentencia de
segunda instancia que negé las pretensiones de la demanda, al decretar el
acaecimiento de la culpa exclusiva de la victima como eximente de responsabilidad.

Y a esta conclusiéon ha llegado esta operadora judicial, luego de una lectura objetiva
del acuerdo y de la conducta realizada por las partes, que, como ya se dejé dicho, el
demandante no desistid del recurso de apelacion frente a la sentencia de primera
instancia, “atando” asi, el acuerdo celebrado a la decisidén finalmente adoptada por
el honorable Tribunal Superior de Medellin, Sala Civil, que como ya se dijo, nego las
pretensiones de la demanda, en la sentencia 032 del 27 de septiembre de 2022.

Es por lo anterior que en lo que respecta al cuestionamiento que se hace el apoderado
judicial de la parte demandante de que el Tribunal Superior de Medellin no atendié el
desistimiento que del recurso de apelacion hizo COOTRABAR y que el Tribunal
Superior de Medellin profirié sentencia, ello obedece a que dicha corporacién se



encontraba obligada a resolver sobre el objeto del recurso de alzada, habida cuenta
que COOTRABAR no fue el Unico que interpuso el mismo; esto es, dicho recurso
también fue interpuesto por la parte demandante y por JOAQUIN ANTONIO
MONTOYA MARIN, quienes se mantuvieron hasta el final, obteniendo como
resultado una sentencia absolutoria.

Asi las cosas, no existen méritos para admitir las transaccion celebrada por la parte
demandante, a través de su apoderado judicial, y de la entidad codemandada,
COOTRABAR, y en consecuencia, se niega, porque, como lo dice el apoderado
judicial de dicha entidad en comunicacion del 18 de octubre de 2022, la decisidén
tomada por el Tribunal Superior de Medellin, mediante Sentencia No. 032, que
reconocié la Culpa exclusiva de la victima y revocé la sentencia de primera instancia,
constituye el argumento de “inexistencia en la causa por falta de objeto”.

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 329 del Cédigo General del Proceso,
se dispone obedecer lo resuelto por el Tribunal Superior de Medellin, Sala Civil,
mediante sentencia No. 32 del 27 de septiembre de 2022.

Hay que precisar que en lo que respecta a la solicitud de levantamiento de la medida
cautelar de embargo de la cuenta corriente No. 0818 que tiene la entidad demandada
COOTRABAR en Bancolombia, por su procedencia, conforme a lo establecido por el
articulo 597 No. 1 del Cédigo General del Proceso, se accedié a ello, mediante auto
del 27 de julio de 2022, del que da cuenta el archivo 64 digital.

Finalmente, y como consecuencia de la decisidon aqui adoptada, se atiende a la
solicitud hecha por el apoderado judicial de COOTRABAR el 18 de octubre de 2022,
de la entrega de los dineros a la orden de COOTRABAR con NIT 800146830-6, segun
depositos judiciales, relacionados en el archivo 63 digital, cuales son:

No.- 413770000082062 por valor de $15.830.174,95

No.- 413770000082194 por valor de $ 3.143.681,31

No.- 413770000082342 por valorde $ 170.657,28

No.- 413770000082429 por valorde $  182.271,38

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COusparnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13 de
abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma
TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80
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Elizabeth Agudelo
Secretaria
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Constancia

Dejo constancia que el proceso ejecutivo laboral fue enviado por competencia
proveniente del Juzgado 12 Municipal de Pequerias Causas Laborales de Bogota el
dia 22 de marzo de 2023.

Girardota, 12 de abril de 2023

Elizabeth Agudelo
Secretaria
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JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO EN PROCESOS LABORALES DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOTA
Girardota - Antioquia, doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05308-31-03-001-2023-00062-00

Proceso: Ejecutivo Laboral

Demandantes: PORVENIR S.A.

Demandada: CORPORACION PROYECTOS Y SOLUCIONES
Auto Interlocutorio: | 345

En el presente proceso Ejecutivo Laboral promovido por el PORVENIR S.A. en
contra de CORPORACION PROYECTOS Y SOLUCIONES, se encuentra que la
demanda ejecutiva laboral a fue enviada por competencia por el Juzgado 12 de
Pequerias Causas Laborales de Bogota por considerar que siendo el Municipio de
Barbosa (Ant.) el domicilio de la ejecutada, el tramite de este proceso es
competencia de este Despacho.

Mediante auto del 6 de julio de 2021 el Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Bello (Ant.) declaré la falta de competencia para conocer de la demanda ejecutiva
a continuacién del ordinario 2016-01029 en atencién a que el domicilio de la
ejecutada es el municipio de Barbosa (Ant.).

Para determinar como primera medida si este Despacho es competente para
conocer de la presente controversia, se hace necesario acudir a la providencia
AL228-2021 emitida dentro del radicado N° 88.617 del 03 febrero de 2021 por la
Corte Suprema de Justicia, en la que al dirimirse un conflicto de competencia
suscitado entre los JUZGADOS DOCE y TERCERO MUNICIPAL DE PEQUENAS



CAUSAS LABORALES DE BOGOTA y MEDELLIN, respectivamente, oportunidad
en la que se indico lo siguiente:

“... aunque la legislacién laboral no regulé con precision la competencia para conocer del tramite de
la accion ejecutiva del articulo 24 de la Ley 100 de 1993 para las administradoras del Régimen de
Ahorro Individual con Solidaridad, lo cierto es que el articulo 110 del Cédigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social determina la competencia del juez laboral para conocer en asuntos de igual
naturaleza, pero en relacién al Instituto de Seguros Sociales, dentro del régimen de prima media con
prestacion definida.

Razén por la que en virtud del principio de integracién normativa de las normas procedimentales es
dable acudir a lo dispuesto en el articulo 110 ibidem que refiere que el funcionario competente para
conocer de la ejecuciones promovidas por el ISS, con el objeto de lograr el pago de las cuotas o
cotizaciones que se le adeuden, es el juez del lugar del domicilio de dicho ente de seguridad social
o de la seccional en donde se hubiere proferido la resolucién, titulo ejecutivo, por medio de la cual
declara la obligacién de pago de las cotizaciones adeudadas.

Es asi como tal disposicion determina la competencia del juez del trabajo en asuntos de igual
naturaleza, es decir, en los que se busca garantizar los derechos a la seguridad social de los afiliados
a través del cobro ejecutivo a los empleadores de aquellas cotizaciones que no fueron satisfechas

oportunamente”.

La Alta Corporacion en un caso similar, en providencia CSJ AL2940 -2019 reiterada
en proveidos CSJ AL4167-2019 y CSJ AL1046-2020, explicé que el aludido adjetivo
legal, es el aplicable al caso, porque para la época de expedicion del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social (afio 1948), la unica entidad
administradora del Sistema de Seguridad Social lo era el Instituto de Seguros
Sociales, mientras que con la Ley 100 de 1993, se origind la creacién de diferentes
administradoras de los subsistemas que lo integran, sin que se determinara
tampoco, como se anuncié precedentemente, en quién recaia la competencia para
conocer de la ejecucidn por cotizaciones a la seguridad social insolutas, situacién
que como se dijo, si estaba prevista en su momento para el ISS, y que en tal virtud,
resulta ser la mas cercana para el asunto.

Conforme a lo anterior y para el caso que nos ocupa, se tiene que el domicilio del
ente de seguridad social que en este caso es PORVENIR S.A, segun se extrae del
Certificado de Existencia y Representacion legal es Bogota, y la seccional en donde
se efectud el titulo ejecutivo, por medio de la cual declara la obligacion de pago de
las cotizaciones adeudadas es esta misma ciudad, como puede visualizarse del
requerimiento previo al deudor anexado con el escrito de demanda (documento
electrénico 01 folio 13-15); por lo que acorde a lo dispuesto de manera precedente,
el competente para conocer del presente tramite es el Juez Laboral del domicilio
principal de la sociedad ejecutante, este es Bogota.

En consecuencia, inobservados los criterios establecidos acorde al precedente
jurisprudencial enunciado, en lo que tiene que ver con el pago de cotizaciones en
mora al sistema, este Despacho se declarara incompetente para conocer del
presente asunto, y se propondra el conflicto negativo de competencia, por lo que en



los términos del numeral 4° del literal A del articulo 15 del C. de P. L.y la S.S., se
procedera a remitir el proceso a la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia
para lo pertinente.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil con Conocimiento en Procesos
Laborales del Circuito Judicial del Girardota,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA para conocer de la
presente demanda presentada por el PORVENIR S.A. en contra de CORPORACION
PROYECTOS Y SOLUCIONES.

SEGUNDO: PROPONER CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA con el
Juzgado Doce de Pequenas Causas Laborales de Bogota.

TERCERO: REMITIR el proceso a la SALA LABORAL DE LA CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COlunarnecteo

DIANA MILENA SABOGAL OSPINA
JUEZ

Se certifica: Que el presente auto fue notificado por ESTADOS N° 12, fijados el 13
de abril de 2023, en la pagina web de la Rama Judicial y en la plataforma
TYBA alas 8:00 a.m. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-
circuito-de-girardota/80
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