Senores

JUZGADO TERCERO CIVIL
CIRCUITO DE ORALIDAD
Envigado (Ant.)

Radicado: 2019 - 00319
Demandante: LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR
Demandado: NEBULA ENGINEERING S.A.S.
Asunto: PODER )

.'."."“'"

MARIBEL SERNA OSORNO, persona mayor de &dad, y vecina de Envigado
(Ant.), quien se identifica con la cedula ciudadania No. 43.750.152, obrando en
calidad de Gerente y Representante Legal de la sociedad NEBULA
ENGINEERING S.A.S., compafiia con domicilio principal en la ciudad de Envigado
(Ant), identificada con el NIT. 900.242.188 - 9, creada mediante documento
privado de agosto 25 de 2008, inscrita ante la Camara de Comercio de Medellin
para Antioquia el dia 10 de octubre de 2011, en el libro IX bajo el numero
00076517, por medio de este escrito confiero poder especial, amplio y suficiente al
abogado DIEGO LONDONO NORENA, mayor y vecino de la ciudad, identificado
con la cedula de ciudadania N° 71.768.988 de Medellin, y portador de la tarjeta
profesional No. 129.706, del CS. de la J., para que represente los intereses de la
compaiia dentro del tramite proceso verbal (sociedad de hecho), instaurado por el
sefior LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR.

Nuestro apoderado queda ampliamente facultado para recibir, conciliar, transigir,
negociar, entregar, desistir, renunciar, sustituir, reasumir, impetrar recursos,
nulidades, y en general realizar todas las facultades relacionadas, inherentes al

mandato judicial.

Sirvase reconocerle personeria en los términos del presente mandato.
Del senor Juez.

Atentamente,

Otorgo, Acepto,

Ot Newlael/

MARIBEL SERNA OSORNO DIEGO HOKNDONO NORENA
BULA ENGINEERING S.AS. CC. 71.766/988 de Medellin
epresentante Legal. ' TP. 129.706 del C.S. de la J.

Torre Nuevo Centro La Alpujarra
Carrera 55 # 40A—20. Oficina 1212
Telefax 2329481. Mévil 3006090654
E — Mail dielondono29@yahoo.com
Medellin - Colombia
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Reptiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura
Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y
AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICA

Certificado de Vigencia N.: 62881
Page 10f 1

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del articulo 85 de la Ley
270 de 1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia, le corresponde al Consejo
Superior de la Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y
expedir la correspondiente Tarjeta Profesional, previa verificacion de los requisitos
sefalados por la Ley.

En atencion a las citadas disposiciones legales y una vez revisado los registros que
contienen nuestra base de datos se constaté que el (la) sefior(a) DIEGO ANDRES
LONDONO NORENA, identificado(a) con la Cédula de ciudadania. No. 71768988.,
registra la siguiente informacion.

VIGENCIA
CALIDAD NUMERO TARJETA  FECHA EXPEDICION ESTADO
Abogado 129706 26/04/2004 Vigente

Observaciones:

Se expide la presente certificacion, a los 29 dias del mes de enero de 2020.

o

MARTHA ESPERANZA CUEVAS MELENDEZ
Directora

Notas 1- Si el numero de cédula, los nombres y/o apellidos presentan error, favor dirigirse a la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de a Justicia.
2- El documento se puede verificar en la pagina de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co a través del numero de certificado ¥
fecha expedicion.
3. Esta certificacion informa el estado de vigencia de la Tarjeta Profesional, Licencia Temporal, Juez de Paz y de Reconsideracion
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JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE ENVIGADO

DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

RDO: 05266 31 03 003 2019 00319 00

I'n la fecha, 30 de encro de 2020, s¢ hace presente en el Despacho el Dr. Diego Andrés
Londono Norena identilicado con C.C. N 71.768.988 y T.P. 129706 dcl C.S. de la |, quicn allega
poder otorgado por fa sehora Maribel Serna Osorno quicn funge como Gerente y Representante
Legal de la sociedad demandada  Nebula Enginceering S.AS identificada con ¢l NI'T
900.242.188-9 , por lo que se le realiza NOTIFICACION PERSONAL delauto de fecha dicciocho
(18) de diciembre de dos mil diccinucve (2019) , mediante ¢f cual se admitio la demanda Verbal
Sociedad de hecho, instaurada por  luis Ignacio Gémez Betancur ¢n contra de Nebula
Enginceering S.A.S | que cursa en este Despacho bajo ¢l radicado 05266 31 03 003 2019 00319
00. Sc le hace saber el lérmino con que cuenta de veinte dias (20) para contestar la demanday

presentar las pruchus que pretenda hacer valer en defensa de su representadh.

De acreditarse la realizacion de otra medio de notificacion, se tendrid en cuenta ¢l primero dc

cllos que se hava surtido,

Se le hace entrega del traslado de la demancla.

Para constancia sc {irma,

DR. DTEGO AY S LONDONO NORENA

c.c. N
o 429300

Telétono: Z'bzqq—@»’
Dircccion: (OGS FHQH'ZO

Notificado

\\/\N%xmh Moter GO0,

MARIANA FLOREZ GUERRA

Quicn notifica
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Senores
JUZGADO TERCEROCIVIL
CIRCUITODE ORALIDAD

Envigado (Ant.)

Radicado: 2019 - 00319

Demandante: LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR
Demandado: NEBULA ENGINEERING S.AS.
Asunto: CONTESTACION DEMANDA

DIEGO LONDONO NORERNA, mayor y vecino de la ciudad, identificado con la
cedula de ciudadania N° 71.768.988 de Medellin, y portador de la tarjeta
profesional No. 129.706, del CS. de la J., actuando en calidad de apoderado de la
sociedad NEBULA ENGINEERING S.A.S., compaiiia con domicilio principal en la
ciudad de Envigado (Ant), identificada con el NIT. 900.242.188 - 9, creada
mediante documento privado de agosto 25 de 2008, inscrita ante la Céamara de
Comercio de Medellin para Antioquia el dia 10 de octubre de 2011, en el libro IX
bajo el namero 00076517, representada legalmente por la sefiora MARIBEL
SERNA OSORNO, persona mayor de edad, y vecina de Envigado (Ant.), quien se
identifica con la cedula ciudadania No. 43.750.152, por medio de este escrito me
permito dar respuesta a la demanda proceso verbal (sociedad de hecho),
instaurado por el sefior LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR, en los siguientes
términos:

FRENTE ALOS HECHOS

Al Hecho Primero: Es cierto, esa informacion se deriva del certificado de
existencia y representacion de la compania NEBULAENGINEERINGS.AS.

Al Hecho Segundo: Es cierto, esa informacion se deriva del certificado de
existencia y representacion de la compariia NEBULAENGINEERINGS.AS.

Al Hecho Tercero: No nos consta el reconocimiento de las labores del accionante
en el medio; exaltacion esta que resulta ambivalente, pues riie con lo afirmado en
el amparo de pobreza incoado por el demandante, pues resulta mas que
contradictoria la afirmacion de la calidad e idoneidad del sefor GOMEZ
BETANCUR, y las diferentes labores desarrolladas para la Empresa de transporte
Masivo del Valle de Aburra, y su condicion de “pobreza”

Ahora bien, no nos consta la autoria sobre Equipo ELA, Tarjeta SONIA, y el
Sistema Sensible de Informacion Visual.
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cierto, pues a eso se limito la relacion entre las partes a contratar el disefio y venta

de un componente dentro de un equipo, para un cliente de la compafiia NEBULA
ENGINEERING S.A.S.

Al Hecho Cuarto: Es parcialmente cierto, pues NEBULA ENGINEERING S.AS.,
contrato con el sefior GOMEZ BETANCUR el disefio y suministro sélo de uno de
los componentes del equipo descrito, prueba de ello la constituyen los multiples
correos electronicos y cuentas de cobro cruzados entre Ia compaiiia y el aqui
demandante.

Al Hecho Quinto: Es parcialmente cierto, con el sefior GOMEZ BETANCUR, se
realizaron varios contratos puntuales, los cuales se agostaron en su objeto y pago,
pero finalmente el sefior GOMEZ BETANCUR, abandono la labor de finalizacion
del disefio encomendado, no entrego los planos de la pieza a él encargada y no
presto soporte posterior a la realizacion del componente, costos estos que debid
asumir en su totalidad para el cliente final NEBULA ENGINEERING S.A.S., pues
el demandante se fue a vivir a Filipinas, donde reside actualmente, generando con
ello un doble costo para la compafiia, a saber, el pago a él realizado y la
consecucion de un nuevo proveedor para cumplirie a INDRA.

Al Hecho Sexto: Es parcialmente cierto, la intervencion del sefior Leon Dario
Garcia Vélez por parte de NEBULA ENGINEERING S.A.S., se circunscribio a
temas netamente técnicos, las conversaciones sobre los proyectos se realizaron
tal y como lo demuestran los correos electronicos cruzados con el sefior Juan
Pablo Garcia Vélez; el sefior GOMEZ BETANCUR, no alcanz6 a participar del
mencionado proyecto, pues se residencié en Filipinas desde entonces, sin que las
propuestas de implementacion de su labor fuesen concretadas, dado que no
suministré los planos del componente solicitado, no brindé el soporte técnico, ni
garantias sobre el mismo.

De otro lado, el aporte en la construccion del mencionado equipo del sefor
GOMEZ BETANCUR, se circunscribia a s6lo a uno de sus componentes mas
simples y desarrollado en su totalidad bajo la orientacion e instrucciones del sefior
Ledn Dario Garcia Vélez, lo cual de plano descarta lo que ¢l denomina
“participacion como socio en el proyecto” a mas de ser relevante el hecho de no
haber concluido su labor ni prestar las garantias y soportes del caso.

Al Hecho Seis Punto Uno: No es cierto, los equipos se ofrecian a la empresa
METRO, a través de sus contratistas INDRA, SONDA, etc., NEBULA a su vez era
proveedor de estas dos compafiias, y el equipo disefiado era segun los
requerimientos de la contratante, y como es l6gico, contenia una mejora a los
equipos que la empresa ya poseia en servicio al publico.

Al Hecho Seis Punto Dos: Es cierto, pero en nada se relaciona con las
pretensiones de la demanda, el mencionado equipo pretendia una mejora frente a
los que la empresa METRO utilizaba en su momento.




internet) y una labor especifica sobre un componente de un equipo, tal y como lo
datan los correos electrénicos cruzados entre él y los sefiores Leon Dario Garcia
Vélezy Juan Pablo Garcia Vélez.

Frente a la mencionada asociacion, se itera en este punto que sefior GOMEZ
BETANCUR, nunca desarrollo la misma, pues dejo el trabajo incompleto, no
suministro los planos del componente, no atendié los requerimientos por calidad,
ni garantia, ni uso del mismo, costos estos que debieron ser asumidos por
NEBULA ENGINEERING, frente al contratante, debido a que el accionante se
radico desde entonces en Filipinas.

Al Hecho Siete Punto Uno: No es cierto por varias razones, la primera de ellas es
que NEBULA es una compafiia conformada hace mas diez afios, no se acababa
de constituir o crear, a raiz del disefio y venta del mencionado equipo validador,
segundo, su stock de clientes no sodlo se circunscribe a METRO, SONDA o
INDRA, no se constituyd exclusivamente para prestar servicios a una empresa en
especifico; tercero, el equipo validador mencionado, es so6lo uno de los muchos
desarrollos que ha creado la compaiiia; cuarto, la labor del sefior GOMEZ
BETANCUR, en la construccion del nuevo validador se reducia solo a uno de sus
multiples componentes, de hecho,unode los mas simples; quinto, el desarrollo del
componente por parte del sefor GOMEZ BETANCUR, fue guiado en todo
momento por personal de NEBULA (el sefor Leon Dario Garcia Vélez), por lo
cual, no existe ninguna novedad en el mismo; sexto, los planos del componente
modificado son informacion de libre acceso desde el proveedor de los
componentes, por tanto no hay ninguna creaciéon nueva o novedosa; séptimo, el
sefior GOMEZ BETANCUR, nunca culmino la labor a el encomendada, pues no
hizo entrega del plano modificado, ni efectud las correcciones y/o mejoras
necesarias para el correcto funcionamiento del componente dentro del validador,
ni prestd las garantias al cliente, actividades estas todas que debieron ser
cubiertas por NEBULA.

Asi las cosas, abrogarse la propiedad sobre un equipo, o pretender el
establecimiento de un negocio conjunto, cuando de ninguna parte se vislumbra tal
vocacion a la relacion surgida entre NEBULA vy el senor GOMEZ BETANCUR,
desborda de suyo todas las previsiones legales obre lo que significa tener animo
societario

Al hecho Siete Punto Uno A: Es cierto, en eso consistié en parte la labor de
creacion del nuevo equipo por parte de NEBULA.

Al hecho Siete Punto Uno B: Lo mencionado en este hecho,nunca fue realizado
por el sefior GOMEZ BETANCUR, dado que el mismo se mudoé del pais y se
residencio en Filipinas desde entonces, siendo esta una de sus obligaciones, el
haber entregado un componente funcional y haber prestado el soporte del caso, lo
cual norealizé y debid ser pagado por NEBULA de forma independiente.

Al harhAa Qiata Ditnta llnAa el mancinnadA an acta harha Nniinea fiia raslizadn
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haber entregado un componente funcional y haber prestado el soporte del caso, lo
cual norealizo y debio ser pagado por NEBULA de forma independiente.

Al hecho Siete Punto Uno C: Lo mencionado en este hecho, nunca fue realizado
por el sefior GOMEZ BETANCUR, dado que el mismo se mudé del pais y se
residencio en Filipinas desde entonces, siendo esta una de sus obligaciones, el
haber entregado un componente funcional y haber prestado el soporte del caso, lo
cual norealizo y debio ser pagado por NEBULA de forma independiente.

Al Hecho Siete Punto Dos: No es cierto, si bien el equipo denominado validador,
cumple con las funciones alli descritas, con la intervencion del sefior GOMEZ
BETANCUR, no se cred en suma un nuevo modelo equipo, fue simplemente una
actualizacion a los equipos existentes, pues la intervencion de este no llego al
nuevo modelo de equipo que fue suministrado a METRO.

Al Hecho Siete Punto Tres: Es parcialmente cierto, pues al sefior GOMEZ
BETANCUR, se le invito a participar del desarrollo de uno de los componentes de
un nuevo equipo validador, pero el mismo no finalizo la labor para la que se le
contrato en el proyecto, no realizo las correcciones al componente encargado, ni
las pruebas al mismo, no presto soporte ni garantia al clientefinal,y no entregd los
planos del componente, obligando a NEBULA contratar tales actividades con
costos extras para la operacion.

De igual forma es de tenerse en cuenta que al sefior GOMEZ BETANCUR, todo el
tiempo se le contrato por actividades puntuales que se le remuneraban de forma
especifica, nunca fue con la expectativa de asumir las pérdidas o ganancias,
costos, contingencias y demas areas que implica el desarrollo de toda empresa,
sea cual fuere su objeto, mal podria derivarse de dicha relacion una intencion de
asociarse o desarrollar una empresa conjunta por parte de NEBULA.

Al Hecho Octavo: No es cierto, la redaccion del hecho es mal intencionada y
muestra como un simple aporte el realizado por NEBULA, dejando de lado que el
cliente, la necesidad de construccion del equipo todo el soporte administrativo,
fiscal, contable, juridico, técnico y tecnologico es de propiedad de NEBULA, asi
como el capital de trabajo, las herramientas de trabajo, los espacios de trabajo y
todo lo necesario para la construccion del equipo validador; muy por el contrario,
es el SOFTWARE, es el mayor de los componentes del validador, pues su
arquitectura es completamente Unica, a diferencia del HARDWARE, que esta
integrado por componentes de linea (se consiguen comercial y genéricamente en
el mercado de electronicos), en el mercado se encuentran compariias como BEA,
Empresa Uno, Smart Chip, Seting, Arkontia, Microelectrénika, entre otras que
ofrecen estos equipos.

Cabe resaltar aqui que es el riguroso proceso de habilitacién, exigido por la
compafiia METRO, al cual muchas empresas han presentado sus equipos de
validacion, pero solo las funcionalidades del software son las que han marcado la
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Al Hecho Noveno: Es parcialmente cierto, pues se acepta que la totalidad del
musculo financiero requerido para el desarrollo del equipo validador es de
NEBULA, pero se pretende participar de la “utilidad” generada o producida por la
comercializacion del mismo y derivar de alli la existencia de un dnimo societario, lo
cual resulta mas que desbordado en relacion al tipo de vinculacion del sefior
GOMEZ BETANCUR, simplemente como contratista, al cual se le pago para
construiruno de los componentes del equipo, la pregunta seria entonces ¢ el pago
realizado por los servicios prestados a NEBULA, que remunera?

So¢lo en gracia de discusion, la supuesta sociedad de hecho formada entre el
sefior GOMEZ BETANCUR y NEBULA, se circunscribe al equipo validador OMV-
Z8, surge entonces aqui una pregunta simple, ;cual es el porcentaje de
participacidn de la partes en el mencionado equipo?, dado el hecho que NEBULA
sea duefia del establecimiento de comercio, el know How, todo el soporte
administrativo, posea los clientes, los recursos econdémicos y técnicos para el
desarrollo, brindar el soporte y el servicio técnico al cliente final, son sélo adendas
al componente elaborado por el sefior GOMEZ BETANCUR, que dicho sea de
paso, no cuenta con un registro sobre su invento, patente o modelo de utilidad,
surgen entonces varias preguntas:

Si el sefior GOMEZ BETANCUR hubiese hecho una invencion, ¢como es posible
que nunca hubiese exigido un formalismo con NEBULA para revelarlo o cederio o
aportarlo para un nuevo producto del que se consideraba dueio?

;Como es que no se tiene una hoja de analisis de costos y modelo de negocios
como parte de la estructuracion financiera de un proyecto o producto?

: Como es que no se tiene una estructura de Costos fijos de una empresa nueva?
¢ Cuél es el nombre de la empresa nueva?

;Doénde a lo largo del discurso de NEBULA se habla de acciones o participaciones
accionarias?

Una cuestién que se deja de lado a lo largo de la argumentacion esbozada por el
demandante es el plazo durante el cual se reputa por su parte la existencia de la
sociedad de hecho y en este punto cabe resaltar que dado que la misma fue
circunscrita por el a la participacion en el equipo denominado validador OMV-Z8,
del mismo solo fueron producidas y vendidas trescientas (300) unidades, a la
compafiia METRO, a través de la empresa INDRA en el affo 2017, por lo cual en
caso de haber existido la deprecada sociedad la misma se agotd para el afio 2017,
dado que el proyecto de ciudad, llamado TPM (Transporte Publico de Medellin)
nunca lo hicieron. Entiéendase como TPM o TPC (Transporte Publico Colectivo),
los buses que hoy en la ciudad de Medellin no cuentan con un sistema de pago
electronico y por ende no cuentan con equipos validadores. Es simple constatar
que los buses no cuentan a hoy 2020 con dicho sistema
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por parte del sefior Juan Pablo Garcia Vélez, aparte de esta precision, cabe
resaltar que al sefior GOMEZ BETANCUR, se le hizo el pago de su labor como
contratista, lo cual de suyo descarta cualquier tipo de dnimo societario, y que su
trabajo fuera tomado como aporte en industria, sumado también al abandono e
incumplimiento por parte del sefior GOMEZ BETANCUR, de los compromisos y
obligaciones contratadas, tales como la correccion de los errores, la entrega de
planos y el servicio al cliente postventa, actividades todas estas que como ya se
ha mencionado, tuvieron que ser contratadas y pagadas por NEBULA para no
incumplir al cliente final.

Al Hecho Undécimo: Es parcialmente cierto, pues el sefior Leén Dario Garcia
Vélez, coordind la parte técnica, pero las comunicaciones sobre los aspectos
contractuales fueron desde siempre sostenidas con el sefior Juna Pablo Garcia
Vélez, tal y como lo datan los correos electronicos aportados con el presente
escrito.

Al Hecho Once Punto Uno: No es cierto, y es una tergiversacion de una
conversacion, pues cuando hacen referencia al disefio, se esta hablando es de la
totalidad del equipo validador cuyo disefio es denominado tipo mochila, la
empresa METRO no interviene en los aspectos técnicos de desarrollo del equipo,
solo fija las condiciones para el mismo; a renglon seguido se reconoce que por
parte del sefior GOMEZ BETANCUR, su intervencién se limitaria a la construccidn
de uno de los componentes de dicho equipo.

Al Hecho Once Punto Dos A: En cuanto al animo societario, no es cierto, al
sefior GOMEZ BETANCUR, nunca se le invito a formar parte de la compaiiia
NEBULA ENGINEERING S.A.S., afirmacién esta que a todas luces resulta
infundada y mal intencionada por parte del demandante; NEBULA es una
compafiia conformada por cuatro accionistas, representada hoy y desde ese
entonces por la sefiora MARIBEL SERNA OSORNO, quien es la Unica persona
facultada para comprometer los intereses de la comparfia, tal y como se
desprende de las facultades consagradas en los Estatutos Sociales, y que se
encuentran resumidas en el certificado de existencia y representacion legal, por
ende cualquier “promesa” realizada por cualquiera de los integrantes o accionistas
debe ser realizada por conducto del representante legal.

Se expresa aqui la existencia en los Estatutos del derecho de preferencia en la
negociacion de acciones, por ende cualquier negociacion de participaciones
accionarias debe ser realizada por conducto del representante legal a la compafia
y sus accionistas, tramite este que nunca se su rtio.

Es inverosimil la pretensién esgrimida por el sefior GOMEZ BETANCUR, de
extender la participacion en un proyecto, a la expresion del animo societario,
cuando alo largo de la narrativa de los hechos el mismo accionante reconoce que
su unico aporte es un disefio de un componente dentro de uno de los equipos,
actividad que por demds fue contratada por prestacion de servicios, los cuales

. .
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Pretender que uno solo de los productos elaborados por NEBULA sea la sustancia
de lo que la empresa desarrolla desconoce por completo la trayectoria y el Know
How de la compaifiia

Al Hecho Once Punto Dos B: En cuanto a los aportes, no es cierto lo
manifestado en este hecho, es claro que NEBULA es la propietaria del Know How,
el establecimiento de comercio, el soporte fisico, la infraestructura administrativa,
el capital de trabajo, las herramientas de trabajo, realizo la consecucion del cliente,
el equipo fue disefiado en su totalidad por Nebula, la tinica intervencién del sefior
GOMEZ BETANCUR, consistio en el ensamble de uno de sus componentes, sin
ningun tipo de despliegue o actividad creativa o novedosa, amas de que fue un
servicio este que se remunero como una prestacion de servicios.

Aunado lo anterior, al hecho ya mencionado que el sefior GOMEZ BETANCUR, no
concluyo su labor, pues no entrego los planos del componente elaborado, no
presto el servicio posterior a la entrega, de verificacion de la calidad del trabajo
realizado y no efectud el servicio post venta que reclamo la Empresa METRO, por
tanto, calificar como “aporte”, a una sociedad una simple prestacion de servicios,
por el cual recibié una remuneracion carece de fundamento.

Al Hecho Once Punto Dos C: En cuanto al porcentaje de participacion, solo resta
trasladar a este concepto el anterior literal “los aportes”, si el porcentaje de
participacién deprecado es con relacion a los aportes efectuados, y la supuesta
sociedad de hecho se constituyo sobre la produccion del validador OMV-Z8, del
cual fueron producidas y vendidas trescientas (300) unidades, a la compafiia
METRO, a través de la empresa INDRA en el afio 2017, dado que el proyecto de
ciudad, llamado TPM (Transporte Publico de Medellin) nunca llego a ser
ejecutado, el porcentaje de participacion en ningln caso seria el cincuenta por
ciento (50%) pretendido.

Ahora bien, hay que hacer referencia a los correos electronicos comunes en los
cuales claramente se establecioé que al sefior GOMEZ BETANCUR, se le ofrecié a
titulo de remuneracion la suma de sesenta y cinco mil pesos m.l. ($ 65.000,00),
por cada equipo, aclarando que la labor para la cual se le llamo no fue concluida, o
entro términos, nunca realizé su aporte de industria.

Al Hecho Once Punto Dos D: En cuanto al decreto y reparto de utilidades, se
reconoce que el disefio, elaboracion y comercializacion de los equipos validadores
OMV-Z8, corrio por cuenta de NEBULA, en ese orden de ideas, se pregunta este
apoderado ¢ Qué esta cobrando el demandante?, s utilidad sobre quée?

Lo narrado en este hecho se contradice con lo argumentado a lo largo de la
extensa y repetitiva narrativa realizada por el demandado, pues se reconoce que,
en la fabricacion del equipo pretendido como sociedad, todo lo ha realizado
NEBULA; de suyo se excluye cualquier tipo de participacion que pudiese haber
generado la venta de los mencionados validadores.
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compaiia METRO, a traves de la empresa INDRA en el afio 2017, dado que el
proyecto de ciudad, llamado TPM (Transporte Publico de Medellin) nunca llego a
ser plenamente operativo, la misma tuvo finiquito para el afio 2017.

Ya es carga de prueba para el demandante demostrar que los equipos validadores
OMV-Z8, han sido comercializados a otras personas o empresas y en qué
cantidades, pues lo que figura en nuestros libros contables es muy diferente a lo
argumentado en esta demanda articulos 772 a 777 del Estatuto Tributario y
articulo 59, 70 y 2035 del Codigo de Comercio.

Al Hecho Duodécimo: No es un hecho, es una simple afirmacion del demandante
que debera probar.

Al Hecho Décimo Tercero: No es cierto, el sefior GOMEZ BETANCUR, realiz6
una labor de integracion de componentes bajo la orientacion técnicadelingen iero
Leon Dario Garcia Vélez (empleado de NEBULA), y en este aspecto es importante
clarificarle al Despacho, que muy a pesar de lo narrado a lo largo del libreto dela
demanda, la labor técnica del sefior GOMEZ BETANCUR, no representa ninguna
invencion, ni un disefio novedoso, comenzando porque no creé o desarrollo nada,
solo se limito a integrar componentes electronicos de linea, comerciales, de venta
libre, y los planos para el ensamblaje de los mismos son suministrados por la
empresa que vende tales componentes, como se puede comprobar en la pagina
web “goembed.com”, que es de donde se descargan los planos y se adquieren
varios de los componentes electronicos.

Al Hecho Décimo Cuarto: No es un hecho, es una simple afirmacion del
demandante que debera probar, asi como el supuesto aporte en industria
realizado, en las condiciones en que lo ha narrado.

Al Hecho Décimo Quinto: Es parcialmente cierto, pues NEBULA debi¢ contratar
quien elaborara el plano del componente que el sefior GOMEZ BETANCUR, no
entrego, debid pagar a un tercero para finalizar el proceso de ajuste y debio pagar
para prestar los servicios, garantias y soporte al cliente final, los cuales no fueron
aportados por el sefor GOMEZ BETANCUR, pues ya no se encontraba en el pais,
pese a haberse comprometido a ello; de tal forma que no es cierto que los equipos
mencionados estuviesen listos para ser entregados al cliente final.

Al Hecho Décimo Quinto Punto Uno: Es parcialmente cierto, pues el equipo
validador OMV-Z8, sélo es util para la empresa METRO, por haber sido disefiado
exclusivamente para su sistema, de lo cual deriva una exclusividad natural del
mismo, lo que se omite en este hecho es que el proyecto de ciudad, llamado TPM
(Transporte Publico de Medellin) nunca llego a ser ejecutado por tanto, el proyecto
no tuvo mayor demanda.

Al Hecho Décimo Sexto: Es completamente falso, el senor GOMEZ BETANCUR,
realiza dicha afirmacion, toda vez que no prestd las garantias ni los servicios
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Si bien el equipo planteaba mejoras frente a la version anterior, el sefior GOMEZ
BETANCUR, no concluy6 su labor, para lo cual se debié subcontratar servicios y
asumirmayores costos.

Al Hecho Décimo Séptimo: Es parcialmente cierto, pues la homologacién del
equipo por parte de la empresa METRO, fue muy posterior al retiro del sefior
GOMEZ BETANCUR, este ya residia en Filipinas cuando dicho tramite de
homologacion se surtid, y para lograr el mismo se debieron invertir mas se seis
meses de trabajo por parte del equipo de NEBULA en este cometido.

lgualmente, la cantidad de quipos comercializados no es la reputada por el sefor
GOMEZ BETANCUR, la cual solo ascendio a trescientas unidades.

Al Hecho Décimo Séptimo Punto Uno: Es parcialmente cierto, esta
conversacion esta siendo tenida en cuenta en un contexto diferente al cual se
verifico realmente, y de ello dan cuanta los correos electronicos aportados con la
contestacion de la demanda. '

Al Hecho Décimo Séptimo Punto Dos: No es cierto, ni el precio de venta de
cada equipo, ni que el mismo fuese acordado o pactado con el sefior GOMEZ
BETANCUR: este toma la informacion de la empresa METRO, sin tener en cuenta
que NEBULA, no vendia directamente a METRO, sino a través de la empresa
INDRA, y que el valor del equipo fijado con esta ultima es muy inferior al conocido
por el sefor GOMEZ BETANCUR; de lo cual dan cuenta las factura de venta
adjuntas con este escrito, argumento que refuerza el desconocimiento total del
manejo que pretende mostrar el demandante y que dista mucho de la realidad por
el pretendida.

Al Hecho Décimo Octavo: Es parcialmente cierto, pues como ya se explico
NEBULA como tal, de este equipo, no era proveedora directa de la empresa
METRO, sino a través de la compania INDRA, por tanto, la homologacion vy la
habilitacion se surtieron de la mano de INDRA, quien era contratante directo de
metro era la compafiia INDRA, no NEBULA.

De otro lado, la cantidad de equipos afirmada como comercializada dista bastante
de la realidad dado que el proyecto de ciudad, llamado TPM (Transporte Publico
de Medellin) nunca llego a ser ejecutado, por tanto, los validadores no tuvieron
mayor demanda, esta se circunscribio a las trescientas unidades, cifra esta
verificable con las facturas de venta expedidas.

Al Hecho Décimo Octavo Punto Uno: Es parcialmente cierto, finalmente sélo se
vendieron trescientos equipos validadores, pues como ya se ha reiterado, el
proyecto de ciudad, llamado TPM (Transporte Publico de Medeillin) nunca llegé a
ser ejecutado y no se dio la negociacion para la produccion de los equipos
esperados con los transportistas.
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trato al sefior GOMEZ BETANCUR, como un contratista, nunca como un socio o
accionista, y a eso se limitaron sus derechos; tercero, porque el derecho de
inspeccion de los socios 0 accionistas se circunscribe a los dias previos a la
asamblea general de accionistas, tal y como lo consagran el Cadigo de Comercio
y la Ley 222 de 1995; y cuarto, porque el sefior GOMEZ BETANCUR, nunca fue
participe del proyecto como tal, al no haber concluido su labor, por haberse
residenciado en Filipinas mientras se ejecutaba el proyecto, no habiéndose
cristalizado el supuesto aporte de industria porel tan reputado.

Al Hecho Décimo Noveno Punto Uno: Es muy pertinente la referencia realizada
en este hecho, pues demuestra fehacientemente cual ha sido el desarrollo de la
relacion GOMEZ BETANCUR — NEBULA, la cual nunca trascendio al plano del
animo societario, sino que siempre fue de cliente — proveedor, y se trato de llevarla
al plano de la participacion, efectuado un pago por cada venta, sin que con ello se
significara que la pretension fuera asociarse con el demandante para este equipo,
ni mucho menos participar de lo que implica NEBULA como empresa.

Lievar al plano del animo societario el cambio de la forma de pago, no conlleva de
ninguna forma la existencia de una sociedad de hecho, nimucho menosque de tal
comportamiento se derive un animo de conformar una sociedad; en suma, de todo
lo narrado por el demandante hasta aqui, se refleja el verdadero contenido de la
voluntad de ambas partes.

Al Hecho Décimo Noveno Punto Dos: Es precisamente la carencia absoluta de
animo societario por parte de NEBULA y de sus integrantes, lo que demuestra 'y
se enmarca dentro del contenido del correo electronico, sumado al hecho ya
reiterado de que el sefior GOMEZ BETANCUR, siempre fue tratado como un
simple proveedor de NEBULA, se le pago por sus servicios como tal y se le exigio
el desarrollo de unas conductas minimas, que finalmente no cumplié (mejoras,
soporte, garantias, entre otras).

Es irdnico por no decir mas, que las aclaraciones realizadas en su momento por el
hoy demandado, sea tomadas como una confesion por parte del demandante,
cuando desde siempre se ha dejado en claro que NEBULA nunca ha pretendido
entablar una sociedad y solo ha desarrollado un simple contrato de prestacion de
servicios con un proveedor.

Al Hecho Décimo Noveno Punto Tres: Ratifica lo descrito en este hecho, la
posicion de la sociedad NEBULA, al establecer claramente su posicion, pues no
es el sefior Leon Dario Garcia Vélez, quien dispone de los asuntos sociales de la
compaiiia, sino su representante legal, a este respecto, la posicién del sefior Ledn
Dario Garcia Vélez, no compromete la empresa, pues no la representa.

Ademas, el mencionado audio no va mas alla de establecer un beneficio mutuo
por la comercializacion de los equipos validadores, a titulo de pago para el sefor
GOMEZ BETANCUR, alli no se establece la creacion de ninguna sociedad, no se
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Al Hecho Décimo Noveno Punto Cuatro: Es parcialmente cierto, desde NEBULA
nunca existio, ni ha existido contradiccion en relacion con las actividades
desarrolladas por el sefior GOMEZ BETANCUR, siempre ha sido claro que es un
contratista, y sélo ya en la ejecucion del ultimo de los proyectos, este pretendio
mutar el tipo de relacion y participar de forma diferente, a lo cual no se accedid y
en aras de no generar malos entendidos, circunscribiendo y delimitando siempre la
relacion para con el sefior GOMEZ BETANCUR, se le enviaron los correos
electronicos referidos.

Ahora bien, es claro y se ha expresado ya en varias oportunidades, que el sefor
Leén Dario Garcia Vélez, no representa la sociedad NEBULA ENGINEERING
S.A.S., nunca ha sido su vocero ni representante legal, ni gerente, por ende no
puede derivarse responsabilidad transmisible a la sociedad por sus actuaciones,
menos cuando estas solo estuvieron orientadas a zanjar cualquier diferencia que
se hubiese presentado entre las partes, toda vez que era con quien mas contacto
tenia el sefior GOMEZ BETANCUR.

Al Hecho Décimo Noveno Punto Cinco: Es una afirmacion que se deriva del
contenido del audio, lo cual no significa de suyo que ratifique la aceptacion de las
pretensiones de la demanda, solo evidencialo pretendido por el accionante.

Al Hecho Décimo Noveno Punto Seis: Se reitera que el accionante cambia el
contexto de la conversacion al tratar de ponerla en el plano del establecimiento y
aceptacion de una sociedad previamente constituida y acordada con NEBULA, lo
cual no es cierto, pues precisamente lo que a lo largo de todas esas
conversaciones se establece es que no se acepta por parte de la empresa estar
inmersa en una sociedad y que la relacion se reduce a una prestacion de
servicios, lo que se ofrece variar es la forma de pago, bien de unos honorarios fijos
a un pago por cada equipo vendido.

Al Hecho Décimo Noveno Punto Siete: Nuevamente es un audio
descontextualizado, pues sélo se hace referencia al pago por el trabajo del sefior
GOMEZ BETANCUR; no puede pretenderse traer al plano de existencia de una
sociedad, el simple cambio de la forma de pago por una labor realizada, y esalo
que se atiene la conversacion, que siempre se hizo de forma abierta y natural por
parte de NEBULA, pues no se esta infringiendo ninguna disposicién con ello ni se
esta desconociendo el pago de las labores realizadas.

Al Hecho Vigésimo: No es cierto, no obra ni en el expediente, ni en documento
alguno, el pacto de dicha suma de dinero a titulo de adelanto por los servicios
contratados al sefior GOMEZ BETANCUR, mucho menos como utilidades
adelantadas; por el contrario, se le efectu6 un adelanto para el pago de sus
obligaciones personales, y se le facilitaron las herramientas para desarrollar la
labor, pues ni siquiera con ellas contaba al momento de prestar sus servicios.

Aquicabe unaanotacion de indole practicoque desdibuja cualquier afirmacion de
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l6gica de negocio, lo cual ratifica que lo narrado y pretendido desde siempre por el
sefior GOMEZ BETANCUR, siempre disto por completo de la realidad.

Al Hecho Vigésimo Punto Uno: Es parcialmente cierto, al sefor GOMEZ
BETANCUR, por intervencion del sefior Ledn Dario Garcia Vélez, quien conocia
de su situacion personal, si se le efectud un pago anticipado, pero con cargo a los
servicios que este prestaria, en ningin momento con cargo como €l lo pretende
hacerver, a sus futuras utilidades.

Denota como se ha pretendido en todo el escrito de la demanda, el transformar
una simple relacion de prestacion de servicios profesionales, y derivar de allila
existencia de una sociedad de hecho, un delgado hilo, similar al que diferencia una
prestacion de servicios en un contrato laboral, con las implicaciones que de ello se
derivan.

Se acomodan todos los correos electrénicos cruzados, audios y demas pruebas
documentales para relatar una historia que no se compadece con la realidad, y
mucho menos que no guarda coherencia con la labor efectivamente desarrollada
por el sefior GOMEZ BETANCUR, pues, dicho sea de paso, este no cumplié con
el objeto contratado.

Al Hecho Vigésimo Punto Dos: Hasta la existencia del documento de soporte
para hacer un pago normal es cuestionada aqui, donde se reitera, es un pago
(adelanto) a los honorarios pactados por la labor contratada, y no la distribucion
adelantada de utilidades como lo pretende mostrar el accionante.

No es ni normal, ni légico, pretender mostrar un pago derivado de un contrato de
prestacion de servicios, y convertirlo en el pago adelantado de utilidades dentrode
un proyecto, sin costear, sin ejecutar, sin vender, sin recaudar y ya repartiendo
utilidades, lo cual escapa de cualquier modelo sensato de negocio, menos cuan do
lo Unico que en ese momento se tenia era la expectativa del diseflo por un posible
negocio que a la postre nunca se concreto, pues dependia de un plan de ciudad
que ejecutaria la empresa METRO.

Al Hecho Vigésimo Punto Tres: No es un hecho relevante para el proceso y no
nos consta lo aqui afirmado.

Al Hecho Vigésimo Primero: No es cierto, se parte en este hecho de la base de
un acuerdo societario inexistente, y que del mismo se derivaron desavenencias
entre los socios, pero que el proyecto continuo; no es mas que la demostracion
clara de la inexistencia de la sociedad pretendida, el proyecto continuo su curso
normal, pues NEBULA no tuvo inconveniente alguno en su desarrollo, pese al
querer y las pretensiones del sefor GOMEZ BETANCUR, pues de este en nada
dependia la elaboracion del proyecto, lo cual data de su no participacion en las
decisiones inherentes al mismo, dada su calidad e simple contratista.
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Al Hecho Vigésimo Primero Punto Dos: No es cierto, es continuarcon el manejo
de las conversaciones y correos cruzados mutuamente, pues para el sefior
GOMEZ BETANCUR, todo lo relacionado con la produccién del validador OMV-Z8,
es un acuerdo societario, cuando para NEBULA es soélo la expresion de las
indicaciones contenidas en la prestacion de los servicios contratados al
mencionado sefior GOMEZ BETANCUR.

El sefior GOMEZ BETANCUR realizaria era las labores de un simple componente,
que NEBULA contrataria con ¢él o con otro persona, para lograr terminar el
proyecto (como evidentemente paso, es decir, el senor GOMEZ BETANCUR
aborto el proyecto y a NEBULA le correspondio como empresa retomarlo, asumir
los sobre-costos, pérdidas de tiempo y todas sus implicaciones pero que
finalmente con otro proveedor de esa tipologia y bajo la misma direccion de
NEBULA, se logré sacar adelante). '

Es claro que las comunicaciones entre el sefior Ledén Dario Garcia Vélez y el
sefior GOMEZ BETANCUR, existieron, eso y estd mas que demostrado y
aceptado, la cuestion aqui es la entidad de las mismas, pues el contexto en el que
estas se desarrollan son la expresion de las obligaciones contractuales de un
contrato de prestacion de servicios, en el cual lo Unico que se pretendio variar, fue
la forma de remuneracion final de los mismos, lo cual no convierte en socio a un
contratista solo por pagarle por producto vendido, pues aqui no asume el
contratista, ni pretendido socio, ningun tipo de aleas (perdida o ganancia), ni los
vicisitudes propias de cualquier empresa.

Al Hecho Vigésimo Primero Punto Tres: Es parcialmente cierto, pues el sefor
GOMEZ BETANCUR, omite aqui el pequefiisimo detalle que para dicha época ya
¢l se encontraba residenciado en Filipinas, y habia dejado sin concluirsus labores
u obligaciones contractuales, adquiridas en el contrato de prestacion de servicios
por el cual se le habia pagado.

Solo en gracia de discusion, si existiese una deprecada sociedad de hecho entre
NEBULA y el sefior GOMEZ BETANCUR, como entiende este, que ya no estando
en Colombia, y no efectuado su supuesto aporte de industria para el desarrollo del
equipo validador OMV-Z8, ;pretenda extender o vincular dicho equipo como un
producto de la sociedad y percibir las utilidades del mismo? Esta pregunta atafie al
cumplimiento del aporte de industria pretendidamente efectuado por el sefior
GOMEZ BETANCUR, y nunca concluido; si este se reconoce que su aporte solo
era de industria y que NEBULA efectuaba el aporte de todo lo demas, y que asiy
todas las utilidades son 50/50, como se sustenta el hecho de no haber efectuado
como tal la totalidad del aporte, surge aun asi la pluricitada sociedad de hecho.
Son cuestionamientos que dan a traste con lo argumentado y pretendido por el
demandante.

Al Hecho Vigésimo Primero Punto Cuatro: Es parcialmente cierto, ambos
equipos fueron producidos y entregados a METRO, lo que no es cierto es que aun
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se estén produciendo y comercializando, pues la version de la cual se habla en el
brochure de NEBULA, hace referencia a equipos validadores en forma genérica, y
se muestra como ejemplo los construidos y desarrollados para la empresa
METRO, pero lo que no puede abrogarse el senor GOMEZ BETANCUR, es la
autoria sobre este tipo de quipos, pues NEBULA ya venia desarrollando los
mismos antes de contratar sus servicios, a mas que este tipo de validadores
también se consiguen de forma genérica en el mercado y no por autoria del sefior
GOMEZ BETANCUR. Por tanto, pretender que todo equipo de esta clase
desarrollado y comercializado por NEBULA este enmarcado dentro de la
pretendida sociedad de hecho desborda con creces la intervencion del sefor
GOMEZ BETANCUR.

De hecho, NEBULA esta en capacidad de demostrar al Despacho, la existen ciade
mas de cuatro (4) referencias de equipos que operan en el sistema de Metro, lo
cual demuestra que la evolucion del dispositivo solo se da virtud a unabase y esta
siempre ha sido la de NEBULA y no como se ha pretendido evidenciar por parte
del sefior GOMEZ BETANCUR, a raiz de su “participacion”.

Al Hecho Vigésimo Primero Punto Seis: Es parcialmente cierto, el equipo al que
se hace mencion en la convocatoria referida funcionalmente dista del mismo en el
que intervino el sefior GOMEZ BETANCUR, a mas que esto es pretender a
perpetuidad derecho sobre una creacion, disefo o modelo de utilidad que no es
suyo, que nunca registrd y que es un equipo de linea, genérico. Se convierte
entonces el sefior GOMEZ BETANCUR, en accionista de NEBULA, sin cumplir
con sus cargas de accionista, nirealizar el aporte al cual su puestamente se obligd,
igualmente, sera a perpetuidad dicha sociedad, pues no se pactdé un término, y
sera con el porcentaje de participacion ficto del 50/50, sin miramiento alguno alo
realmente aportado, lo cual deja sin piso tanto el hecho como lo pretendido.

Cabe destacar que en el mercado tecnoldgico, las empresas fabricantes a nivel
mundial cuando construyen un componente lo registran y lo comercializan a todo
el mercado, y pluralidad de compradores lo emplean para sus construcciones,
para el caso en concreto, este desarrollo no puede llevarse a algun equipo mas
que al dispositivo de METRO.

EN CUANTO AL JURAMENTO ESTIMAT ORIO
OBJECION

El Codigo General del Proceso, al regular el juramento estimatorio en su articulo
206, tiene como objetivos: la formulacion de pretensiones justas y economizar la
actividad probatoria, desarrollandolo no solo como medio de prueba, sino tambien
como requisito de la demanda.

Con el fin de alcanzar el primer objetivo, se mantiene la sancion en caso de
sobreestimacion, considerada como tal la que excediere en un cincuenta por

mianta (BN A ~rantidad ramiilada raca an sl Al can imnAandrd miillta annivalanta

¢




en el equivalente al cinco por ciento (5%) del valor pretendido en la demanda
cuyas pretensiones fueron negadas.

Es claro que el beneficiario de las sanciones, segun la Ley 1743 del 2014 es el
Consejo Superior de la Judicatura, modificando lo establecido inicialmente por el
CGP, en donde se previé como beneficiario ala contraparte.

Puede concluirse entonces que el juramento estimatorio es una medida que
permite cumplir con una finalidad procesal legitima, como es desestimular
pretensiones sobreestimadas o temerarias y el incumplimiento de esta finalidad
sera sancionable, si la conducta de la parte es ajena al principio de buena fe
procesal, como cuando se falta a la diligencia en su labor probatoria.

Asi las cosas, nada mas alejado de la realidad y sobrevalorado por parte del
demandante LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR, gque las hipotesis o escenarios
establecidos por él dentro de libelo de la demanda, pues en ningun apartado del
mencionado articulo 206 del Cadigo General del Proceso, al regular el juramento
estimatorio se establece que puedan existir varias estimaciones por parte del
demandante. '

La exigencia legal es valorar las pretensiones de la demanda cuando son
contentivas de una indemnizacién, compensacion o el pago de frutos o
mejoras, carga esta que a todas luces no cumplio el demandado, pues este
establecid tres escenarios cada uno con valores muy distante entre ellos:

Escenario A) cuantia de las pretensiones $ 4.599.378.700
Escenario B) cuantia de las pretensiones $ 9.855.811.500

Escenario C) cuantia de las pretensiones $ 45.993.787.000

Del escenario A, al escenario B, la diferencia es del 2.14 veces; y entre el
escenario B y el escenario C, la diferencia es del 4.66 veces.

Ni siquiera desde el punto de vista procesal satisface las exigencias del articulo
206 del Codigo General del Proceso, el juramento estimatorio asi presentado,
pues no se valoran con elementos claros las pretensiones formuladas en la
demanday no se concreta el monto de las pretensiones.

Al respecto el demandante LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR,nocumple con la
estimacion de sus pretensiones, pues dicha estimacion carece de los siguientes
aspectos:

e No se hace alusion a un numero claro de equipos vendidos, se habla
indistintamente de 700 unidades, 1.500 unidades y 7.000 unidades; es él
como demandante quien debe probar cuantas unidades fueron vendidas o
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e No se establecen los costos de produccion en funcion de la utilidad del
equipo; dado que argumenta a lolargo de su discurso que es una sociedad
de hecho donde él es el propietario del cincuenta por ciento, minimamente
deberia estar enterado y tener un sustento sobre cudl es la utilidad sobre
cada equipo y no tomar como referencia el contrato base de la oferta entre
METRO y INDRA, pues NEBULA es proveedor de INDRA, no suministra
directamente los equipos a METRO, por tanto el valor final de cada equipo
para NEBULA dista mucho de lo efectivamente pagado por METRO.

e EI demandado deja de lado el hecho mas vital de todos dentro de la
demanda, y es que el proyecto para el cual fue desarrollado el equipo
validador OMV-Z8, el proyecto de ciudad, llamado TPM (Transporte Publico
de Medellin) nunca lo nunca fue desarrollado por METRO, debido a
cambios de politicas publicas, hecho este que es de publico conocimiento.

e El demandante solo establece el costo de los componentes del equipo
(hardware), no su valor de produccion y puesta en funcionamiento, y sobre
todo no pondera el costo del software, que es el componente de mayor
valor agregado dentro de cada equipo, estando este en relacién de mas de
las tres quintas partes (3/5), y este componente es exclusivo de NEBULA.

e Dentro del esquema de costos del demandante, no se establece valor
alguno al componente administrativo, a todo lo que cuesta el sostenimiento
del andamiaje administrativo para llegar al resultado final de hablar de
utilidad sobre la venta de un equipo.

» Se deja de lado la parte impositiva o carga tributaria, la cual en Colombia
grava las utilidades generadas a titulo de impuesto a la renta en cerca de
un treinta y tres por ciento (33%); por tal razon, cualquiera de los tres
escenarios estaria desfasado en una tercera parte de lo aqui mencionado,
pues antes de decretar utilidades a los accionistas se deben pagar los
respectivos impuestos o tributos.

Solicitud: Por todas estas razones, la valoracion efectuada por el demandante a
titulo de juramento estimatorio, no puede ser considerada como valida en los
términos de lo preceptuado en el Codigo General del Proceso, articulo 206; por tal
motivo solicito la aplicacién de las consecuencias juridicas que la misma
disposicion consagra, dado que la actuacion del demandante denota un actuar
negligente o temerario de parte.

Pruebas: Ténganse como pruebas las facturas de venta realizadas por la
compaiia NEBULA ENGINEERING S.A.S., de los equipos validadores OMV-Z8;
asi como las declaraciones de renta de la misma compaiifia, las cuales detallan los
ingresos y utilidades recibidos por los afios 2017 y 2018,y el informe noticioso del
periédico El Mundo de fecha 12/01/2019, el cual titula (En qué va la politica de
transporte publicos de Medellin?
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A La Primera Pretension: Nos oponemos por las siguientes razones:

e El sefor LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR, nunca ha sido socio de
NEBULA ENGINNERING S.A.S., solo ha sido contratista de la misma, para
asuntos técnicos, y de alli deriva que su pago sea a titulo de honorarios por
los servicios prestados.

o Entre las partes nunca se acordo forma, modo y cuantia de los aportes; no
se acordd forma de repartir utilidades, no se acordd duracion de la relacion;
no se acordo el objeto y alcance de la relacién; NEBULA nunca ha tenido
animo societario; no se determiné quien la administraba, no se ha inscrito
en la DIAN y carece de RUT.

e El sefior Ledon Dario Garcia Vélez, nunca ha sido representante legal de
NEBULA, no la obliga, nila gerencia, solo maneja asuntos técnicos.

e El equipo validador OMV-Z8, se cred para el desarrollo del proyecto de
ciudad, llamado TPM (Transporte Plblico de Medellin), el cual no fue
desarrollado por la empresa METRO.

e El sefior LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR, no concluyo con las labores
a él encomendadas y que tilda de aporte en industria, salio¢ del pais antes
de concluir la terminacion del equipo, y no participo en lo absoluto en su
homologacion ante METRO.

« NEBULA no contrato directamente el suministro del equipo validador OMV-
Z8, a la empresa METRO, sino a través de la compania INDRA.

A La Pretensién 1.1: Nos oponemos, dado que la misma es consecuencia de la
pretensién anterior y no hace relaciéon a negocios efectivamente realizados por
NEBULA, y mucho menos a sumas percibidas por esta a titulo de utilidades.

A La Pretensién 1.2: Nos oponemos, dado que la misma es consecuencia de la
pretensién anterior y no hace relacion a negocios efectivamente realizados por
NEBULA, y mucho menos a sumas percibidas por esta a titulo de utilidades, esta
cobrando dos veces las mismas utilidades.

A La Pretension 1.3: Nos oponemos, dado que la misma es consecuencia de la
pretensién anterior y no hace relacion a negocios efectivamente realizados por
NEBULA, y mucho menos a sumas percibidas por esta a titulo de utilidades, esta
cobrando tres veces las mismas utilidades.

A La Pretension 1.4: Nos oponemos, dado que la misma es consecuencia de la
pretension anterior y no hace relacion a negocios efectivamente realizados por
NEBULA, y mucho menos a lo establecido dentro del juramento estimatorio,
aunado al hecho que esta cobrando varias veces las mismas sumas y por los

mismos conceptos.

A La Pretension 1.5: Nos oponemos, dado que la misma es consecuencia de la
pretension anterior.

A La Segunda Pretension: Nos oponemos al cobro y pago d.e pe_rjuicios mo'rale.s,
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A La Tercera Pretension: Nos oponemos a la declaracion consecuencial de la
misma, dado que no habiendo lugar al reconocimiento de la sociedad de hecho,
consecuentemente no hay lugar al decreto y pago de utilidades, en especial por
que la misma carece de RUT, no se dispuso de contabilidad alguna, ni se ha
contabilizado obligacion alguna.

A La Cuarta Pretension: No hay lugar a condenar en costas a la parte
demandada, al no encontrarse demostrada la existencia de la sociedad de hecho
referida, por tanto se solicita la condena en costas a cargo de la parte
demandante, sumadas a la sancion del indebido juramento estimatorio.

EN CUANTOA LAS PRUEBAS

La regla general, en materia probatoria, es que la parte que alega unos hechos
materia de debate debe probarlos, para asi lograr la consecucién de un derecho.
No es un concepto moderno, ni mucho menos. Se trata de la materializacion de un
postulado procesal de antafio conocido como onus probandi, incumbit actori, y que
nuestro Codigo de Procedimiento Civil recogié en su articulo 177 al establecer que
“incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran
el efecto juridico que ellas persiguen. Los hechos notorios y las afirmaciones o
negaciones indefinidas no requieren de prueba”.

La nueva legislacion procesal, contenida en el Codigo General del Proceso, siguio
con la misma linea al dictar exactamente lo mismo en su articulo 167, con algunas
adiciones.

El concepto de carga dinamica de la prueba es una manifestacion que, a través
del desarrollo legislativo, ha ido tendiendo su verdadera esencia al punto tal que,
en criterio de muchos, con el Codigo General del Proceso extendio su concepto en
su maximo enunciado.

La innovacion dentro del CGP con respecto a la carga dinamica de la prueba es
sin duda la contenida en el inciso segundo del articulo 167, de acuerdo con el
cual, segun las particularidades del caso, el juez podra, de oficio o a peticion de
parte, distribuir la carga al decretar las pruebas, durante su practica o en cualquier
momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado hecho a la
parte que se encuentre en una situacion mas favorable para aportar las evidencias
o esclarecer los hechos controvertidos.

La parte se considerard en mejor posicion para probar en virtud de su cercania
con el material probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba, por
circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en los
hechos que dieron lugar al litigio, o por estado de indefension o deincapacidad en
la cual se encuentra la contraparte, entre otras circunstancias similares.

l A Aite oo avimae hain la ranla Aa la crarans Ainbdmina Aa la nriaha ac ~na la narta

19

4




ALL

No obstante, es necesario acreditar la razon por la cual se considera que cualquier
extremo del litigo cuenta con mayor cercania al medio material de prueba, ya por
tenerlo él mismo, por haber intervenido en los hechos materia de litigio o por
estado de indefension o incapacidad de la contraparte. Sin duda, los parametros
de estos criterios de caracter legal deberan ser desarrollados por la jurisprudencia
de las altas cortes.

Puntualmente, en cuanto a las pruebas solicitadas por la parte demandante:
Frente a los documentos solicitados en el literal A:

e Las propuestas suscritas entre INDRA - SONDA y METRO, no son del
resorte de NEBULA, es documentacion que nosotros no poseemos, deben
ser solicitadas a esas empresas en su orden, pero de entrada no oponemos
a ese decreto por inconducente, pues la relacion entre estas empresas y
METRO, en nadatocan con el objeto del proceso.

e Para el evento en comento, el demandante esta solicitando documentos
que son de estricta reserva del know how de NEBULA, y que contienen la
esencia de nuestro trabajo, compilado durante mas de quince afios de
labores, aunado al hecho que se suscriben acuerdos de no divulgacion
NDA, tanto con SONDA, como con INDRA; ademas, dicha informacion se
resumen en las facturas de venta. De otra parte, requerir los contratos
hasta la fecha escapada la orbita de la declaracion de la existencia de una
“sociedad” que agoto desde el afio 2018, con las Unicas ventas realizadas.

o Nos oponemos a esta solicitud, pues el demandante esta pretendiendo
construir una prueba con base en todo lo que compone la actuacion de
NEBULA, con METRO, no solo a través de INDRA y SONDA, sino con
cualquier cliente, cuando ya se ha dejado claro que ste tipo de equipos por
su construccion, disefio y el software que emplea solo es utilizable en la
empresa METRO, lo cual escapa de la esfera de la actuacion vy
participacion del sefor GOMEZ BETANCUR, tornando la prueba
inconducente e impertinente.

Aunado al hecho que se esta pretendiendo entregar la totalidad de know
how de NEBULA, al develar clientes, proveedores, costos de produccion,
precios de venta, composicion de los equipos, capacidad, sistema operativo
y toda aquella informacion sensible que conforma el trabajo reservado que
se adelanta para la ejecucion de una propuesta o proyecto, siendo esto
innecesario para los fines perseguidos por el demandante en el proceso.

« Nos oponemos a esta solicitud, pues se esta pretendiendo entregar la
totalidad de know how de NEBULA, al develar clientes, proveedores, costos
de produccion, precios de venta, composicion de los equipos, capacidad,
sistema operativo y toda aquella informacion sensible que conforma el

M




2

los demas clientes de NEBULA, en nada se relacionan con los hechos y
pretensiones de la demanda, por ende no es pertinente su entrega.

» Nos oponemos a esta solicitud, pues se estd pretendiendo entregar la
totalidad de know how de NEBULA, al develar toda aquella informacion
sensible que conforma el trabajo reservado que se adelanta para la
ejecucion de una propuesta o proyecto, siendo esto innecesario para los
fines perseguidos por el demandante en el proceso, debido a que el equipo
en el cual tuvo injerencia el demandante solo estaba destinado y disefiado
para la empresa METRO, los demas clientes de NEBULA, en nada se
relacionan con los hechos y pretensiones de la demanda, por ende no es
pertinente su entrega

Frente a los documentos solicitados en el literal B:

La publicidad como tal, obviamente es publica, se encuentra disponible en la
pagina web de NEBULA, y las diferentes redes sociales, como la mencionada por
el demandante: minimamente esta carga debio ser cubierta por él si la pretension
es demostrar que aun hoy NEBULA promociona o publicita el producto en
comento, aqui no cabe hablarde la carga dinamicade la prueba.

Frente a los documentos solicitados en el literal C:

Ya habia sido solicitada, y como gran parte del texto del libelo de la demanda es
solo la repeticion sucesiva de las mismas ideas, al respecto solo resta informar
que no poseemos dicha informacion y que la misma es indiferente para el objeto
del proceso.

Frente a las pruebas mencionadas en el literal D, que sean tenidas en cuentay
valoradas por el Despacho al momento de proferir sentencia.

Las “pruebas” mencionadas en el literal E, no son tal, solo son los calculo
especulativos del demandante, no constituyen una prueba.

Frente a las pruebas mencionadas en el literal F, que sean tenidas en cuentay
valoradas por el Despacho al momento de proferir sentencia.

Frente a las pruebas mencionadas en el literal G, no constituyen una prueba.

Frente a la prueba de inspeccion judicial con exhibicion de libros, solicita en el
literal H, no hay lugara ella, pues para ello se estan aportando con la contestacion
de la demanda las declaraciones de renta de la compafiia NEBULA de los afios
2017 y 2018, aunado al hecho que la sociedad de hecho como tal, debe tener
contabilidad y registro unico tributario RUT independiente, asi como un contador
encargado de presentar las respectivas declaraciones de IVA, renta y demas
tributos a los que esta obligada.
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resultados de la supuesta sociedad de hecho que se pretende configurar, por tanto
esta prueba carece de pertenencia para el objeto del proceso.

De otro lado, no se mencionan en la solicitud los hechos concretos que se
pretende demostrar con el decreto y practica de la inspeccion judicial, se recuerda
que los hechos deben ser claros, concretos y expresos y no de la forma genérica 'y
ambigua en que se solicita la prueba mencionada; de igual forma, sera en
Despacho quien determine y nombre a la persona que habra de practicar dicha
prueba en caso de ser conducente y pertinente, y no un apoderado de parte o
representante de parte como aqui se pretende.

PRUEBAS PARTE DEMANDADA

Interrogatorio De Parte.

Solicito al Despacho se permita la practica del interrogatorio a la parte
demandante, el cual se practicara personalmente y de forma verbal en el momento
en que el Juzgado lo estime.

Testimoniales.

« Juan Pablo Garcia Vélez, quien se identifica con la cedula de ciudadania
No. 98.659.714, se ubica en la Cra. 48 # 48 Sur 75 Int. 131 de Envigado
(Ant.), teléfono 444 59 36, y quien como encargado de la parte comercial de
NEBULA, estuvo al frente del proyecto y depondra sobre la relacion de
NEBULA con el sefior GOMEZ BETANCUR, en cuanto al desarrollo,
construccion, y acreditacién del equipo validador modelo OMV-Z8.

« Ledn Dario Garcia Vélez, quien se identifica con la cedula de ciudadania
No.CC. 98.667.698, se ubica en la Cra. 48 # 48 Sur 75 Int. 131 de Envigado
(Ant.), teléfono 444 59 36, y quien como encargado de la parte técnica de
NEBULA, estuvo frente del proyecto y depondré sobre la relacion de
NEBULA con el sefior GOMEZ BETANCUR, en cuanto al desarrollo,
construccion, y acreditacién del equipo validador modelo OMV-Z8.

e Camilo Andrés Zapata Torres, quien se identifica con la cedula de
ciudadania No. 71.797.025 se ubica en la Cra. 48 # 48 Sur 75 Int. 131 de
Envigado (Ant.), teléfono 444 59 36, y quien como encargado de la parte
software y programacion de NEBULA, estuvo frente del proyecto y
depondra sobre la relacion de NEBULA con el sefor GOMEZ BETANCUR,
en cuanto al desarrollo, construccion, y acreditacion del equipo validador
modelo OMV-Z8.

Pericial.
Se nombre de la lista de auxiliares de la justicia, perito para que realice dictamen
técnico sobre el equipo validador modelo OMV-Z8, y que determine:

e Costo del mismo,

e Determine si es un equipo genérico o exclusivo,

e Sistema operativo que utiliza,
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e Innovacioén de la labor realizada por el sefior GOMEZ BETANCUR,

» Especifique si el equipo fue construido con componentes genéricos o
componentes exclusivos.

Oficios.

e A la Empresa de Transporte Masivo del Valle de Aburra Limitada. METRO
DE MEDELLIN LTDA., para que se sirva informar cuantos equipos
validadores modelo OMV-Z7 y OMV-Z8, adquirié a la compafiia NEBULA
ENGINEERING S.A.S., y por qué valor.

e A la Empresa INDRA COLOMBIA LTDA., para que se sirva informar
cuantos equipos validadores modelo OMV-Z7 y OMV-Z8, adquirid a la
compafiia NEBULA ENGINEERING S.A.S., y por qué valor. :

e A la Empresa SONDA Colombia, para que se sirva informar cuantos
equipos validadores modelo OMV-Z7 y OMV-Z8, adquirio a la compania
NEBULA ENGINEERING S.A.S., y por qué valor.

o A MIGRACION COLOMBIA, para que certifique los movimientos migratorios
del sefior LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR, desde el afio 2017, a la
fecha.

Documentales.

1. Copias correos electronicos cruzados entre el personal de NEBULA y el
sefior GOMEZ BETANCUR, desde el 07/05/2014 al 18/01/2019.

2. Copia facturas de venta equipos validadores modelo OMV-Z7 a la
compafiia INDRA COLOMBIA LTDA. (6) ]

3. Copias cuentas de cobro y facturas de pago de servicios al sefior GOMEZ
BETANCUR, cobradas y pagadas por NEBULA ENGINEERING S.A.S.

4. Resefa historia creacion equipos validadores.

5. Declaraciones de renta de la compafiia NEBULA ENGINEERING S.A.S,,
por los afios 2017 y 2018.

EXCEPCIONES
AUSENCIA DE ANIMO SOCIETARIO.

Los sefiores Leén Dario Garcia Vélez y Camilo Zapata, quienes han tenido
relacion directa con el seior LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR, son empleados
de NEBULA ENGINEERING S.A.S., pertenecen ambos a la parte técnica de
ingenieria de la empresa; por tanto, ningun proceso comercial, de negociacion o
de indole legal esta bajo su dominio (ver registros historicos de modelo operativo,
donde nunca los sefiores han cerrado acuerdos con el sefior GOMEZ
BETANCUR). '

Estas dos personas, no representan, ni han representado nuca a la compaiiia
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compafiia, cargo este que siempre ha ostentado la sefiora MARIBEL SERNA
OSORNO.

A la par con esta circunstancia se encuentra el hecho de que NEBULA, no es solo
el proyecto del equipo validador mencionado a lo largo del proceso, ese es uno
solo de los equipos que se disefian y construyen para vender, y de los proyectos
de negocio que se desarrollan en la empresa; en sana légica, que necesidad
tendria NEBULA de “ASOCIARSE” para el desarrollo del equipo en cuestion,
cuando cuenta con toda la tecnologia, los recursos y la infraestructura, para la
fabricacion del mismo, por ende escapa de la sana ldgica que el sefior GOMEZ
BETANCUR, haya ofrecido o brindado a NEBULA una elemento diferenciadory
Unico que potenciara la empresa de una forma tal que esta aceptara asociarse
para el desarrollo de un proyecto, y maxime en las proporciones pretendidas de un
50/50, cuando la totalidad el soporte lo tiene NEBULA.

Al revisar la hoja de vida de NEBULA vy los aliados de talla internacional con mas
tiempo y pergaminos que el sefior GOMEZ BETANCUR. Este hecho se menciona
para mostrar que existen multiples proveedores de los servicios que este ofreciay
que fue mas un acto de apoyo y por su condicion economica guisimos hacer como
empresa, al encargarle unos servicios que requeriamos.

EXISTENCIADE UNA RELACION CONTRACTUAL.

No se puede deprecar la existencia de un contrato social entre el sefior LUIS
IGNACIO GOMEZ BETANCUR vy la compafiia NEBULA ENGINEERING S.AS,,
pues este ingreso, siempre ha sido tratado y se le ha retribuido su labor como
contratista

Las negociaciones con el senor GOMEZ BETANCUR, siempre han tenido soporte
de algun tipo (ordenes de trabajo, cotizaciones, propuestas, entre otros), pero
nunca se ha hablado de un esquema asociativo.

Para el caso de la “sociedad de hecho”, nunca se habld de sociedad, de formar
empresa, de ser socios o algo por el estilo, o que se establecio fue un principio de
que la unidad de pago dependiera de los equipos vendidos, que es una buena
practica para todos y frente a esto de cada equipo vendido que fuera producido
con los aportes de ambos, se le pagaba al senor GOMEZ BETANCUR un valor.

Los correos electrénicos adjuntos muestran el modus operandi con el sefnor
GOMEZ BETANCUR, donde NEBULA le solicitaba un servicio, se le solicitaba una
oferta, se negociaba la propuesta, se le aceptaba, se le daba un anticipo y le
pagabamos frente a la entrega a satisfaccion.

En muchos casos, de los servicios que el sefior GOMEZ BETANCUR brindo,
resultaron muchos problemas técnicos, de soporte, de garantia y de cambio que
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El sefior GOMEZ BETANCUR participd aportando su servicio para un proyecto y
producto de NEBULA. Se acordd que el pago por sus servicios se haria cada vez
que NEBULA vendiera un equipo de esos y se llegd a estimar en sesentay cinco
mil pesos ($ 65.000,00) por equipo. De ese proyecto solo se vendieron trescientas
(300) unidades, dado que el proyecto de ciudad, llamado TPM (Transporte Publico
de Medellin) nuncalo hicieron.

Para que se le entregara al sefior GOMEZ BETANCUR los sesenta y cinco mil
pesos ($ 65.000,00) por los (300) equipos que fueron vendidos, NEBULA tenia
que recibir unos elementos como discos y planos, los cuales que nunca fueron
entregados y eso conllevd a desarrollar el equipo como siempre lo veniamos
trabajando (es perfectamente demostrable que NEBULA puede fabricar cualquier
equipo de las regencias que tenemos sin dependerde ningunente externo).

Desde lo técnico es muy simple comprender las partes que conforman un equipo,
las fases que implica y entender sobre esto, en qué consistian los servicios
solicitados al sefior GOMEZ BETANCUR, como proveedor, con una modalidad de
pago por producto vendido. Se estan confundiendo los términos de la propiedad
del producto, del cierre de negocios, de rol de proveedor y de unidad o modo de

pago.

Se pueden evidenciar el los correos electrénicos aportados con este escrito, los
soportes de facturas y soportes de pago, que cada encargo realizado al sefor
GOMEZ BETANCUR seguia el mismo modus operandi, y que frente a la entrega
se le recibia la facturay se le pagaba.

El sefior GOMEZ BETANCUR, acepta desde siempre que se facturaron y pago
por los equipos elaborados (correo electronico del 20/04/2018), lo cual deja sin
piso las pretensiones economicas de la demanda.

OBJETOSOCIAL.

NEBULA ENGINEERING S.A.S. es una compaiia con mas de doce afios de
existencia juridica, desde siempre orientada a la implementacién soluciones
tecnologicas y el equipo validado es una de ellas. Este equipo nacié con la
empresa y soporta en estandares internacionales y modelos que otras empresas
poseen, por tanto se desestima el hecho de un invento creacion de productoque a
hoy tenemos mas de 5 referencias.

Una empresa es mas que vender un producto. Temas como trabajo comercial,
manejos administrativos, inversiones en creacién de producto, moldes, plantillas,
sistema de gestion documental, términos legales y juridicos, prestamos, costos
fijos, costos variables, contabilidad, soporte de soluciones, plataformas de
software, garantias, mantenibilidad, vigencia tecnoldgica y demas, deben ser
inherentes a un proceso de empresa y en ninguno de los casos el sefior GOMEZ
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NEBULA para poder minimamente ofertar un equipo a una empresa ITS
(Integradora de Servicios Tecnologicos como INDRA, SONDA, etc) debe tener el
equipo habilitado para tal fin y para ello hemos invertido miles de millones de
pesos en moldes, laboratorios, prototipos, pruebas, ingenieria, desarrollos,
software, viajes, vigilancia y demas aspectos de orden técnico, ademas los de
orden comercial en visitas, lobby, logistica, difusién, etc., que siempre hemos
realizado como empresa (bastaria preguntarle al sefior GOMEZ BETANCUR,
como ha participado él en tan solo uno de esos aspectos si es que en su momento
fue socio de algo ?... cosas que se caen por Su propio peso)

PROPIEDAD INTELECTUAL SOBRE EL DISENO, CREACION O MODELO DE
UTILIDAD.

El sefior GOMEZ BETANCUR, no creo nada novedoso, los derechos que pretende
abrogarse, son la simple modificacién dirigida de unos planos adquiridos y
desarrollados por la compaiia GOEMBED, bajo la direccién de los ingenieros
Leon Dario Garcia Vélez y Camilo Zapata.

No existe entonces derechos de autor sobre la labor que el sefior GOMEZ
BETANCUR, ha desarrollado, prestando servicios a la empresa NEBULA, prueba
de ello la constituye el hecho que este no tiene un registro realizado ante la
Superintendencia de Industria y Comercio SIC, quien es la entidad encargada de
toda la guarda de los derechos de propiedad industrial e intelectual en el pais.

Es muy evidente de la redaccién de la demanda, que no conocen de lo que estan
hablando, no describen claramente lo que es un equipo validador, y confunden sus
fundamentos, mal podria abrogarse la propiedad sobre el mismo.

Los precios de venta a los que dicen se vende un equipo estan absolutamente
fuera de contexto, lo que demuestra que no tienen idea de lo que estan diciendo
(ver facturas de venta que hemos realizado)

INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL

El sefior GOMEZ BETANCUR deberia responder a NEBULA por abuso de
confianza, mala fe, difamacidon, pues estd usando la informacion que le
suministramos para sacar provecho poniendo contextos que no son, sacando de
contexto algunas conversaciones y omitiendo otras

No se puede dejar de lado los antecedentes comerciales del sefior GOMEZ
BETANCUR los cuales reflejan que ha tenido problemas con otras empresas y
personas naturales por situaciones similares, asi que esta no es la primera vez
que €l se ve inmerso en estas situaciones donde su mala fe le ha generado una
mala reputacion en el mercado y terminé saliendo del mismo METRO por
incumplimiento.



Fecha de iniciacion de labores, no se establece de la narrativa, ni de los
documentos arrimados con la el libelo de la demanda, la fecha de iniciacion
de labores por parte de la supuesta sociedad de hecho, no siendo factible
endilgar o atar expresamente las ventas de los equipos validadores a la
supuesta sociedad. Consecuentemente, no se fijo un término o duracion a
la misma, por tal motivo y si el objeto social era la produccion de unos
equipos validadores para cumplir con un proyecto como el TPM y este
nunca se llevd a cabo, por ende la sociedad nunca desarrollo su objeto
social.

No hay representante legal o administrador, dentro del pacto o acuerdo
societario que promulga el demandante, no se determind quien
administraba la sociedad, encontrandose esta acéfala, y no se definieron
responsabilidades u obligaciones de las partes o administradores.

Uno de los principales deberes de toda construccion juridica que se
encuentre ejerciendo actividades mercantiles, es la de llevar contabilidad, al
respecto ya se ha definido claramente que, si bien la sociedad de hecho no
tiene personalidad juridica diferente a la de los socios que la conforman,
individualmente considerados, si debe gestionar el Registro Unico Tributario
RUT, y cumplircon las obligaciones formales; en este aspecto, la pluricitada
sociedad de hecho carece de este elemento, no cuenta con un RUT, no se
han cumplido por ella las obligaciones fiscales ni tributarias y por ende no
es factible hablar de dividendos o utilidades, cuando no se ha declarado
renta e IVA.

En consonancia con lo narrado por el demandante, el aporte por el
efectuado, consistio en industria, la cual efectivamente nunca aporto, pues
para la época se encontraba ya residenciado en Filipinas, y el trabajo de
construccion de los equipos, implica la participacion fisica, asi como el de
soporte y garantia de los equipos, no son labores que puedan realizarse de
forma virtual o remota, por tal razon NEBULA debié asumir el pago de estas
labores, de forma que ni el aporte que supuestamente se obligd o realizo
fue efectivamente prestado.

No hay presencia o acompafiamiento que exprese el animo societario, la
participacion de los socios, si bien noimplica su presencia fisica, si requiere
de su concurso, de su intencionalidad, de su atencion, tanto para la gestion
de los negocios comunes, como para la solucion de las diferente
problematicas que se presentan en desarrollo de la actividad mercantil, en
este aspecto el sefior GOMEZ BETANCUR, nunca pregunto, indago o
gestiono ningun asunto comun en relacion con el proyecto, de ello dan
cuenta los multiples correos electronicos enviados por personal de
NEBULA, sin obtener respuesta alguna, por ende mal podria pregonarse la
existencia de unaintencionalidad de sociedad.

4G
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modalidad que el reputa como sociedad de hecho, no se realizaron ventas
de quipos, por ende el denominado objeto social nunca se desarrollo.

* No se definieron participaciones en funcidn de sus aportes, la participacion
en el capital social es uno de los elementos fundantes de las sociedades, a
este respecto, la Unica mencion que se hace en la demanda es que por
presuncion el sefior GOMEZ BETANCUR toma a NEBULA como una sola
persona y su aporte corresponde al cincuenta por ciento de la totalidad el
proyecto, cuando ni siquiera concluyo con entregar lo acordado, y le
correspondié NEBULA pagar para finalizar las actividades a las cuales se
habia obligado el “socio industrial”, asi las cosas y solo en gracia de
discusion, no puede tomarse que la participacion en las utilidades sea por
porcentajes iguales, pues a mas que no son comparables, el aporte en
industria nunca se concreto.

Con base en todas las consideraciones anteriormente expuestas sefor Juez,
solicito se despachen desfavorablemente las pretensiones de la demanda.

Del sefior Juez.

Atentamente,

\Nsep

DIEGS” LONBDO NORENA
CC.71.768.9 Medellin

TP. 129.706 def£.S. delaJ. 15/ )
jr@ %4 7!dl )¢
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A S. - Disefios Médulo 10

Al

nebula
Q Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>

Disenos Modulo 10
2 mensajes

Leén Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co> 18 de enero de 2019, 12:26
Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>
Cc: Pablo Garcia <juan.garcia@nebulae.com.co>

Don Luis buenas tardes, Nebula estd interesado en adquirir los disefios del mdédulo 10 que en dias atras se
desarrollaron para Indra. La oferta nuestra es pagarle 15 millones de pesos colombianos por los disefios
con toda la documentacion para poder enviar a produccion.

Quedo atento a su respuesta. (o%

9 Le ‘?9
Saludos.. (zé “’4@
Yy,

Leodn Garcia Vélez / Director de Proyectos
( leon.garcia@nebulae.com.co / 57-313-746-4929

Nebula Engineering SAS
574-444-5936

Cra. 48 #48 Sur 75 Int.131
Envigado, Colombia 055420
WWW . Nnepulat om.Co

Leén Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co> 21 de enero de 2019, 9:33
Para: Pablo Garcia <juan.garcia@nebulae.com.co>

PSC.
Ledn Garcia Vélez / Director de Proyectos
( leon.garcia@nebulae.com.co / 57-313-746-4929
Nebula Engineering SAS

574-444-5936
Cra. 48 #48 Sur 75 Int.131
Envigado, Colombia 055420

www.nebulae.cc (

-------—-- Forwarded message --------—-

From: Luis Gomez B. < >
Date: dom., 20 ene. 2019 a las 22:48

Subject: Re: Disefios Médulo 10

To: Ledn Garcia Vélez < >

Sefior Leén Garcia.
https://mail.google .com/mail/u/0?ik=d92c8ca275&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A 16230199350444643 58&simpl=msg-{%3A 162301993 50444643 58. .. 12
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30/1/2020 ‘ Correo de Nebula Engineering S A.S. - Disefios Médulo 10 /\/%

Los disefios del médulo |0 valen 30 millones, actualizados parara que se puedan fabricar inmediatamente y 25 millones
si no quiere la actualizacién.

Luis Gémez B.
[E! texto citado esta oculto]

https:/mail.google.com/mail/u/0%ik=d92c8ca275& view=pt&search=all& permthid=thread-f%3A 162301993 50444643 58&simpl=msg-{ %3A 1623019935044464358...  2/2
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Correo de Nebula Engineering S.AA.S. - ASUNTOS PENDIENTES

36
ANy

Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>

ASUNTOS PENDIENTES

2 mensajes

Juan Pablo Garcia <juan.garcia@nebulae.com.co>
Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>

Buenos dias sefor Luis.

19 de julio de 2018, 7:17

Tengo el interés y la intencion de hablar con usted para cerrar los asuntos. Ideal que pudiera ser presencial si esta pronto

de regresar a Colombia; asi que por favor me indica.

Saludos

Q

Juan Pablo Garcia / Director Estratégico

Negocios

Nebula Engineering SAS
Cra. 48 #48 Sur 75 Int.131

Lt A AanA

—

Juan Pablo Garcia <juan.garcia@nebulae.com.co>

Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>

Q

Juan Pablo Garcia / Director

Negocios

Nebula Engineering SAS

Cra. 48 #48 Sur 75 Int
Envigado., Colombia 05542(

Inicio del mensaje reenviado:

[El texto citado esta‘oculto]

3 de octubre de 2018, 12:58

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=d92c8ca275&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A1606421201165897364&simpl=msg-{%3A1606421201165897364&... 1/1



30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A S. - Informacién contable proyecto OMVZ7 /4}]/(‘(

/
Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co> 19 de abril de 2018, 12:28
Para: Leon Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>
Cc: Maribel Serna Osorno <maribelserna@nebulae.com.co>

Este correo, enviado en octubre del afio pasado, suscité el que nos reuniéramos a aclarar el tema con el sefior Luis
Gdmez. En la reunién, en la que usted estuvo, se aclard que el modelo de trabajo era de participacion por la venta de
equipos, es decir, que cada que vendiéramos un equipo, el sefior Gémez ganaria un dinero que estaria calculado desde
la misma oferta. también se explicd que los modelos con Metro eran diferentes porque en Metro ya teniamos un precio
de venta histérico y que debiamos respetar para que la competencia no entrara al mercado.

Juan Pablo Garcia
Direccion y Estratégias de Negocios

57-310-444-7799
Nebula Engineering SAS
574-444-5936

Cra. 48 #48 Sur 75 Int.131
Envigado, Colombia 055420

Fhkkkhkhkhkkhkhkkkhkhkkkhkkkkhkkkhkkkhkhkkkihkhk

Inicio del mensaje reenviado:
[El texto citado esta ocutto]

https://mail.google.com/mail/u/0%ik=d92c8ca275& view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A 158216051 5283152849&simpl=msg-f%3A 158216051 5283152849... 373
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S. A S. - PROY ECCIONES 2018 OMV-Z7 Kﬂ).) ?

mesbula
( Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>
..

PROYECCIONES 2018 OMV-Z7

9 mensajes

Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co> 8 de febrero de 2018, 17:11
Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>

Sefor Luis, buenas tardes.
Espero las cosas marchen bien... de seguro ya estara adaptado...

Sefior quise escribirle este correo para notificarle que este afio ya logramos cerrar el primer pedido de equipos para
Indra-Metro bajo la ultima versién OMV-Z7; de seguro Leoén ya algo de eso le habra comentado por los ajustes
requeridos. Lo cierto es que ya estamos gestionando la produccién de 400 equipos después de una ardua negociacién
con ellos ya que varios proveedores se estan tratando de meter al mercado; bajo esta nueva compra, como siempre,
surgen ajustes que se deben hacer a la solucién que tenemos y mejoras a lo existente, me supongo también que Ledn le
debe contar de ello.

Mi objetivo es entregar equipos en el mes de abril para facturar y de ahi, segun los pagos de Indra, en junio tendremos
ingresos.

También se esta negociando un nuevo lote, pero aun Metro debe firmar con los transportistas, pero lo cierto es que eso
va muy bien.

Sobre el proceso del nuevo prototipo, le cuento que ha sido un proceso tipo con Metro y solo hasta el lunes pasado se
envié una informacion técnica adicional que nos pidieron y aun no publican nada del proceso, por tanto no hemos
avanzado en la fabricacién del mismo.... le tendré enterado del asunto.

Bueno sefior, este breve correo sirva para mantenerle enterado de lo que pasa y de cdmo nos vamos moviendo con los
proyectos.

Estaré escribiéndole A,

0
Saludos 0/76_ ’b% ‘
Juan Pablo Garcia QU

Direccion y Estratégias de Negocios
57-310-444-7799

Nebula Engineering SAS
574-444-5936

Cra. 48 #48 Sur 75 Int.131
Envigado, Colombia 055420

e e e ke e e e ke e ke e v vk vk vk vk vk vk e ke e ke e ke ke e ke ke ok ok ok ok ok ok ok ok ok e ok ok o

Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com>
Para: Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>

Buenos dias Juan Pablo.

https://mail.google .com/mail/u/0?ik=d92c8ca275&view=pt&search=all& permthid=thread-f%3A 1591872479325248473 &simpl=msg-f%3A 1591872479325248473. .. 1/6



30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A S. - PROY ECCIONES 2018 OMV-Z7

Muchas gracias, aqui estamos muy bien y espero que usted también se encuentre muy bien al igual que los Suyos.
Aprecio mucho el que me tenga informado, y se lo agradezco.

Me alegra mucho oir buenas noticias . RQ& "(iL
No mg lencigyy

Estoy atento para resolver cualquier detalle técnico que se presente. M‘Q /u q }qu

Luis Gémez B.

[El texto citado esté oculto]

¢

Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co> 17 de abril de 2018, 12:26

Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>
Buenas tardes sefior Luis,

Alineado con la informacién que le envié hace un par de semanas, le quiero poner al tanto de que estamos en etapa de
ensamble del lote de validadores, esperando entregar en breve los equipos; sin embargo he logrado moverme con los

bancos para financiar el proyecto y sobre esa base necesito que me envie una factura por 26 millones (mas Iva) para yo

poder hacerle una transferencia.

Quedo a la espera.
[El texto citado esta oculto]

Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co> 19 de abril de 2018, 12:55

Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>
Cc: Leon Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>, Maribel Serna Osorno <maribelserna@nebulae.com.co>

Buenas tardes sefior Luis Gomez,

Ledn me ha dicho que usted le ha manifestado de nuevo un “inconformismo” con el tema de los dineros a recibir por la
"venta de dispositivos validadores a Metro" y que esto a su vez limita las acciones de avanzar en os proyectos; al
respecto quiere hacer un par de anotaciones para que definamos el qué hacer:

1. No entiendo su "inconformismo", si este esta asociado al modelo, pues fui claro en el mes de octubre del afio pasado
cuando después de un cruce de correos nos reunimos y le expliqué cada punto incluso que la participacién estaba
asociada a la evolucion de un producto que Nebula ya habia construido, que tenia implementado y posicionado en un
mercado local y frente al cual habia logrado alianzas con Indra (tema que no es ni de un dia ni gratis), para incursionar
en otros mercados (incluso usted se llevo informacion del producto para difundirlo en otros nichos)

Copio los textos del correo que suscité la reunién en el mes de octubre: (en azul el correo que usted envid, en rojo la
respuesta que yo le di)

https://mail .google .com/mail/u/0%ik=d92c8ca275&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A1591872479325248473 &simpl=msg-f%3A 1591872479325248473.....
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2. Quiero ademas aclarar que desde los formalismos a cumplir y manejar de empresas en el marco de la legislacion
colombiana se hace necesario el que cada ingreso o egreso de dinero este soportado bajo un documento y el tnico
valido entre dos entes independientes es la factura. Esto independiente del acuerdo entre las partes es el mecanismo
que le permite a una empresa como Nebula poder dar un dinero a usted (el nombre que le de al dinero no importa, sea
este utilidad, comision, honorario, pago, préstamo, liquidacion, etc, etc, necesita tener soportes para contabilizarlos, y
teniendo en cuanta que usted no es un empleado, sino una empresa, el formalismo se cierra con facturacién.... no hay
mas.... independiente de lo que motive el egreso. Entonces ni confunda ni enrede las cosas porque usted tampoco
puede decirle al ente regulador que el dinero salié de un sombrero.... para usted es un ingreso y debe demostrar de
dénde proviene... para mi es un egreso y debo demostrar para donde va; independiente, repito, que sea un pago, una
deuda, una comisién, utilidad, etc......

3. Frente a tantas dificultades que esto ha generado en el pasado y pueda suponer en esta relacion comercial y
administrativa con migo, que se que es incobmoda para usted pues interactua diferente con Ledn, lo invito a que proponga
qué hacemos porque lamentablemente tenemos que hacer algo. Le aseguro que su propuesta sera analizada por todos
los socios de Nebula (no por mi) y le definiremos algo en breve.

4. Mientras definimos algo, lamentablemente, no podremos avanzar en ningun aspecto, e incluso lo que se defina debe
formalizarse.

Si se escapa algo de lo que le manifesté a Ledn, pues agradezco lo haga por este medio; de igual manera quedo atento
a sus anotaciones abiertas par resolver este percance.

Nota: inconformismo lo copie en comillas por si esa no fue la palabra que utilizo
[El texto citado esta oculto]

Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com> 20 de abril de 2018, 3:36
Para: Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>
Cc: Leon Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>, Maribel Serna Osorno <maribelserna@nebulae.com.co>

\D;XO
Buenas tardes Juan Pablo, Ledn. W\

NP ot
resumiendo propongo: { G\ bQT\D(

- Definamos la utilidad mia por equipo vendido.
- De ahora en adelante todo lo manejamos por correo electrénico.

Con respecto a la factura, corresponde a 300 equipos, segun lo acordado:

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=d92c8ca275&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A 1 591872479325248473 &simpl=msg-{ %3A 1591872479325248473.... 3/6



30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A.S. - PROY ECCIONES 2018 OMV-Z7
- Una venta inicial con utilidades marginales (por la necesidad de fabricar unos moldes y otras cosas), esto ya fue k%%
cancelado.
- Venta de otros 300 equipos con utilidades marginales por sobrecostos en la primera tanda.
- Otras ventas, definir, mi utilidad por equipo vendido, ya que la orden actual es de 400 equipos, 100 que ya no hacen
parte del los 300 con utilidad marginal.
Nota: Adjunto factura.

Esto a que viene? "esto a su vez limita las acciones de avanzar en os proyectos " ??? no entiendo, pues hasta el
momento no me he enterado de que tengamos limitaciones para avanzar en el proyecto, al menos no de parte mia.

Cordialmente:
Luis Gémez B.

[El texto citado esta oculto]

a Factura 26 Soporte produccion recaudo.pdf
33K

Juan Pablo Garcia <juan.garcia@nebulae.com.co> 20 de abril de 2018, 5:34
Para: "Luis Gomez B." <luisgomezb@gmail.com>
Cc: Leon Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>, Maribel Serna Osorno <maribelserna@nebulae.com.co>

Bu nos dias sefior Gomez,

No comprendo lo que manifiesta en el correo. Cémo le escribi, esta informacién sera revisada y analizada por Nebula

(los socios) y , frente a la definicion le contactaremos; porque el hecho puntual no se limita a recibir la factura, esta, sin
R tener claridad total del modelo y relacién comercial y sin la respectiva formalizacion contractual no sera aceptada.

Por otro lado creo que estamos grandes para entender que si se ha limitado el desarrollo de actividades, asi en este
correo pretenda hacer entender que no ha sido asi.

Estaremos en contacto; y por este medio como bien la dice.

Saludos
Juan Pablo Garcia / Director Estratégico

( Negocios
/

Nebula Engineering SAS

Cra. 48 #48 Sur 75 Int. 131
[El texto citado este-baigado, Colombia 05542(

<Factura 26 Soporte produccion recaudo.pdf>

e

Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com>
Para: Juan Pablo Garcia <juan.garcia@nebulae.com.co>
Cc: Leon Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>, Maribel Serna Osorno <maribelserna@nebulae.com.co>

20 de abril de 2018, 6:43

Buenos dias a todos.

"No comprendo lo que manifiesta en el correo"
- Por favor digame que no entiende, para explicarle.

"Coémo le escribi, esta informacioén sera revisada y analizada por Nebula (los socios)"
- Me parece muy bien.

“frente a la definicién le contactaremos"

https://mail.google .com/mail/u/0?ik=d92c8ca275& view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A 1 591872479325248473 &simpl=msg-f%3A 1591872479325248473. .. 4/6



30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A.S. - PROYECCIONES 2018 OMV-Z7
- Ok.

"porque el hecho puntual no se limita a recibir la factura, esta, sin tener claridad total del modelo y relacién comercial y sin
la respectiva formalizacién contractual no sera aceptada"
- Ok.

"Por otro lado creo que estamos grandes para entender que si se ha limitado el desarrollo de actividades, asi en este
correo pretenda hacer entender que no ha sido asi"

Pues no sera por culpa mia, hasta el dia de ayer he estado trabajando en el proyecto, si esta insinuando que yo estoy
limitando el avance, sea claro y expliqueme por que.

"Estaremos en contacto; y por este medio como bien la dice"
Perfecto.

Luis Goémez B.

[El texto citado esta oculto]

36
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Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com> 20 de abril de 2018, 20:13

Para: Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>
Cc: Ledn Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>, Maribel Serna <maribelserna@nebulae.com.co>

Aclaracioén:

Los puntos en los cuales contesto "-Ok" significa que me ha quedado claro cual es su posicion, no significa que estoy de
acuerdo con ella.

Luis Gémez B.
[El texto citado esta oculto]

Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>
Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>
Cc: Leon Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>, Maribel Serna <maribelserna@nebulae.com.co>

Buenos dias sefior Gémez.

Las condiciones de trabajo conjunta que siempre se han contemplado y que resumen los correos que hemos
intercambiado son:

1. Utilidad: la utilidad por equipo validador referencia OMV-Z7 vendido a Metro es de $65.000. Nota: Si la venta se hace
a otra empresa esta podra aumentar dependiendo de la condiciéon de mercado, pero esta sera anunciada cuando
estemos construyendo la Oferta respectiva.

2. Manejo: Toda solicitud al igual que desarrollo, trabajo, cambios y mejoras debera quedar por escrito y documentada;
aceptando la via de correo como medio de formalizacion, pero que en ningun caso sustituye la comunicacion por otros
medios e incluso las reuniones presenciales cuando estas sean necesarias.

3. Entrega de Utilidad: toda utilidad que le sea entregada debera estar soportada por una factura que se elaborara a
nombre de Nebula o a quien esta indique.

4. Acuerdo: Para dar validez a una relacion comercial y bajo estos lineamientos se requiere la firma de un documento
que no sélo contendra estos parametros base, sino todos aquellos, que bajo el indole técnico (procedimientos, alcances,
tiempos, etc) se definan.
5. No olvidar:

« Nebula es el que tiene el producto registrado, habilitado y homologado para su operacion

« Nebula desarrollé el cliente local y las alianzas para su comercializacion

« Nebula es el que ha asumido los costos de desarrollar cualquier cambio y ajuste, incluso con los prototipos,

proveedores, dafos, etc.

[El texto citado esta oculto]
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[El texto citado esta oculto]
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Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co> 24 de octubre de 2017, 13:02

Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>
Cc: Leon Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>, Maribel Serna <maribelserna@nebulae.com.co>

Buenas tardes sefior Luis,

Me permito dar claridad a los aspectos vinculantes que ya se han hablado y al que aparecer parecen no estar claros:

» Primero quiero dar claridad de que no construimos una sociedad para fabricar un un producto nuevo ni de
desarrollar un plan maestro estratégico para el mismo, el producto OMV-Z7 es de Nebula, es la evolucién de un
producto que se fabricé hace mas de 7 afios para un cliente y mercados especificos y donde Nebula ha invertido
muchisimos millones de pesos.

» Larelacion comercial, el modelo de ventas, posicionamiento del producto en el mercado, registro, marcas,
desarrollos y demas aspectos técnicos, comerciales, administrativos,siempre han sido y seguiran siendo de
Nebula.

» La alianza que realizamos con usted se fundamenta basicamente en el modelo financiero, donde nuestra
propuesta era la de dejar de tener una relacion cliente-proveedor a tener una relacion de pago por cada venta de

equipo realizado por Nebula. De esa manera Nebula podria disminuir la inversion inicial de una ingenieria y usted
pasaria de tener un modelo de venta de una sola vez a uno donde percibe una especie de derechos por su aporte

de conocimiento cada vez que se vendiera un equipo que lleve ese conocimiento (compensacion)
« Es algo muy diferente a un modelo societario de participaciones.
« Bajo esos parametros y bajo el mal entendido que esto supone quiero ratificar que la “apuesta” que se hizo se

hizo con una visién de poder poner el equipo en el mercado local y luego incursionar en otros mercados y ese ha

sido el atractivo, ya que nunca el cliente pidi6 ese equipo con esas especificaciones, fuimos nosotros por un

deseo y “apuesta” quienes decidimos hacerlo frente a ganarle a ese conocimiento “n” veces lo que se le ganaria si

se vendiera una sola vez.

Creo que usted ha mezclado los térmicos y no nos sentimos ni cdmodos ni tranquilos con sus manifestaciones aun

después de habernos reunido un par de veces y de las multiples platicas que usted ha tenido con Leén. Por ello lo mejor

es que revirtamos e modelo de compensacion y retomemos solo la modalidad base de cliente-proveedor para este
proyecto y los futuros si los hubiere.

Analice el tema para que cerremos este proceso.

Saludos

Juan Pablo Garcia
Direccién y Estratégias de Negocios

57-310-444-7799
Nebula Engineering SAS
574-444-5936

Cra. 48 #48 Sur 75 Int.131
Envigado, Colombia 055420

e e e e e e e e e ke T e ke ke e e ok e e ok e ok vk ok e ke ke ke ke ok ok ok ok ok

[El texto citado esta oculto]

https://mail.google .com/mail/u/0?ik=d92c8ca275& view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A 1 58216051 52831 52849 &simpl=msg-{ %3A 158216051 5283152849. ..

23






4

30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A S. - Informacién contable proyecto OMVZ7 \,/\‘(/L
./ nebula . .
Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>

Informacion contable proyecto OMVZ7
4 mensajes

Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com> 24 de octubre de 2017, 12:23
Para: Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>, Ledén Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>, Maribel
Serna <maribelserna@nebulae.com.co>

Sefiores Nebula E.

Cordial saludo.

Por medio de este correo quiero oficialmente solicitar a Nebula E. que como una practica sana, que debe existir en toda
sociedad y como socio del proyecto OMVZ7 se me de acceso a toda la informacién contable de nuestro proyecto.

Por favor responder por éste mismo medio.
Muchas gracias.

Luis Gémez B.

Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co> 24 de octubre de 2017, 12:41
Para: Leon Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>

Leo, yo creo que aca estamos mal y no podemos permitir eso....

Una cosa es que tenga participacidn’n en el proyecto mientras se vendan unidades, es decir, participacion y otra que
diga que es SOCIO del proyecto...... para mi es sencillo: él aporté su conocimiento en la fabricacién de un producto
nuestro, debe ganar cada vez que vendamos el producto pero no es ni duefio ni socio del producto ni del modelo de
venta, ni de nada..

Leo, yo considero que esto se debe aclarar con él porque cada vez €l esta mas errado por mas que le hemos explicado.

Saludos

Juan Pablo Garcia
Direccion y Estratégias de Negocios

. 57-310-444-7799

Nebula Engineering SAS
574-444-5936

Cra. 48 #48 Sur 75 Int.131
Envigado, Colombia 055420
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Inicio del mensaje reenviado:
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S A S. - Fwd: Médulo alimentacion modem k%s
7 re=bula . X .
Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>

Fwd: Médulo alimentacion modem
2 mensajes

Ledn Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co> 11 de marzo de 2016, 17:22
Para: Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>, Sebastian Molano <sebastian.molano@nebulae.com.co>

Buenas tardes, necesito aprobacion..

Ledn Dario Garcia

Nebula Engineering S.A.S
PBX: 574-444 59 36

Cel: 57 - 313746 49 29

CRA. 48 No. 48 Sur 75 Int. 131

- Mensaje reenviado -—---—--—--

De: Luis Gomez B. < >

Fecha: 11 de marzo de 2016, 16:46

Asunto: Re: Mddulo alimentacion modem

Para: Ledn Garcia Vélez < >, Camilo Zapata < >

Buenas tardes.

Por China, entregan 352 circuitos impresos

- Para una produccion de 120 médulos en 10 dias habiles cada mddulo sale a USS4.67 + COP3.035 + IVA
- Para una produccion de 120 médulos en 7 dias habiles cada médulo sale a USS6.05 + COP3.035 + IVA
Por Cali, entregan 120 circuitos impresos

- Para una produccion de 120 médulos en 13 dias habiles cada médulo sale a USS2,57 + COP5528 + IVA
- Para una produccion de 120 mddulos en 6 dias habiles cada médulo sale a USS2,57 + COP10.721 + IVA

Cordialmente:
Luis Gémez B.

300 609 3782

El 11 de marzo de 2016, 15:19, Luis Gomez B. < > escribié:
| Modem_power_PCB

El 11 de marzo de 2016, 11:56, Luis Gomez B. < > escribid:
i Buenos dias.

| Este es el disefio preliminar de! médulo de control de alimentacién para el modem.

i Luis Gémez B.

"Juan P. Garcia " <comercial@nebulae.com.co> 12 de marzo de 2016, 7:56
Para: Ledn Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>
https://mail.google .com/mail/w/0%ik=d92c8ca275& view=pt&search=all&permthid=thread-{%3A 152854586 1380194243 &simpl=msg-7%3A 1528545861380194243... 12
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S A S. - Fwd: Médulo alimentacion modem \ \{}\{
Cc: Sebastian Molano <sebastian.molano@nebulae.com.co>

Leo, buen dia
La opcién mas viable combinando tiempo y costo es la de Cali; produciendo 120 unidades en el menor tiempo posible.

Esto para Nebula es prioridad, asi que debemos proceder, por tanto habla con este sefior Luis para que se haga algin
descuento y que se ajuste a tu presupuesto.

APROBADO!!
Saludos.

Juan Pablo Garcia V.
Mévil: 310-444 77 99

[El texto citado esta oculto]
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A.S. - ACTUALIZACION PRECIOS DE TARJETAS DE INTERFAZ \ L{X\
W/ wwbula . - .
. Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>
S ™

ACTUALIZACION PRECIOS DE TARJETAS DE INTERFAZ

1 mensaje

Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co> 16 de febrero de 2016, 17:13
Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>

Senor Luis, buenas tardes.

En dias pasados usted desarrollé un prototipo de una tarjeta de Interfaz para la integracién de un Tomiquete marca Kaba
(no se si recuerde el proyecto bajo este nombre, sin embargo le adjunto la especificacion que en su momento usted le
dio a Ledn y los precios); a hoy necesito que revise la informacién y actualice los precios (deben ser los mismo ya que
estan en délares) y que ademas me indique fechas de entrega considerando que se requieren 10 unidades lo antes
posible.

la siguiente es la especificacion del médulo para controlar el TQ KABA vy la lista de precios:

Los médulos de entrada y salida para buses incluyen:
- Entrada de alimentacién de 12- 36 V.

- 3 entradas optoaisladas.

- 3 Salidas por transistor.

- 2 salidas para pictogramas o pilotos.

- Interface RS485 con aislamiento de tierra.

- LEDs de estado.

El valor de los equipos por unidad seria el siguiente:
4 Unidades USS209 + COP141000 + IVA

100 Unidades USS99 + COP67000 + IVA

200 Unidades USS90 + COP61000 + IVA

300 Unidades USS79 + COP54000 + IVA

400 Unidades USS76 + COP51000 + [VA

500 Unidades USS73 + COP49000 + IVA

Quedo pendiente de su informacién

Saludos

Juan Pable Garela Veles Shy eyt e
T I023377 99
s 57323379306
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A S. - FECHAS DE ENTREGA PROTOTIPO /( %

oebula

~ Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>
T T

FECHAS DE ENTREGA PROTOTIPO

2 mensajes

Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co> 16 de octubre de 2015, 8:58
Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>

Seflor Luis, el mejor de los dias para usted.

Uno de los ultimos proyectos que hemos contrato con usted es "Prototipo red tipo mesh con 5 nodos configurables como maestro o
esclavo. USD675 + COP1'447.200 + IVA”

Usted bien sabe que los proyectos son de oportunidades y yo como responsable comercial de la empresa me debo a los clientes; le comento esto
porque he realizado una alianza para participar en una licitacién muy interesante que involucra este desarrollo y como bien es sabido las
licitaciones tienen sus tiempos, asi que necesitaria saber la fecha mas cercana en la que puede entregarme este prototipo pues debo programar
pruebas y confirmar a mi cliente si entro con él en la licitacion, tema que seria maravilloso para todos.

- Agradezco su acostumbrada diligencia.

Saludos

Juan Pablo Garc’a Veles R PR L
T 302337799
s 57323399 36
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Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com> 16 de octubre de 2015, 9:17
Para: Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebutae.com.co>

Buenos dias Juan Pablo.

Ese prototipo, estimo que estaria funcional finalizando la segunda semana de noviembre, si se requiere con mas
urgencia tendriamos que acordar un esquema de prioridades con respecto a los otros productos del paquete que
estamos ejecutando actualmente.

Que tenga un feliz dia.

Luis Gémez B.
[El texto citado esta oculto]
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A S. - Cotizacion Luis Gomez i //\/ /L(/%

/ 1rwbula
Q Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>
S

Cotizacion Luis Gomez
1 mensaje

Maribel Serna Osorno <maribelserna@nebulae.com.co> 7 de octubre de 2015, 15:58
Para: Juan Pablo Garcia <comercial@nebulae.com.co>

Inicio del mensaje reenviado:

De: "Luis Gomez B." < >

Asunto: Re: Cotizacion

Fecha: 7 de octubre de 2015, 11:39:24 AM GMT-5

Para: Maribel Serna Osorno < >, L.edn Garcia Vélez
< >

Buenos dias Maribel.

Atendiendo su solicitud de discriminar las partes de la cotizaciéon del paquete, tenemos lo siguiente:

- Modulo de respaldo V3 con nuevo regulador y cambio de bornera USD61,6256 + COP 40.650 + IVA.

- Modulo de respaldo V3 con nuevo regulador, cambio de bornera, 2 entradas digitales y 2 salidas digitales
USD63,4304 + COP 40.650 + IVA.

- Kit botones de toque + pictogramas USD16,2 + COP 9.504 + IVA.

- Prototipo red tipo mesh con 5 nodos configurables como maestro o esclavo. USD675 + COP1'447.200 +
IVA.

Cordialmente.

Luis Gémez B.

El 6 de octubre de 2015, 14:20, Maribel Serna Osorno < > escribid:
Cordial saludo sr. Luis,

Por favor enviar valores unitarios de esta cotizacion.
También las condiciones de anticipo para tramitar la orden de compra.

Agradezco su pronta respuesta,

Buenos dias, esta es la agrupacién de elementos para los VOC.

Saludos..

----- Forwarded message -----—---

From: Luis Gomez B. < >

Date: vie., 2 oct. 2015 a las 19:29

Subject: Re: Tareas Nebuale

To: Leén Garcia Vélez < >

Buenas noches Leén.

https://mail.google.com/mail/u/0?%ik=d92c8ca275& view=pt&search=all&permthid=thread-f %3A1514407497343725809&simpl=msg-{ %3A 1514407497343725809 172
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A.S. -Re: Cotizacion 5 L/L(/O(
./ o=bula . . .
Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>
e

Re: Cotizacion
1 mensaje

Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com> 7 de octubre de 2015, 19:01
Para: Maribel Serna Osorno <maribelserna@nebulae.com.co>, Ledn Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>, Juan
Pablo Garcia <comercial@nebulae.com.co>

Buenas noches Juan Pablo,

Teniendo en cuenta que podemos probar las tarjetas nosotros mismos y sacrificando un poco mi margen de ganancias

he concluido que le puedo ofrecer un descuento del 4. 87% sobre el costo total del paquete, partiendo del valor de la

cotizacién anterior USD12.005 + COP 10'537.200 + IVA.

Podemos empezar tan pronto me envien la orden de compra, requeriria un anticipo del 35% en los préximos dias, para la
liquidacién de los costos tomariamos la TRM que rija el dia en que me envien la orden de compra.

Cordialmente:
Luis Gémez B.

El 7 de octubre de 2015, 11:39, Luis Gomez B. < > escribid:
Buenos dias Maribel.

Atendiendo su solicitud de discriminar las partes de la cotizacion del paquete, tenemos lo siguiente:
- Modulo de respaldo V3 con nuevo regulador y cambio de bornera USD61,6256 + COP 40.650 + IVA.
- Modulo de respaldo V3 con nuevo regulador, cambio de bornera, 2 entradas digitales y 2 salidas digitales
USD63,4304 + COP 40.650 + IVA.
- Kit botones de toque + pictogramas USD16,2 + COP 9.504 + IVA.
- Prototipo red tipo mesh con 5 nodos configurables como maestro o esclavo. USD675 + COP1'447.200 + IVA.
Cordialmente.
Luis Gémez B.

El 6 de octubre de 2015, 14:20, Maribel Serna Osorno < > escribio:
| Cordial saludo sr. Luis,

Por favor enviar valores unitarios de esta cotizacion.
También las condiciones de anticipo para tramitar la orden de compra.

Agradezco su pronta respuesta,

Maribel Serna Osorno
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Correo de Nebula Engineering S.A.S. - Re: Cotizacion

Inicio del mensaje reenviado:

De: Ledn Garcia Vélez < >

Asunto: Fwd: Tareas Nebuale

Fecha: 3 de octubre de 2015, 8:55:04 AM GMT-5

Para: Juan Pablo Garcia Velez < >, Maribel Serna
< >

Buenos dias, esta es la agrupacién de elementos para los VOC.

Saludos..

Forwarded message
From: Luis Gomez B. < >

Date: vie., 2 oct. 2015 a las 19:29

Subject: Re: Tareas Nebuale

To: Ledn Garcia Vélez < >

Buenas noches Leén.

Respondiendo a su solicitud, este es el valor del paquete de dispositivos complementarios para el
sistema de recaudo USD12.005 + COP 10'537.200 + IVA.

Se incluyen en el paquete los siguientes dispositivos:

- 30 médulos de respaldo con entrada de 9 a 36V.

- 130 médulos de respaldo con entrada de 9 a 36V, dos entradas por optoacoplador y dos salidas por
transistor.

- 130 tarjetas de pictogramas.

- 130 tarjetas de botones de toque.

- Prototipo de red tipo mesh con cinco nodos uno de ellos como master, los nodos tendran
alimentacién de 90 a 260VAC, interface RS232 y RS485.

- 130 Conectores de 30 pines 2mm. y cable ribbon de 1mm. de separacion.

Atentamente: Luis Gémez B.

E‘I 30 de septiembre de 2015, 16:42, Leén Garcia Vélez < > escribié:

| Adjunto Plano.

Tareas pendientes:

e Cotizacion de 200 conectores hembra de 2.54 mm 2 pines a 90

» Cotizacion de 130 mddulos respaldo con GPIO con nuevo regulador
s Cotizacion 130 modulos pictogramas

¢ Cotizacién 130 moddulos de botones capacitivos

e Cotizacion de mddulos de respaldo V3 con nuevo regulador , depende de los
que usted me tenga.??

e Cotizacion prototipo mesh para 5 equipos:
o Maestro con alimentaciéon de 12V (1)
o Esclavos con alimentacién a 110 to 240 VAC (4)

i « Ponchadora crimp de conectores 2.00mm consultar referencia y envidrmela
|
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A.S. - Re: Cotizacion

\$

Saludos..

Esto es para mafiana.

MOVICE TR B A R0

; | l T, CERERENZL
|

Ledn Dario Garcia

Nebula Engineering S.A.S
PBX: 5§74-444 59 36

Cel: 57 - 313 746 49 29

CRA. 48 No. 48 Sur 75 Int. 131
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A.S. - Fwd: Tareas Nebuale ‘ \\Y L
. v—=bula . . R
2 Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>
e o,

Fwd: Tareas Nebuale
2 mensajes

Leén Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co> 3 de octubre de 2015, 8:55
Para: Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>, Maribel Serna <maribelserna@nebulae.com.co>

Buenos dias, esta es la agrupacién de elementos para los VOC.

Saludos..

-—-—-—- Forwarded message —-—-

From: Luis Gomez B. < >

Date: vie., 2 oct. 2015 a las 19:29

Subject: Re: Tareas Nebuale

To: Ledn Garcia Vélez < >

Buenas noches Leén.

Respondiendo a su solicitud, este es el valor del paquete de dispositivos complementarios para el sistema de recaudo
USD12.005 + COP 10'537.200 + IVA.

Se incluyen en el paquete los siguientes dispositivos:

- 30 médulos de respaldo con entrada de 9 a 36V.

- 130 médulos de respaldo con entrada de 9 a 36V, dos entradas por optoacoplador y dos salidas por transistor.

- 130 tarjetas de pictogramas.

- 130 tarjetas de botones de toque.

- Prototipo de red tipo mesh con cinco nodos uno de ellos como master, los nodos tendran alimentacion de 90 a 260VAC,
interface RS232 y RS485.

- 130 Conectores de 30 pines 2mm. y cable ribbon de 1mm. de separacién.

Atentamente: Luis Gomez B.

El 30 de septiembre de 2015, 16:42, Ledn Garcia Vélez < > escribié:

| Adjunto Plano.

! | Tareas pendientes:

e Cotizacion de 200 conectores hembra de 2.54 mm 2 pines a 90

e Cotizacion de 130 moddulos respaldo con GPIO con nuevo regulador
e Cotizacién 130 mddulos pictogramas

: e Cotizacion 130 mddulos de botones capacitivos

e Cotizacion de mddulos de respaldo V3 con nuevo regulador , depende de los que usted me
tenga.??

« Cotizacién prototipo mesh para 5 equipos:
; o Maestro con alimentacion de 12V (1)
i o Esclavos con alimentacién a 110 to 240 VAC (4)

|
-

5 » Ponchadora crimp de conectores 2.00mm consultar referencia y envidrmela
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S A S. - Fwd: Tareas Nebuale

!
i

! saludos..

Esto es para maiiana.

T D GEIED VLS

M R AR O 5 5

www.tiebulae,com.co

Ledn Dario Garcia

Nebula Engineering S.A.S
PBX: 574-444 59 36

Cel: 57 - 313 746 49 29

CRA. 48 No. 48 Sur 75 Int. 131

I?U
e

Maribel Serna Osorno <maribelserna@nebulae.com.co>
Para: Leon Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>
Cc: Juan Pablo Garcia <comercial@nebulae.com.co>

Cordial saludo,
Por favor que nos envie los valores unitarios para poder comparar y tener registro.
Ojala o antes posible para acelerar el proceso.
Saludos,
Maribel Serna Osorno
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6 de octubre de 2015, 12:25
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A.S. - Re: Informacion \’V(,('
ae=bula

Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>
ety

Re: Informacion
1 mensaje

Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com> 5 de septiembre de 2015, 10:32
Para: Productronika <productronika@gmail.com>, Leén Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>, Juan Pablo Garcia
<comercial@nebulae.com.co>

Gracias Marcela.

Que bueno que finalmente se dio esto, es bastante interesante, espero que con este nuevo proceso podamos superar los
problemas de produccién que hemos tenido en el pasado.

Si tengo muchas inquietudes, aqui te enumero algunas:

- Tamafo minimo de componentes que pueden manejar.

- La maquina pic & place es semi o completamente automéatica?

- Con estas maquinas, se pueden montar circuitos integrados en empaquetado BGA?

- Siendo este un proceso automatizado, hay que tener en cuenta algin parametro especial a la hora de disefiar los
circuitos impresos?

- Que pasa si una tarjeta es mixta es decir incluye componentes de superficie y truehole? esta maquina inserta truehole?
- Se obtiene algun beneficio en tiempo y costos si el disefio incluye solamente componentes en una cara de la tarjeta?

- Se obtiene alglin beneficio en tiempo y costos si el disefio incluye solamente componentes de superficie?

- Cuando arrancan con este tipo de produccion? o ya lo estan haciendo?

- Tienen alguna muestra de tarjetas ensambladas con estas maquinas?

Tengo entendido que con el nuevo proceso van a incluir el cambio de stencil al que que me habias comentado en metal,
o eso todavia no? no confio mucho en el sintético.

Si tiene un tiempito la semana entrante podriamos reunirnos para que me cuente mas sobre este nuevo proceso.
Te respondo este correo con copia a Leén y Juan Pablo Garcia de Nebula, a ellos les puede interesar bastante este
tema.

Feliz fin de semana.

Luis Gémez B.

El 5 de septiembre de 2015, 9:30, Productronika < > escribid:
Buenos dias Luis

Un cordial saludo

Luis, en vista del inconveniente que tuvimos para hacerte las entregas a tiempo y que en algunas ocasiones no
pudimos cumplirte con los tiempos acordados, hemos buscado opciones para que no vuelva a pasar esto.

Te cuento que hicimos una alianza con una empresa que tiene una maquina Pick and Place que pega mas o menos

3.000 componentes por hora. Todo es automatizado y tiene un horno con todas las condiciones de temperatura
requeridas.

https://mail.google com/mail/u/0?ik=d92c8ca275&view=pt&search=all& permthid=thread-f%3A 1511487832697661868&simpl=msg-f %3A1511487832697661868 172






30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A.S. - Re: Informacion LN\(_

La maquina esta montada en un espacio donde se cumplen todas las normas de estatica y de procesos de ensamble
para produccién.

Una vez programada la maquina y teniendo todo listo para el montaje de los componentes, se pueden hacer en
promedio 200 tarjetas al dia, por ejemplo de las tarjetas de respaldo.

Esto nos tiene muy contentas, por que vamos a poder competir con tiempos y costos, y o mas importante Luis,
mejorando la calidad, que es el principal reto para nosotras.

No pretendemos abarcar muchas empresas por ahora para poder comenzar a hacer las cosas bien, estamos
anunciandole esto a las empresas especiales para nosotras y que de alguna manera, queremos ser parte de su
proyecto final, ofreciéndoles propuestas nuevas que les permitan a ustedes entregar mejores productos y servicios.

Con este nuevo proyecto pretendemos mejorar en tiempos de entrega, en calidad y costos, ya que con esta maquina,
ahorramos todos, tanto ustedes como nosotros, los procesos de manufactura.

Te agradezco la oportunidad y la confianza que nos puedas brindar para poder seguir ofreciéndote nuestros servicios.
Bueno Luis, quedo atenta a cualquier inquietud o comentario
Te deseo un bonito dia

Marcela

k./' PRODUCTRONIKA S.A.S

Direccién: Calle 44 No. 79 - 51 Interior 201
Barrio La America

Medellin - Colombia

Teléfono (57-4) 444-9005

Cel: (300) 611 4928

https://mail.google.com/mail/w/0%ik=d92c8ca275&view=pt&search=all& permthid=thread-f%3A 1511487832697661868&simpl=msg-f X3A1511487832697661868 22
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A.S. - Fwd: Regulador Modulo de respaldo UT—(é

—

. uebula
( Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>
\._'_a

Fwd: Regulador Modulo de respaldo

4 mensajes

Ledén Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co> 20 de julio de 2015, 11:04
Para: Juan P Garcia <comercial@nebulae.com.co>

Pablo buenos dias, una de las actividades que se debe hacer para eliminar los fallos que se estan
presentando en los escenarios de tranvia con los VOC y los TQ es instalar un regulador lineal, este
regulador lo debe de instalar Kris pero él me pidié que lo cotizara, acé estan los precios que don Luis nos
da, pero necesito enviarselos a Kris y no se como hacer, es decir, si vamos contratar nosotros con don
Luis o si va a contratar Kris... Necesito que me diga como hacemos, pero la idea es hacerlo a precio para
que podamos solucionar los fallos.

Saludos..

‘»f-"Q, T,
IMOVIERI IR 463408 0
: A A

www.nebulae.com.co

Mensaje reenviado —-—-—-

De: Luis Gomez B. < >

Fecha: 15 de julio de 2015, 18:47

Asunto: Regulador Modulo de respaldo

Para: Leén Garcia Vélez < >

Buenas tardes Leén.

Los médulos de regulador de 24V incluyen:
- Entrada de alimentacion de 24 - 36 V.
- Bornera de 2 pines con separacién de 3.5mm.

El valor de los médulos por unidad es el siguiente:
10 Unidades USS44 + COP29.800 + IVA
100 Unidades USS7.3 + COP4.900 + IVA
200 Unidades USS5.3 + COP3.600 + IVA
300 Unidades USS4.4 + COP3000 + IVA

Que tenga un buen dia.

Luis Gémez B.

Regulador modulo de respaldo conceptual.jpg
34K
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A S. - Fwd: Regulador Modulo de respaldo \ &\}'

Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co> 20 de julio de 2015, 11:38

Para: Leén Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>

Pacho,
Al respecto pienso dos cosas:
1. Es claro y estoy de acuerdo con que hay que solucionarlo y trabajar a costo es lo correcto.

2. Mediar nosotros para seguir con el control es lo ideal, por ello me parece que le debes escribir a Kris manifestando
que el “costo” puro y duro es xxxxxxx , pero sigue por favor con el control de! proyecto que eso lleva a la dependencia

Saludos.

( Juan Pable Gargla Véler cant e ettt s
37323537799
57323359 36

I£Qa“Ciave o2

[El texto citado esta ocuilto]
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Leén Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>
Para: Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>

20 de julio de 2015, 11:40

Si pero que precios paso, pues lo que te he entendido ser mediador contratar nosotros directamente con
don Luis y Kris con nosotros tiene costos administrativos y eso es lo que entonces faltaria agregarle a los

precios de don Luis para poder pasarselos a Kris..

Saludos..
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Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>
Para: Ledn Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>

Pacho,

20 de julio de 2015, 12:09

Escribe eso en un correo, no en una oferta formal, e incremente el 10% como administracién.

Saludos
Juan Pable Garcia Véler R FETS TR PRI P )
T 302337799
& 57423359 306
jegaciave 02

El 20/07/2015, alas 11:40 a.m., Leon Garcia Vélez <

> escribio:

Si pero que precios paso, pues lo que te he entendido ser mediador contratar nosotros
directamente con don Luis y Kris con nosotros tiene costos administrativos y eso es [o que
entonces faltaria agregarle a los precios de don Luis para poder pasarselos a Kris..

Saludos..

-

wws . nebulae.com.co

El 20 de julio de 2015, 11:38, Juan Pablo Garcia Velez <
Pacho,

Al respecto pienso dos cosas:

https://mail.google.com/mail/u/0%ik=d92c8ca275& view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A 1 507231824880645829&simpl=msg-f %3A 1507231824880645829...
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> escribio:

1. Es claro y estoy de acuerdo con que hay que solucionarlo y trabajar a cesto es lo correcto.
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A.S. - Fwd: Regulador Modulo de respaldo

2. Mediar nosotros para seguir con el control es lo ideal, por ello me parece que le debes escribir a Kris
manifestando que el "costo” puro y duro es xxxxxxx , pero sigue por favor con el contro! del proyecto que
eso lleva a la dependencia

Saludos.
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A S. - Fwd: Cotizacién Modulos RS232-RS485 \ %

Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co> 6 de julio de 2015, 13:39
Para: Maribel Serna Osorno <maribelserna@nebulae.com.co>

Mary,

Con la informacién de este correo, donde se da por sentada la propuesta econdmica del sefior Luis Gémez para el
suministro de 200 médulos conversores bajo las especificaciones y orientaciones técnicas del director Ledn Garcia, se
debe proceder a hacer la Orden de Compra y consignar el anticipo a este sefior para que proceda solicitando incluso que
nos de fechas de entrega.

Las particularidades comerciales y que impactan la administracién son:

¢ Los conversores fueron aprobados por Indra
Indra manejara una parte con una bolsa directa que maneja Alexander con su respectiva Orden de Compra por
precio de $40.000 cada una. La otra parte la manejaremos con Lorenzo con otro proyecto y/o bolsa de horas para
llegar a un precio de $150.000 por unidad

* Nebula requiere, por imagen, mantenibilidad, evolucién, marca y demdas cambiar esos conversores lo antes
posible independiente de tener “que financiar” parcialmente los elementos

e Se pregunté a Ledn si existe otro proveedor para el componente, el expone: “ ese sefior es lento, complicado,
pero es el mejor y lo que hace siempre funciona bien”

Cualquier anotacidn al respecto estaré atento para explicara.
Agradezco la gestion

Saludos

Juan Pable Garcla Vélez TH Lt e e T

T 302333799
~ 57323359 306
IrOACidve 02
Inicio del mensaje reenviado:
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A S. - Fwd: Cotizacién Modulos RS232-RS$485 /\ (9‘1

. . nebula
( Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>
BT

Fwd: Cotizacion Modulos RS232-RS485

2 mensajes

Leén Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co> 3 de julio de 2015, 9:50
Para: Juan P Garcia <comercial@nebulae.com.co>

Pacho buenos dias, esta es la Ultima actualizacién de los médulos para lo de Alexander.

Saludos..

Forwarded message -—--—--—-

From: Luis Gomez B. < >

Date: vie., 3 jul. 2015 a las 9:48

Subject: Re: Cotizacion Modulos RS232-RS485

To: Ledén Garcia Vélez < >

Buenos dias Ledn.

Haciendo un descuento de aproximadamente 4%, el valor de los médulos de interface RS232-RS485 quedaria en
USS27.2 + COP17400 + IVA cada unidad para una cantidad de 200 unidades.

Feliz dfa.
Luis Gémez B.

El 1 de julio de 2015, 16:50, Ledn Garcia Vélez < > escribi6:
Favor bajar precio...

El sab., 6 jun. 2015 a las 17:02, Luis Gomez B. (< >) escribié:
Ingeniero Le6én Garcia.

Cordial saludo.

| | Elvalor de los médulos de interface RS232-RS485 es de USS28.33 + COP18.200 + IVA cada unidad para una
cantidad de 200 unidades.

Feliz tarde.

i Luis Gémez B.

Ledn Dario Garcia

Nebula Engineering S.A.S
PBX: 574-444 59 36

Cel: 57 - 313 746 49 29

CRA. 48 No. 48 Sur 75 Int. 131

Ledn Dario Garcia

Nebula Engineering S.A.S
PBX: 574-444 59 36

Cel: 57 - 313 746 49 29

CRA. 48 No. 48 Sur 75 Int. 131
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A.S. - Fwd: Actualizacién de cotizacién médulos 10 \/ g L

./ nebula .
. Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>
e ey

Fwd: Actualizacion de cotizaciéon médulos 10
3 mensajes

Ledén Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co> 19 de junio de 2015, 17:17
Para: Juan P Garcia <comercial@nebulae.com.co>

PSG...

L3

-——-—- Mensaje reenviado —-—-—-

De: Luis Gomez B. < >

Fecha: 19 de junio de 2015, 16:51

Asunto: Re: Actualizacién de cotizacién médulos 10
Para: Ledn Garcia Vélez < >

Buenas tardes Ledn.

Mddulo 10 en cantidad de 25 unidades:
USS255 + IVA.

Feliz tarde.

Luis Gémez B.

El 16 de junio de 2015, 8:35, Le6n Garcia Vélez < > escribié:
Don Luis Buenos dias, necesito que me actualice el precio para 25 médulos 10 inicialmente, dado que no
me han autorizado para los 100.

Saludos..

1,

[

El 25 de mayo de 2015, 18:28, Luis Gomez B. < > escribié:
Buenas noches Ledn.

Médulo 10 en cantidad de 100 unidades:
USS188 + IVA.
Propongo que tomemos el valor del délar al cambio del dia en que se me notifique para empezar la produccién.

| Feliz noche.

i

Luis Gémez B.
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Correo de Nebula Engineering S.A.S. - Fwd: Actualizacién de cotizacién médulos 10 L%s

30/1/2020
20 de junio de 2015, 9:59

Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>
_Para: Leén Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>

Pacheco y le preguntaste por los Médulos 10 “light” que se requieren para Kris? (entiendo que por funcionalidad bajarian
de precio).

Estaré tento

Saludos.
Juan Pable Garc’a Véles R RS HERE Ty P RCILrstr
T3 02337799
4 574.2349¢ 30

[El texto citado esta oculto]
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b‘ Ledn Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>
Para: Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>

24 de junio de 2015, 14:24
Pacho la cotizacién de estos médulos no he podido realizar dado que aun no tengo claro que necesaritaria.

Saludos..

"

)

[E! texto citado esta oculto}
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.AS. - Re: Facturacién L é C{
. a=bula . . .
o Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>
R TS

Re: Facturacion
1 mensaje

Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com> 20 de mayo de 2015, 11:08
Para: Maribel Serna Osorno <maribelserna@nebulae.com.co>, Juan Pablo Garcia <comercial@nebulae.com.co>, Leén
Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>

Buenos Dias Maribel.

¢podria enviarme por favor los comprobantes de pago de todas las consignaciones que me han realizado? referentes a
los contratos de:

- Médulo RS232-RS485.

- Médulo de respaldo.

- Médulo 10.

En mis extractos bancarios y el saldo de mis cuentas se evidencia:

- Médulos RS232-RS485 y respaldo un anticipo por $27'142.500 el 7 de octubre de 2014.
- Médulo [O un anticipo por $30'000.000 el 21 de noviembre de 2014.

No tengo referencia de otros pagos.

Muchas gracias.
Luis Gémez B.

El 27 de abril de 2015, 21:32, Luis Gomez B. < > escribié:
Buenas noches Maribel.

Con este correo le envio las facturas en formato Excel, tan pronto llegue a Colombia, la semana del 4 de mayo, le llevo
i los originales firmados.
La factura de los médulos RS232-RS485 se la envié el 10 de enero de 2015.

Estado de los pagos:

- Proyectos mddulos RS232-RS485 y médulos de respaldo, se consignaron en mi cuenta $27'000.000 +, nunca se me
notificd este pago.

- Proyecto médulo 10, se consignaron en mi cuenta $30'000.000, nunca se me notificé este pago.

- No tengo referencia de otros pagos, si los hay por favor notificarme.

Gracias.

Luis Gémez B.

El 21 de abril de 2015, 21:17, Luis Gomez B. < > escribié:
| Maribel Serna.
i

Cordial saludo.

Si, esta semana me ocupo de este tema y le estoy enviando los documentos y la informacidn que sean pertinentes.

| Estado de los pedidos.

1) 100 mddulos RS232-RS485, Entregado.

2) 300 médulos de respaldo, Entregado.

3) 300 mddulos 10, en ejecucion.

Feliz dia.

Luis Gémez B
https://mail .google.com/mail/u/0?ik=d92c8ca275& view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A1501705627874564731 &simpl=msg-f %3 A 1501705627874564731 12







30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A.S. - Re: Facturacién \/Q {
El 16 de abril de 2015, 8:05, Maribel Sera Osomo < > escribi6:

! Buen dia sr. Luis,

Aunque aln no se ha terminado de entregar los productos contratados con usted, requerimos la facturacion total
¢ | de sus productos por manejo contable.

Le agradezco nos ayude con esto antes de finalizar e! mes de abril.

| Maribel Sernz Osarro I PRI
i C 02333
$ 574.23359 36
3279
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Correo de Nebula Engineering S.A S. - Fwd: Facturacién Luis Gomez

1=
s

Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>

Fwd: Facturacion Luis Gomez

1 mensaje

Maribel Serna Osorno <maribelserna@nebulae.com.co>

Para: Juan Pablo Garcia <comercial@nebulae.com.co>

Inicio del mensaje reenviado:

De: "Luis Gomez B." < >

Asunto: Re: Facturacion

Fecha: 27 de abril de 2015, 9:32:54 p.m. GMT-5

Para: Maribel Serna Osorno < >

Buenas noches Maribel.

Con este correo le envio las facturas en formato Excel, tan pronto liegue a Colombia, la semana del 4 de
mayo, le llevo los originales firmados.

La factura de los médulos RS232-RS485 se la envié el 10 de enero de 2015.

Estado de los pagos:

- Proyectos médulos RS232-RS485 y médulos de respaldo, se consignaron en mi cuenta $27'000.000 +,
nunca se me notificd este pago.

- Proyecto médulo [0, se consignaron en mi cuenta $30'000.000, nunca se me notificé este pago.

- No tengo referencia de otros pagos, si los hay por favor notificarme.

Gracias.

Luis Gémez B.

El 21 de abril de 2015, 21:17, Luis Gomez B. < > escribié:

Maribel Serna.
Cordial saludo.

Si, esta semana me ocupo de este tema y le estoy enviando los documentos y la informacién que sean
pertinentes.

Estado de los pedidos.

1) 100 médulos RS232-RS485, Entregado.
2) 300 médulos de respaldo, Entregado.

3) 300 médulos 10, en ejecucidn.

Feliz dia.
Luis Gémez B

El 16 de abril de 2015, 8:05, Maribel Serna Osorno < > escribié:
; Buen dia sr. Luis,

Aunque auln no se ha terminado de entregar los productos contratados con usted, requerimos la
facturacién total de sus productos por manejo contable.

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=d92c8ca275& view=pt&search=all& permthid=thread-f%3A 150044423751 5668883 & simpl=msg-{ %3 A 150044423751 5668883

6 de mayo de 2015, 12:58
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A S. - Fwd: Facturacién Luis Gomez L ga’_

lt I Le agradezco nos ayude con esto antes de finalizar el mes de abril.
b
|
i
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Correo de Nebula Engineering S.A.S. - Fwd: Facturacién Luis Gomez

’3
L3

Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>

Fwd: Facturacion Luis Gomez
1 mensaje

Maribel Serna Osorno <maribelserna@nebulae.com.co>

Para: Juan Pablo Garcia <comercial@nebulae.com.co>

Inicio del mensaje reenviado:

De: "Luis Gomez B." < >

Asunto: Re: Facturacién

Fecha: 27 de abril de 2015, 9:32:54 p.m. GMT-5

Para: Maribel Serna Osorno < >

Buenas noches Maribel.

Con este correo le envio las facturas en formato Excel, tan pronto llegue a Colombia, la semana del 4 de
mayo, le llevo los originales firmados.
La factura de los médulos RS232-RS485 se la envié el 10 de enero de 2015.

Estado de los pagos: .

- Proyectos médulos RS232-RS485 y médulos de respaldo, se consignaron en mi cuenta $27'000.000 +,
nunca se me notificd este pago.

- Proyecto médulo 10, se consignaron en mi cuenta $30'000.000, nunca se me notificé este pago.

- No tengo referencia de otros pagos, si los hay por favor notificarme.

Gracias.

Luis Gémez B.

El 21 de abril de 2015, 21:17, Luis Gomez B. < > escribid:
| Maribel Serna.

Cordial saludo.

Si, esta semana me ocupo de este tema y le estoy enviando los documentos y la informacién que sean
pertinentes.

Estado de los pedidos.

1) 100 mddulos RS232-RS485, Entregado.
2) 300 médulos de respaldo, Entregado.
3) 300 médulos 10 , en ejecucion.

Feliz dia.
Luis Gémez B
El 16 de abril de 2015, 8:05, Maribel Serna Osorno < > escribio:

t Buen dia sr. Luis,
H

i Aunque aln no se ha terminado de entregar los productos contratados con usted, requerimos la
1 facturacién total de sus productos por manejo contable.

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=d92c8ca275&view=pt&search=all& permthid=thread-{%3A1 50044423751 5668883&simpl=msg-f%3A 150044423751 5668883

6 de mayo de 2015, 12:58
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!
! Le agradezco nos ayude con esto antes de finalizar el mes de abril.
|
!
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A.S. - Re: Anticipo modulo interface torniquetes \/ ) O

7 nebula
< Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>
T p—y .

,

Re: Anticipo modulo interface torniquetes
2 mensajes

"Juan P. Garcia " <comercial@nebulae.com.co> 19 de noviembre de 2014, 10:59
Para: "Luis Gomez B." <luisgomezb@gmail.com>

Cc: Maribel Serna <maribelserna@nebulae.com.co>, Ledn Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>

Buenos dias serior Luis.

Estamos de acuerdo con su concepto, procederemos con el tramite pertinente.
Por otro lado le pregunto por la fecha de entrega del médulo pendiente.

Quedo atento.
Saludos

Juan Pablo Garcia V.
Movil: 310-444 77 99

> El19/11/2014, a las 10:12 a.m., Luis Gomez B. < > escribid:
>

> Dra. Maribel Serna.
>

> Cordial saludo.
>
>

> En el disefio del MD! (médulo de interface) para tomiquetes, se han identificado y ubicado muchos componentes que
son clave en el disefio, para evitar que a la hora de hacer la produccién no estén en stock es muy recomendable ir

comprandolos desde ya, por lo que requiero el anticipo para poder importarios.
>

>

> Feliz dia.

>

>

> Luis Gémez B.

>

> Cel: 300 609 3782.
>

>

Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co> 20 de noviembre de 2014, 13:43

( , Para: Ledn Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>

Cc: Maribel Serna <maribelserna@nebulae.com.co>
Pacho,

Teniendo en cuenta la respuesta que nos da el sefior Luis tenemos:

« Don Luis entrega prototipo terminando esta semana, es decir, viernes 21 o sdbado 22 de noviembre.

« Nebula prueba entre lunes, martes de la semana préxima y da orden de continuar, es decir, lunes 24, martes 25
de noviembre

« Se realiza ensamble de los 300 en 3 semanas, eso daria entregas mas o menos entre el 16, y 17 de diciembre
En ese momento podriamos nosotros arrancar a ensamblar los equipos tema de mas o menos otras tres semanas
lo que nos da posibilidades de entrega la segunda semana de enero de 2.015.

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=d92c8ca275& view=pt&search=all& permthid=thread-{%3A 1485213453054715462 & simpl=msg-{ %3A 1485216438501183872...  1/2
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También es légico que pueden haber entregas parciales, pero en términos generales me preocupa mucho que tanto
tiempo después de haber aprobado ese proyecto y haber generado el anticipo y estamos a 1 mes de tener entregas.

Entonces me pregunto que implicacién tendria esto sobre el proyecto de tarjetas de interfaz y las fechas de entrega?
Usted ve algun riesgo?
Qué podemos hacer?

Quedo atento para que resolvamos.

Saludos.
Juan Pable Garaia Vélos St T Y
T 302337799
» 57323359 306
paarciave o2
El 20/11/2014, a las 10:36 a.m., Luis Gomez B. < > escribié:

Buenos dias Juan Pablo.

‘ El médulo pendiente, médulo de respaldo, ayer la empresa encargada del ensamble
b’ PRODUCTRONIKA me entreg6é dos muestras ensambladas, a estas muestras hay que hacerles un
firmware que espero tenerlo listo hoy o mafana, una vez programadas se requiere que ustedes las
prueben en sus equipos y generen una aprobacién, después de la aprobacion PRODUCTRONIKA estaria
ensamblando las 300 unidades en 3 semanas.

Que tenga un buen dia.

Luis Gémez B.
[El texto citado esta oculto]
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A S. - Datos Luis Gémez B.
Buenas tardes, E’L

Se hablé telefénicamente con el sefior Luis Gémez y todavia no tiene los documentos actualizados, nos dice que apenas
esta haciendo el tramite.

Podemos esperar un poco mientras termina los tramites, no te parece?

Gracias,
Maribel Serna Os0rrn ap copps v fstme oo oo
3023334 00
p + 57423389 36
w5293
[El texto citado esta oculto]
Waanal Spory Degiern
: N AT
et PastedGraphic-1.tiff
( . 51K
; Luis Gomez B. <|uisgomezb@gmail.com> 7 de octubre de 2014, 17:45

Para: Juan Pablo Garcia <comercial@nebulae.com. co> Ledn Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>, Maribel Serna
<maribelserna@nebulae.com.co>

Buenas tardes.

Mas temprano envié un correo confirmando la consignacion del anticipo en mi cuenta #009 06 444 585, pero ahora al
verificar con mas detenimiento he notado que la consignacion me fue hecha en la cuenta #009 00868294, que no es la
que esté registrada en la DIAN, por favor verificar si esto no tiene alguna implicacién legal.

Gracias.

Luis Gémez B.

[El texto citado esta oculto]
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. lfv wbula %3
Q\* Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>

il

Datos Luis Gomez B.
4 mensajes

Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com> 26 de septiembre de 2014, 14:48
Para: Juan Pablo Garcia <comercial@nebulae.com.co>, Ledn Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>

Buenas tardes Juan Pablo.
Datos de la empresa.

RUT:

Nombre: Luis Ignacio Gémez Betancur

NIT: 71 646 181 -6

Direccion: Carrera 46b # 38c 68, Rionegro, Antioquia.
Telefono: 531 2563

Celular; 300 609 3782

Actividades: 2610, 2640, 4652, 9521.

E-mait: .

CTA:
Banco: Bancolombia.
Tipo: Ahorros.

NuUmero: 008 06 444 585
Titular: Luis Gémez B.

Feliz tarde.

Luis Gémez B.

"Juan P. Garcia " <comercial@nebulae.com.co> 26 de septiembre de 2014, 15:17
Para: Maribel Serna <maribelserna@nebulae.com.co>

Ya el tema con don Luis quedé definido asi
Ya podemos proceder

Quedo atento

Juan Pablo Garcia V.

Movil: 310-444 77 99

Inicio del mensaje reenviado:

[El texto citado esta oculto]

Maribel Serna Osorno <maribelserna@nebulae.com.co> 29 de septiembre de 2014, 13:29
Para: Juan Pablo Garcia <comercial@nebulae.com.co>
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A.S. - CONTRATO NEBULA \ ! n E
yrebula
. Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co> -
. -

CONTRATO NEBULA

1 mensaje

Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co> 24 de septiembre de 2014, 8:32
Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>

Sefior Luis, buenos dias.

Después de revisar por el area administrativo el arreglo econémico al que llegamos usted y yo el pasado viernes, se
presentan una serie de elementos que es necesario revisar para que las cosas sean claras y ambos estemos tranquilos:

» Como todos los elementos seran entregados este afio, se debe manejar el proceso con régimen com(n ya que el tope son $123.683.000 y
el contrato por si solo lo sobrepasa. Nosotros como empresa debemos reportar todo estar muy alineados con la normativa vigente por tanto
es importante que analicemos el como se van a hacer los movimientos financieros.

« Se debe hacer un contrato de suministro e incluir una péliza sencilla que nos es exigida por el monto de contratacion. Esto también esta
ligado al punto anterior de con quien contratar.

» Debemos elaborar una cotizacion final que recoja los tres subproductos con los valores finales y las condiciones comerciales para nosotros
hacer la orden de compra respectiva y el contrato, igualmente debe contener el cronograma teérico de entregas para poder emitir la poliza.
Leon nos ha fiché que usted ha contratado con Metro por eso nos gustaria saber el cémo lo ha hecho para apoyamos en eso y agilizar la situacion.
Si tiene alguna duda me llama pero sélo es cuestion de tramite.
También me excuso porque debi haberle escrito ayer mismo pero estuve por fuera de la oficina todo el dia.

Reciba un cordial saludo
Juan Pable Garc a Véle, ] I

T 302437799
& 57324459 36
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-

) ni=bula
\.W._r.\

Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>

Fwd: Soporte de alimentacion validador
2 mensajes

Leén Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>
Para: Maribel Serna <maribelserna@nebulae.com.co>
Cc: Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>

Leén Dario Garcia Vélez
i

.
Poyesios .

s oo St 5 A e i

A E T N PR N RESIRT I G s

Inicio del mensaje reenviado:

De: "Luis Gomez B." < >
Asunto: Re: Soporte de alimentacion validador
Fecha: 18 de julio de 2014 17:49:38 GMT-5

Para: Le6n Garcia < >

Ingeniero Ledn.

Buenas tardes otra vez.

21 de julio de 2014, 9:46

Sin caja, drivers de RS2323, driver 485 autodir y aislamiento galvanico, regulador suichado, en tarjeta de
22.5cm cuadrados, con restricciones de espacio para elementos altos, la cotizacidon queda asi:

Disefio con un prototipo funcionando  $1°900.000

1 Unidad $327.000
10 Unidades $237.500
100 Unidades $150.400
300 Unidades $133.500
1000 Unidades $98.200

Que tenga un buen fin de semana.

Luis Gémez B.

El 18 de julio de 2014, 15:37, Luis Gomez B. <
‘ Hola Ledn.

I En esas condiciones la cotizacién queda asi:

Disefio con un prototipo funcionando  $1°850.000

> escribid:

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=d92c8ca275&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A 1474249645265892062&simpl=msg-{%3A 147424964526 5892062... 1/4
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1 Unidad $295.000
10 Unidades $214.000
100 Unidades $135.500
300 Unidades $120.300
1000 Unidades $88.500

El precio de las cotizaciones anteriores se estaban calculando erréneamente con 4.5 Faradios, estos
precios son con 1.5F..

Si hay que incluir un regutador suichado, el costo se incrementa un 11.2% (no para el disefio y prototipo).

El tamafio de la tarjeta es de 35cm cuadrados, puede ser 7 x 5, la altura del espacio para la tarjeta debe
ser al menos de 1.3cm, tener en cuenta un espacio adicional de 9.5 x 17.8 x 23 mm para el super-
capacitor de 1.5F, reservar espacio también para cables y conectores de acuerdo a las necesidades,
mas adelante podemos definir con mas exactitud este punto.

Buenas tardes.

Luis Gémez B.

. ElI 15 de julio de 2014, 11:51, Le6n Garcia < > escribié:

Don Luis buenos dias, segln lo conversado necesito que me actualice la cotizacién teniendo en
cuenta lo siguiente:

¢ Incluir en el impreso un conversor serial de dos canales de nivel TTL a la entrada y salida
RS232

¢ Incluir en el impreso un conversor serial de nivel TTL a RS485 con aislamiento galvanico y con
el pin de control automatico.

« Tener en cuenta le conector para la entrada de alimentacion la cual podra ser desde 5 a 24
VDC, con proteccién de polaridad

+ Tener en cuenta conector de salida de alimentacién y sefial de control de control para indicar
que se debe apagar el la board

Nota adjunto datasheet de la board a utilizar para que en lo posible utilicemos los mismos
conectores (CON2, CON3, CON4 y CON13).

Saludos..

El 10/07/2014, a las 21:38, Luis Gomez B. < > escribio:

Buenas noches Leén.

La propuesta actualizada, con idénticas condiciones y especificaciones, pero sin caja,
queda asi:

Diserio con un prototipo funcionando  $1°500.000

1 Unidad $255.000
10 Unidades $177.000
100 Unidades $97.500

(-6
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Correo de Nebula Engineering S.A.S. - Fwd: Soporte de alimentacién validador

Unidades $90.500 \A—a“
1000 Unidades $76.500 !

Buenas noches.

Luis Gébmez B.

El 10 de julio de 2014, 18:03, Ledn Garcia < > escribié:
Buenas tardes favor actualizar sin caja...

| Saludos..

| <PastedGraphic-1.tiff>

El 10/05/2014, a las 15:14, Luis Gomez B. < > escribié:

Hola Ledn:

Aunque la solucién para sostener la alimentacion durante 10 segundos
parece ser algo muy sencillo, resulta un poco complicada partiendo de
las condiciones particulares de la aplicacion, sin embargo dentro de lo
que investigué encontré que lo mas practico es usar unos
supercapacitores, y un micro que esté monitoreando los niveles ve
voltaje de entrada, que determine cuando se conecta la alimentacién al
sistema embebido y segun el perfil de tiempos cuando se corta o
reestablece, la conmutacién de la alimentacién se hace por medio de un
transistor FET.

Propuesta:

Disefio con un prototipo funcionando  $1°500.000
1 Unidad $259.000

10 Unidades $181.000

100 Unidades $102.000
1000 Unidades $82.000

Esta propuesta incluye la caja (PB-1558-BF).

Feliz tarde.

Luis Gémez B.
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V-6

Ledn Dario Garcia Velez (
L A .y PastedGraphic-1.tiff
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Ledn Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co> 29 de julio de 2014, 16:00
Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>
Cc: Maribel Serna <maribelserna@nebulae.com.co>, Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>

Don Luis buenas tardes, favor iniciar el desarrollo de este prototipo.

.

\—/ Saludos..

Ledén Dario Garcia Vélez
Cizebze 2o Proyeste

i

[ —

[El texto citado esta oculto]
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Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com> 26 de mayo de 2014, 15:40
Para: Leon Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>

Cc: Jairo Miguel Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>, Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>, Camilo
Zapata <camilo.zapata@nebulae.com.co>

Ok Ledn, gracias

[El texto citado estéa oculto]

Leon Datia Garcia Vélez (
DUNEAR PRAFPLL L Zeer— PastedGraphic-1.tiff
a -1 80K

Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com> 28 de mayo de 2014, 15:23
Para: Ledn Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>
Cc: Camilo Zapata <camilo.zapata@nebulae.com.co>, Jairo Miguel Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>, Juan Pablo
Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>

Sefiores Nebula E

Cordial saludo.

Mapeo de pines:

CN1

-1ANOUT 2 CAN_RX1 6 DEBUG_RXD (146 )
-2 GND

-3ANOUT1 PWM1, DIO 15 (19)

-4 GND

-5 UART 3TR UART3 TXD (17)
-6 UART 3 RX UART3 RXD (26)
-7 GND

-812Vin

CN2

-1 DIN1 + DIO 05 (7)
-2 DIN1 -

-3 DIN2 + DIO 01 (3)
-4 DIN2 -

-5 DIN3 + DIO 02 (4)
-6 DIN3 -

-7 DIN4 + DIO 00 (1)
-8 DIN4 -

CN3

-1 DIN5 + DIO 03 (5)
-2 DIN5 -

-3 DING + DIO 04 (8)
-4 DING -

5ANINT+  ADC1 (28)
-6 AN IN1 -

7ANIN2+  ADC 3 (30)
-8 AN IN2 -

CN4
-1DOUT1a DIO 06 (8)
-2DOUT1 b
-3DOUT2a DIO 08 (10)
hitps://mail.google.com/mail/u/0?ik=d92c8ca275&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A 1468571842572372761 &simpl=msg-{ %3A 146857184257237276...  10/13
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-4 DOUT2 b

-5DOUT3a  DIO 09 (11)
-6 DOUT3 b

-7DOUT4a  DIO 07 (9)
-8 DOUT4 b

CNS§S

-1 RS323-2 TX UART2 TXD (21)
-2 GND

-3 RS232-2 RX UART2 RXD (20)
-4 RS232-1 TX UART1 TXD (25)
-5 GND

-6 RS232-1 RX UART1 RXD (24)
-7 R8232-0 TX UARTO TXD (22)
-8 RS232-0 RX UARTO RXD (23)

El 19 de mayo de 2014, 17:40, Ledn Garcia < > escribio:
L', [El texto citado est4 oculto]

teon Daria Garcia Vélez (
e P ., PastedGraphic-1.tiff
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Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com> 9 de junio de 2014, 11:20
Para: Ledn Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>
Cc: Camilo Zapata <camilo.zapata@nebulae.com.co>, Jairo Migue! Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>, Juan Pablo
Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>
Sefiores nebulaE.
Codial saludo.
b Documentos Interface 10.
Ingeniero Ledn:
Estoy seguro de haber cometido un error con los valores de las resistencias de los operacionales de las salidas
analogas, por favor verifique esto, en los documentos adjuntos podra ver de que se trata.
Feliz dia.

Luis Gémez B.

[E! texto citado esta ocutto]
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Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com>

Para: Le6n Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>
Cc: Jairo Miguel Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>, Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>, Camilo

Zapata <camilo.zapata@nebulae.com.co>

Buenos dias.

Alguien me podria informar si recibieron los archivos que les envie ayer?

Gracias

[El texto citado est& oculto]
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11 de junio de 2014, 9:18
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.. it -
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Leon Daria Garcia Velez (
T - L

Leén Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co> 26 de mayo de 2014, 15:36
Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>

Cc: Camilo Zapata <camilo.zapata@nebulae.com.co>, Jairo Miguel Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>, Juan Pablo
Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>

Buenas tardes, cambiar el nombre de “nebula engineering” por “NebulaE” de resto todo lo veo bien se pueda iniciar el
procesos de fabricacién.

Saludos..

Leon Dario Garcia Vélez ( .
Dircabss oo Poagyeites N L

[El texto citado esta oculto]

[El texto citado esta oculto)

[El texto citado esta deulto)
[El texto citado esta oculto]

[El texto citado esta oculto]

[El texto citado esta oculto]
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[El texto citado esté oculto]

[El texto citado est& oculto]
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Q Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>

30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A.S. - Cotizacién final, con dimensiones para iniciar mafiana mismo

Cotizacion final, con dimensiones para iniciar mafana mismo
16 mensajes

Leoén Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co> 19 de mayo de 2014, 17:40
Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>

Cc: Camilo Zapata <camilo.zapata@nebulae.com.co>, Jairo Miguel Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>, Juan Pablo
Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>

Buenas tardes, todo lo necesario para iniciar (datos, anticipos entro otros...)
Incluir los dos canales ADC, las dos sefiales PWM, los cuatro seriales (incluir los max232), 6 entradas digitales y 4

salidas, bornera, sin caja, la alimentacion se toma de CN5, dar varias opciones de entrega en tiempo. Es solo el
prototipo..

SALUDOS..

Leén Dario Garcia Vélez
Dirzcks oo Proyes

P e e e e D e

Leon Darnio Garcia Velez

PastedGraphic-1.tiff
80K

Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com> 20 de mayo de 2014, 14:13
Para: Ledn Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>

Cc: Camilo Zapata <camilo.zapata@nebulae.com.co>, Jairo Miguel Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>, Juan Pablo
Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>

Ingeniero :
Leén Garcia.

Cordial saludo.

El prototipo, teniendo en cuenta las modificaciones que me solicité tiene un valor de:

- Para entrega en ASAP, dias ?? probablemente menos de 8 ,pendiente por cotizacién de PCB.
- Para entrega en 12 dias $2°300.000

- Para entrega en 18 dias $1°800.000

Valor por unidades:
-1 unidad $360.000

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=d92c8ca275&view=pt&search=all&permthid=thread-f %3A 1468571842572372761 &simpl=msg-f %3A 1468571842572372761...  1/13
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-10 unidades $247.000
-100 unidades $138.000
-1000 unidades $95.000

Para empezar se requiere un anticipo del 35% y el envio por parte de nébula de una orden de compra en el cual
estén descritas todas las especificaciones técnicas acordadas para el disefio.

Modificaciones solicitadas:

- Entradas digitales con terminales independientes.

- Salidas digitales por Relay y terminales independientes.

- Inclusién de drivers RS232 para 4 puertos seriales.

- Inclusién de conector de alimentacion.

- Eliminacién de la caja.

- Disefio del impreso para ponerlo en stack con el sistema embebido.

- Se usaran borneras para terminal blok aéreo, con sistema de enganche.

Datos:

Nombre: Luis Gémez Betancur.
Cédula: 71 646 181

Celular: 300 609 3782

Fijo: 531 2563
Direccion: Carrera 46b # 38c 68, Rionegro, Antioquia.
E-mail:

Cuenta bancaria:

Numero: 009 00 868294
Banco: Bancolombia

Tipo: ahorros

Titular: Luis Gomez Betancur.

Atentamente:
Luis Gémez B.

[El texto citado esta oculto]

Leon Darnio Garcia Velez
' ML PastedGraphic-1.tiff
80K

Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co> 20 de mayo de 2014, 14:34
Para: Ledn Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>
Cc: Jairo Miguel Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>

Ledn,
Lo primero es el prototipo, para ello ustedes saben la necesidad de tiempo.

Viabilicen técnicamente la propuesta, por las diferencias en valores tratemos de que él nos entregue en 15 dias y que el
prototipo lo deje en 1.600.000.

https://mail.google.com/mail/u/0%ik=d92c8ca275&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A 1468571842572372761 &simpl=msg-{ %3A 1468571842572372761... ~ 2/13
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Leo: hable con él de la parte tecnica y si quiere me deja a mi yo cierro el precio con él.

Quedo pendiente.
Saludos.

Juan Pablo Garcia Vélez (

r ™ y
& t: T h} 3 y
P AR DTN Y R T & T 3

[El texto citado esta oculto]

[El texto citado esta oculto]
[El texto citado esta oculto]

[E| texto citado esta oculto)
<PastedGraphic-1.tiff>

Juan Pablo Garca veiez

PastedGraphic-1.tiff
76K

Ledén Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co> 20 de mayo de 2014, 14:43
Para: Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>
Cc: Camilo Zapata <camilo.zapata@nebulae.com.co>, Jairo Miguel Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>

Pacho buenas tardes, yo apruebo la cotizacion, se requiere ya darle el visto bueno el anticipo, quedamos pendientes de
usted...

Saludos..

Sent from my iPad

El 20/05/2014, a las 14:13, "Luis Gomez B " - > escribid

[El texto citado esta oculto]

[El texto citado esta oculto]
[El texto citado esta oculto]
<PastedGraphic-1.tiff>
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Leén Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co> 20 de mayo de 2014, 14:51
Para: Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>
Cc: Jairo Miguel Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>

La parte técnica ya tiene el visto bueno, ayer yo estuve reunido con él y Camilo y aclaramos todo...

Saludos

Sent from my iPad
El 20/05/2014, a las 14:34. Juan Pablo Garcia Velez - > escribio

Leon
Lo primero es el prototipo, para ello ustedes saben la necesidad de tiempo

Viabilicen técnicamente |la propuesta, por las diferencias en valores tratemos de que él nos entregue en 15
dias y que el prototipo lo deje en 1.600.000

Leo: hable con el de la parte tecnica y si quiere me deja.a mi yo cierro el precio con él

Quedo pendiente
Saludos.
<PastedGraphic-1.tiff>
[El texto citado estéa oculto]

Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co> 20 de mayo de 2014, 16:06

Para: Maribel Serna Osorno <maribelserna@nebulae.com.co>

Estoy atento para las dudas.
La idea es hacer el prototipo de $1.800.000 en 18 dias.

Lo otro viene luego, es decir, cuando entremos en produccion.
Saludos

Juan Pablo Garcia Vélez

C:i t 51
L - -1 <
e TR G

Inicio del mensaje reenviado:
[El texto citado esta oculto]
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Juan Pabio Larcia velez (

; :;;;;:11'.31 RS

Maribel Serna Osorno <maribelserna@nebulae.com.co> 20 de mayo de 2014, 16:12
Para: Juan Pablo Garcia <comercial@nebulae.com.co>

ok, procesado

Maribel Serna Osorno

El120/05/2014, a las 16:05, Juan Pablo Garcia Velez < > escribio:

Estoy atento para las dudas.
La idea es hacer el prototipo de $1.800.000 en 18 dias.

Lo otro viene luego, es decir, cuando entremos en produccién.
Saludos

<PastedGraphic-1.tiff>

[El texto citado esta oculto]
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Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com> 26 de mayo de 2014, 12:44

Para: Ledn Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>
Cc: Camilo Zapata <camilo.zapata@nebulae.com.co>, Jairo Miguel Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>, Juan Pablo
Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>

Sefiores Nebula.

Cordial saludo.

Con este correo les envio las imagenes de la tarjeta de entradas y salidas, como va a quedar fisicamente.

https://mail.google.com/mail/u/0%k=d92¢8ca275& view=pt&search=all&permthid=thread-{%3A 1468571842572372761&simpl=msg-f %3A 1468571842572372761... 5/13



o

30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A S. - Cotizacién final, con dimensiones para iniciar mafiana mismo
Por favor informarme si se debe poner algun texto, como marca, pagina WEB, version , etc en alguna de las caras del \
PCB, para asi poder hacer el pedido de estos. L q

Att:

Luis Gémez B.

[El texto citado esta oculto]

3 archivos adjuntos

10 bot.jpg
79K

10 top.jpg
116K

Leon Dario Garcia Velez

N PastedGraphic-1.tiff
80K
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Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com>
Para: Ledn Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>
Cc: Camilo Zapata <camilo.zapata@nebulae.com.co>, Jairo Miguel Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>, Juan Pablo

Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>

26 de mayo de 2014, 13:39

[El texto citado esta oculto]

3 archivos adjuntos
PastedGraphic-1.tiff
80K
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Leon Dario Gardia Vélez (
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229K

a 20020108 terminalblock.pdf
347K
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(40

Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com> 26 de mayo de 2014, 14:13

Para: Ledn Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>
Cc: Camilo Zapata <camilo.zapata@nebulae.com.co>, Jairo Migue! Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>, Juan Pablo
Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>

Sefores Nebula.
Descripcién de conectores

CN1

-1ANOUT 2 (abajo en la imagen)
-2 GND

-3ANOUT 3

-4 GND

-SUART 3 TR

-6 UART 3 RX

-7 GNG

-812Vin (arriba en la imagen)

CN2

-1 DIN1 +
-2 DIN1 -
-3 DIN2 +
-4 DIN2 -
-5 DIN3 +
-6 DIN3 -
-7 DIN4 +
-8 DIN4 -

CN3

-1 DINS +
-2 DINS -
-3 DING +
-4 DING -
-5 AN IN1 +
-6 AN IN1 -
-7 AN IN2 +
-8 AN IN2 -

CN4

-1 DOUT1 a
-2DOUT1b
-3D0OUT2 a
-4 DOUT2 b
-5 DOUT3 a
-6 DOUT3 b
-7 DOUT4 a
-8 DOUT4 b

CNS
https://mail.google.com/mail/u/0?ik=d92c8ca275& view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A 1468571842572372761 &simpl=msg-f %3A 1468571842572372761...
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-1 RS323-2 TX
-2 GND

-3 RS232-2 RX
-4 RS232-1 TX
-5 GND

-6 RS232-1 RX
-7 RS232-0 TX
-8 RS232-0 RX

Luis Gébmez B.

[El texto citado esta oculto]

2 archivos adjuntos

9 RED BN
8 860 b))
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Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com>

Para: Ledén Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>
Cc: Camilo Zapata <camilo.zapata@nebulae.com.co>, Jairo Miguel Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>, Juan Pablo

Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>

26 de mayo de 2014, 14:16

Correccién

-3 AN OUT 1

-7 GND

[El texto citado esta oculto]

PastedGraphic-1.tiff
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o«bula
Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>
o —
RUT
1 mensaje
Luis Gomez B. <luisgomezb@gmail.com> 21 de mayo de 2014, 16:43

Para: Maribel Serna <maribelserna@nebulae.com.co>, Leén Garcia Vélez <leon.garcia@nebulae.com.co>, Juan Pablo
Garcia <comercial@nebulae.com.co>

Buenas tardes Maribel.

Disculpe los correos de esta mafiana tan escuetos, estaba en un evento.

Con este correo le envio el RUT, voy a verificar la consignacion y

quedo a la espera del documento para comenzar con el disefio. 60510

¢ Que opcién escogieron? ; para entregar en cuantos dias? o/s%&g ”Qq-a;’
Feliz tarde.

Luis Gémez B.

a RUT 71646181.pdf
300K
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2

Lﬂ(s

vebula
(: Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>

Fwd: Propuesta interface torniquetes.
2 mensajes

Leén Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co> 9 de mayo de 2014, 9:11

Para: Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>
Cc: Camilo Zapata <camilo.zapata@nebulae.com.co>

Buenos dias, pero tiene mucha desviacién por la falta de informacién. ..

Leon Dario Garcia Vélez |
k3 2o P gy Ny
s A A BIPAE \%

Inicio del mensaje reenviado:

De: "Luis Gomez B." < >

Asunto: Propuesta interface torniquetes.

Fecha: 8 de mayo de 2014 17:09:36 GMT-5

Para: Le6n Garcia Vélez < >

Hola Leon.

La tarjeta de entradas y salidas para la aplicacién de torniquetes podria tener la siguiente configuracion:
- 16 puertos de entrada/salida digital opto-aislados y con transistor open colector.

- Interface serial hacia la CPU tipo RS232 o TTL.

- Interface serial para periféricos RS232 y RS485 con aislamiento galvanico.

- Microcontrolador de 32 bit ARM o AVR32.

La tarjeta es inteligente y recoge la informacién de todos los puertos, luego la entrega a la CPU por medio
del puerto serial cuando sea requerida, todas las operaciones de transmisién y recepcién se hacen
utilizando DMA.

Los puertos digitales siempre son bidireccionales permitiendo verificar que tengan el estado l6gico
esperado cuando se usan como salidas, también tienen anti-rebote por software (si es requerido).

(‘)\GN\'}VC OP\\'Q'

Propuesta.

Disefio con prototipo funcional $4°000.000
1 Unidad $444.000

10  Unidades $332.000

100 Unidades $252.000

1000 Unidades $150.000

Luis Gémez B.

https://mail .google.com/mail/u/0?ik=d92c8ca275&view=pt&search=all&permthid=thread-f %3A 1467633833851964899&simpl=msg-f %3 A 1467633833851 964899.. ..
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= PastedGraphic-1.tiff
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S0

Leén Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co>
Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>
Cc: Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>

9 de mayo de 2014, 10:05

Don Luis por lo que veo se requieren minimo 25 entradas/salidas, actualizare la cotizacién con este ntimero.

Saludos..

Ledn Dario Garcia Véler

Lok oo Proycios -,

[E! texto citado esta oculto]

teon Dario Garcia Vélez

AR

e PastedGraphic-1.tiff
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A S. - Re: Propuesta 10 ({

oebula
Q_ 7 Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>

Re: Propuesta IO

2 mensajes

Ledn Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co> 7 de mayo de 2014, 15:11
Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>
Cc: Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>, Jairo Miguel Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>

Buenas tardes, favor realizar la cotizacion sin las resistencias de precision..

Saludos..

Ledn Dario Garcia Vélez \

Ciczcks Poyelo "
Yo l.». Y M AT I T - x. e .
; y e g : ; ‘m_. : _q‘

El 7/05/2014, a las 14:59, Luis Gomez B. < > escribio:

Ingeniero Ledn Garcia.

Cordial saludo.

La tarjeta de entradas y salidas que usted requiere podria tener la siguiente configuracién:

- Entradas analogas de 4-20mA. saliendo 1-5V, con resistencias de alta presicion y amplificador
operacional en modo diferencial..

- Salidas analogas de 4-20 mA con entradas de 1-5V. provenientes del DAC del sistema enbebido.
- Salidas digitales por transistor bipolar en modo OpenCollector.

- Entradas digitales con optoaislador de transistor y resistencia de PullUp en el colector.

Estaria disefiado con un estandar industrial de alta confiabilidad y presicion.

Mi propuesta econdémica para este disefio es la siguiente.

https://mail .google.com/mail/u/0?ik=d92c8ca275&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A 1467475289522036783 & simpl=msg-{ %3A 1467475289522036783.... 173
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- Disefio con un prototipo funcional $1°600.000

- Menos de 10 unidades $ 500.000 C/U
- 10 unidades $ 384.000 C/U

- 100 unidades $ 235.000 C/U

- 1000 unidades $ 187.000 C/U

Estos costos no incluyen la caja.

Se pueden rebajar los costos hasta un 35% aproximadamente:

- Usando resistencias de menor presicion.
- Usando operacionales no industriales.

Cordialmente.

Luis Gémez B.

Email:

Celular 300 609 3782

Teléfono 531 2563

Direccion Carrera 46b # 38c 63, Rionegro, Antioquia

— PastedGraphic-1.tiff
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Leén Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co> 8 de mayo de 2014, 10:06

Para: Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>, Jairo Miguel Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>
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PSC...

Ledn Dario Garcia Vélez <
. . - - "‘

Inicio del mensaje reenviado:

De: "Luis Gomez B." < >
Asunto: Re: Propuesta 10

Fecha: 7 de mayo de 2014 15:32:47 GMT-5

Para: Le6n Garcia < >

Si Leon.
Asi el prototipo queda en $1°520.000
1  Unidad $348.000

10 Unidades $250.000
100 Unidades $144.000

v 1000 Unidades $106.000

Esta versién va con un trimmer de calibracién por cada circuito, 4 en total, 2 entradas y dos salidas
andlogas.

Luis Gémez B.
[El texto citado esta oculto]
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A S. - Fwd: Cotizacion UPS

Fwd: Cotizacion UPS

Maribel Serna Osorno <maribelserna@nebulae.com.co> 25 de abril de 2014, 20:12
Para: Juan Pablo Garcia <comercial@nebulae.com.co>

Maribel Serna Osorno
Enviado desde mi iPhone

Inicio del mensaje reenviado:

De: "Luis Gomez B." < >
Fecha: 25 de abril de 2014 17:55:32 GMT-5

Para: Maribel Serna < >
Asunto: Cotizacion UPS

Ingeniero Ledn.
Cordial saludo.

Después de estudiar los requerimientos para su sistema de bateria de soporte y mirar las opciones
técnicamente factibles, encontré que una configuracion adecuada podria tener las siguientes
caracteristicas:

- Entrada de voltaje DC de 12V.

- Regulador Step-Up de entrada a 14.2V para el sistema de carga.

- Uso de baterias de 3 celdas (10.8V) de 3 o mas Ah, que no sean arreglos en paralelo.

- Slots para 3 baterias.

- Sistema micro-controlado encargado de conmutar las baterias a la carga, de acuerdo a su estado.

- Conmutacién de baterias por transistores FET para evitar perdidas de potencia, emulando un diodo ideal.
- Un circuito de carga a 400mA, que se multiplexa entre todos los slot, de acuerdo al estado de carga de
las baterias, micro-controlado.

- Circuito de carga inteligente, evita dafar las baterias al cargarlas.

Propuesta econémica: olem ’ejcuf el
Desarrollo con un prototipo funcional 3'000.000. Mo 0 mbﬂlc
Tarjetas electrénicas:

4 unidades:  300.000 C/U.

10 unidades  200.000 C/U

100 unidades 110.000 C/U

1000 unidades 60.000 CU

No he logrado conseguir la cotizacion de las baterias, pero por lo que veo pueden salir aproximadamente
en 100 dolares para la capacidad que se requiere, en cantidades pequefas, pero esperemos a ver que

dicen en China.

Feliz tarde.

Luis Gomez B.

https://mail.google .com/mail/u/0%ik=d92c8ca275& view=pt&search=all& permmsgid=msg-f{%3A 1466407077686491262&simpl=msg-{%3A 1466407077686491262 1/1



30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A .S. - Cotizaciones pendientes

N nebula /\C(q
- Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>

Cotizaciones pendientes

1 mensaje

Le6n Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co> 5 de mayo de 2014, 15:06

Para: Luis Gomez <luisgomezb@gmail.com>
Cc: Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>, Jairo Miguel Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>

Don Luis buenas tardes, las cotizaciones que tenemos pendientes son las siguientes:

\?Q Médulo de respaldo 12V 5A, 8 horas con las siguientes consideraciones:

.
-b\' o Cotizacién incluyendo enclousure
& S o Conmutacién automatica sin interrumpir alimentacién a SBC (single board computer)

§ LY o Bateria ceca.
Qbé\Q * Méddulo de interfaces con las siguientes consideraciones:
.
SRS o SBC a utilizar : (TS-
N 7400-V2)

§ ;9' o Se requieren 2 entradas analogas (4-20ma), 2 salidas analogas, entradas digitales 6 (0V-5V) opto-
acopladas y salidas digitales 4 por transistor (0V-5V).

* Modulo de acople de audio con las siguientes consideraciones:
o Entrada de audio del Vehiculo: Par trenzado blindado 775mV -600 ohms o 3,9V nominal / 7,7V max. -600

ohms
~ o Salida de audio de la PC: Line-out is a stereo output for connecting external speakers.

o Se debe suministrar conector interno de la PC..

Saludos..

Leon Dano Garcia Velez

PastedGraphic-1.tiff
80K

https://mail.google.com/mail/u/0%ik=d92c8ca275&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A 1467293790915642861 & simpl=msg-{%3A 146729379091 5642861 1/1
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30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A.S. - Fwd: Propuesta cargador a
o/ owbula
N Juan Pablo Garcia Velez <juan.garcia@nebulae.com.co>

Fwd: Propuesta cargador
1 mensaje

Ledn Garcia <leon.garcia@nebulae.com.co> 7 de mayo de 2014, 7:33
Para: Juan Pablo Garcia Velez <comercial@nebulae.com.co>
Cec: Jairo Miguel Vergara <jairo.vergara@nebulae.com.co>

PSC...

Leén Dario Garcia Vélez

Diccctso o Proyasios L=
i ; T - = e N ~ ; j‘
Inicio del mensaje reenviado:
De: "Luis Gomez B." < >

Asunto: Propuesta cargador
Fecha: 6 de mayo de 2014 20:15:59 GMT-5
Para: Le6n Garcia Vélez < >

Ingeniero Ledn Garcia.

Cordial saludo.

Me tomé mucho tiempo la investigacion para esta propuesta, y no pude sacar las otras dos, mafiana me
ocupo de ellas.

Estuve investigando a fondo el tema del cargador de baterias y encontré que el perfil de carga para el tipo
de bateria secas de plomo y acido, es muy parecido al de las baterias de Litio, solo cambian los voltajes de
referencia, se pueden cargar con un circuito muy sencillo pero la vida util se reduce bastante y se
desperdicia mucha energia, la conclusién mia y siguiendo la observacién de ustedes, es que debe ser un
cargador suichado donde hay un circuito integrado que controle inteligentemente la carga aplicando el perfil

adecuado.

Tentativamente el circuito tendria:
- Un regulador suichado de entrada que sube el voltaje (Ventrada) a 16-18V (Vcargador).

- Un circuito suichado que controla la carga de la bateria a partir de Vcargador, aplicando las corrientes y
voltajes adecuados, ademas monitorea el estado de la bateria.

https://mail.google .com/mail/u/0%7ik=d92c8ca275&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A 1467446474937295911 &simpl=msg-{%3A1467446474937295911 13
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https://mail.google .com/mail/u/0%ik=d92c8ca275&view=pt&search=all&permthid=thread-f %3 A 1467446474937295911 &simpl=msg-f %3A 1467446474937295911

Correo de Nebula Engineering S.A S. - Fwd: Propuesta cargador

- Un par de diodos ideales (con transistores FET) en configuracion OR que conmutan la carga a la bateria
o la fuente, dependiendo cual tenga el voltaje mas alto.

Es un circuito bastante sofisticado que va a garantizar un correcto funcionamiento del sistema de soporte y
la vida de la bateria.

Mi propuesta econémica para este disefio es la siguiente, no incluye la bateria.

oy
- Disefio con un prototipo funcional $1°500.000 %é;b%
M2y
©frof
yJ

- Menos de 10 unidades $ 306.000 C/U
- 10 unidades $ 232.000 C/U

- 100 unidades $ 147.000 C/U

- 1000 unidades $ 114.000 C/U

Estos costos incluyen la caja para la tarjeta electrénica (CU-1935-MB).

Se pueden rebajar los costos:

- Usando diodos normales, no ideales.
- Usando baterias de menos voltaje.
- Usando una caja mas sencilla.

Cordialmente.

Luis Gémez B.

Email:

Celular 300 609 3782

273



30/1/2020 Correo de Nebula Engineering S.A .S. - Fwd: Propuesta cargador

Teléfono 531 2563 /lo’(/

Direccién Carrera 46b # 38c 63, Rionegro, Antioquia.

Leon Datio Garcia Vélez
| S e

-y PastedGraphic-1.tiff
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FACTURA DE VENTA NE 00256 5

Resoluciéon Dian 110000674403 Abril 11 de 2016 rango NE 175-1000

N.I.T. 900.242.188-3 - Regimen Comun

Cliente: INDRA COLOMBIA LTDA Fecha Factura Fecha Vencimiento

Nit: 830013774-1 14-09-2017 13-11-2017

Direccién: CLL 96 N. 13-11 Orden de Compra: 4200276198

Ciudad: BOGOTA Solicitado por: No Vendedor

Teléfono: 6463600 Tasa de Cambio: 2.909.52

Cédigo Descripcién Cant. Vr. Unitario Vr. Total

450108 Equipo Validador tipo Open Civica serie OMV-Z7 V.1.0 113 4,102,423 463,573,799

Observaciones: Cuenca 8A Subtotal $ 463,573,799
IVA $ 88,079,022

Formas de pago: Ret. Fuente $

Cheque O lransferencia a nombfe de NEBULA ENG[NEERING SAS .............................................................................
Total $ 551,652,821

Cuenta de ahorros CITIBANK 1007527744

Total en letras: QUINIENTOS CINCUENTA Y UN MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL OC|

fzlaborador por
Nebula Engineering $.A.S

Esta Factura se constituye como un titulo
valor de acuerdo a la Ley 1231 de 2008.

Después de la fecha de vencimiento se
cobrara intereses de mora mensual igual a

ente aceptante

la tasa maxima legal autorizada.

C.CJ/NIT.

| E Cra. 48 #48 Sur 75 Int. 131 - PBX: (574) 4445936 !
Envigado, Colombia 055420
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enginee ring FACTURA DE VENTA NE 00257

N Lo B AN B Resolucion Dian 110000674403 Abril 11 de 2016 rango NE 175-1000

N.1.T.900.242.188-9 - Régimen Comun

Cliente: INDRA COLOMBIA LTDA Fecha Factura Fecha Vencimiento

Nit: 830013774-1 14-09-2017 14-09-2017

Direccion: CLL 96 N. 13-11 Orden de Compra: 4200274225

Ciudad: BOGOTA Solicitado por: No Vendedor

Teléfono: 6463600 Tasa de Cambio: 2.909.52

Coédigo Descripcién Cant. Vr. Unitario Vr. Total

450108 Equipo Validador tipo Open Civica serie OMV-27 V.1.0 45 4,102,423 184,609,035

Observaciones: Cuenca 4 Subtotal $ 184,609,035
IVA $ 35,075,717

Formas de pago: Ret. Fuente $

cheque O "ansferencia a nombre de NEBULA ENGINEERING SAS ............................................................................
Total $ 219,684,752

Cuenta de ahorros CITIBANK 1007527744

Total en letras: DOSCIENTOS DIECINUEVE MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS CINCUENTAY DOS

Esta Factura se constituye como un titulo
valor de acuerdo a la Ley 1231 de 2008.
Después de la fecha de vencimiento se

cobrara intereses de mora Mensual IQUSD @1 ...oivicirireriimeinirir e e

Firma cliente aceplante

Elaborad z 3¢ axima legal & ada.
 Nebul; En?]ri:eg:iggt& AS la tasa maxim 1.'€.gd| autorizada CemIT
s E Cra. 48 #48 Sur 75 Int. 131 - PBX: (574) 4445936 I =T
Envigado, Colombia 055420
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engineering FACTURA DE VENTA NE 00258
SR = T == o S Resolucion Dian 110000674403 Abril 11 de 2016 rango NE 175-1000
’ N.1.T. 900.242.188-9 - Regimen Comun
Cliente: INDRA COLOMBIA LTDA Fecha Factura Fecha Vencimiento
Nit: 830013774-1 14-09-2017 13-11-2017
Direccian: CLL 96 N. 13-11 Orden de Compra: 4200274225
Ciudad: BOGOTA Solicitado por: No Vendedor
Teléfono: 6463600 Tasa de Cambio: 2.909.52
Cadigo Descripcién Cant.  Vr. Unitario Vr. Total
450108 Equipo Validador tipo Open Civica serie OMV-27 V.1.0 65 4,102,423 266,657,495

Observaciones: Cuenca 4 Subtotal $ 266,657,495
IVA S 50,664,924

Formas de pago: Ret. Fuente $
Cheque o transferencia a nombre de NEBULA ENGINEERING S.A.S.  Brrrrrimretrms e esssinsenisisanns sresssesssssissianesssoanceesssennen
Total $ 317,322,419

Cuenta de ahorras CITIBANK 1007527744

Total en letras: TRESCIENTOS DIECISIETE MILLONES TRESCIENTOS VEINTIDOS MIL CUATROCIENTOS DIECINUEVE

Esta Factura se constituye como un titulo

valor de acuerdo a la Ley 1231 de 2008.

Después de la fecha de vencimiento se
.......................................... cobrara intereses de mora mensual igual a

-laborador por la tasa maxima legal autorizada.

Nebula Engineering S A.S

RN acepld T
C.C/NIT.

Cra. 48 #48 Sur 75 Int. 131 - PBX: (574) 4445936
Envigado, Colombia 055420
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engineering FACTURA DE VENTA NE 00259
T & FOR Resolucion Dian 110000674403 Abril 11 de 2016 rango NE 175-1000
o N.L.T.900.242.188-9 - Régimen Comun
Cliente: INDRA COLOMBIA LTDA Fecha Factura Fecha Vencimiento
Nit: 830013774-1 14-09-2017 13-11-2017
Direccion: CLL96 N. 13-11 Orden de Compra: 4200274225
Ciudad: BOGOTA Solicitado por: No Vendedor
Teléfono: 6463600 Tasa de Cambio: 2.909.52
Codigo Descripcién Cant. Vr. Unitario Vr. Total
450108 Equipo Validador tipo Open Civica serie OMV-Z27 V.1.0 107 4,102,423 438,959,261
Observaciones: Cuenca 4 Subtotal $ 438,959,261
IVA S 83,402,260
Formas de pago: Ret. Fuente $
Cheque 0 ernSfefenCia a nombre de NEBULA ENG'NEER'NG SAS ............................................................................
Cuenta de ahorros CITIBANK 1007527744 Total $ 522,361,521

Total en letras: QUINIENTOS VEINTIDOS MILLONES TRESCIENTOS SESENTAY UN MIL QUINIENTOS VEINTIUNO

Etaborador por
Nebula Engineering S A.S

Esta Factura se constituye como un titulo
valor de acuerdo ala Ley 1231 de 2008.
Después de la fecha de vencimiento se
cobrara intereses de mora mensual igual a
la tasa maxima legal autorizada.

s pla R
C.C/NIT.

E Cra. 48 #48 Sur 75 Int. 131 - PBX: (574) 4445936 !
Envigado, Colombia 055420
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FACTURA DE VENTA NE 00266

: \ LSBT I o Resolucion Dian 110000674403 Abril 11 de 2016 rango NE 175-1000
- \3““‘ ) N.1.T. 900.242.188-9 - Regimen Comun
Cliente: INDRA COLOMBIA LTDA Fecha Factura Fecha Vencimiento
Nit: 830013774-1 06-12-2017 04-02-2018
Direccidon: CLL 96 N, 13-11 Orden de Compra: 4200278984
Ciudad: BOGOTA Solicitado por: No Vendedor
Teléfono: 6463600 Tasa de Cambio: 0
Cadigo Descripcién Cant. Vr. Unitario Vr. Total
450109 Equipo Validador tipo Open Civica serie OMV-Z7-L 32 4,650,000 148,800,000
Observaciones: CUENCAS 3y 6 Subtotal $ 148,800,000
IVA $ 28,272,000
Formas de pago: Ret. Fuente $
Cheque O lrans’erencia a nombre de NEBULA ENG'NEERING SAS ............................................................................
Total $ 177,072,000

Cuenta de ahorras CITIBANK 1007527744

Total en letras: CIENTO SETENTA Y SIETE MILLONES SETENTA Y DOS MIL

Elaborador por
Nebula Engineering S.A.S

Esta Facturao se constituye como un titulo
valor de acuerdo a la Ley 1231 de 2008.

Después de la fecha de vencimiento se
cobrard intereses de mora mensual iQUAl @it see e saree e eeniesee s
la tasa maxima legal autorizada.

Firma cliente aceptante
C.C/NIT.:

! Cra. 48 #48 Sur 75 Int. 131 - PBX: (574) 4445936
Envigado, Colombia 055420
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FACTURA DE VENTA NE 00267

Resolucion Dian 110000674403 Abril 11 de 2016 rango NE 175-1000
N.1.T.900.242.188-9 - Régimen Comun

Cliente: INDRA COLOMBIA LTDA Fecha Factura Fecha Vencimiento
Nit: 830013774-1 06-12-2017 04-02-2018
Direccion: CLL 96 N, 13-11 Orden de Compra: 4200282565
Ciudad: BOGOTA Solicitado por: No Vendedor
Teléfono: 6463600 Tasa de Cambio: 0
Cadigo Descripcién Cant. Vr. Unitario Vr. Total
450109 Equipo Validador tipo Open Civica serie OMV-27-L 18 4,650,000 83,700,000
Observaciones: CUENCAS 3y 6 - B Subtotal $ 83,700,000
IVA $ 15,903,000

Formas de pago Ret. Fuente $
Cheque 6 transferencia a nombre de NEBULA ENGINEERING S.AAS. e e e
Cuenta de ahorros CITIBANK 1007527744 Total $ 99,603,000
Total en letras: NOVENTA Y NUEVE MILLONES SEISCIENTOS TRES MIL

Esta Factura se constituye como un titulo

valor de acuerdo ala Ley 1231 de 2008.

Después de la fecha de vencimiento se
........................................................................... cobrara intereses de mora mensual IGUal @l

Elaborador por la tasa maxima legal autorizada. Firma cliente aceptante
Nebula Engineering S A S e C.C/NIT.
E Cra. 48 #48 Sur 75 Int. 131 - PBX: (574) 4445936 B N c :) i: r‘g? , _[:1 ;ﬁ"lfla"i‘.; '] 3(5:7&1&5-)
Envigado, Colombia 055420 T e e SN S
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Dropbox - Facturas Luis Gomez - Simplifica tu vida

2014-04-24 Factura 6 nebula médulo

10.xlsx

LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR

Nit:
Teléfono:
Celular:
Direccioén:
Ciudad:
E-mail:

71646 181 -6

+574 531 25 63

+57 300 609 3782
Carrera 46b # 38c 68
Rionegro, Antioquia, Col
luisgomezb@gmail.com

Resolucién de facturacion # 110000597

CLIENTE
Razén social
Niit:
Teléfono:
Direccion:
Ciudad:

CANTIDAD
300

TOTAL COP

https://www.dropbox.com/sh/csaz2xd90malseu/AABLY IbEvOwWTYBVnXjcch--0a?dl=0&preview=2014-04-24+Factura+6+nebula+mddulo+10.xlsx

Nebula Engineering S.A.
900 242 188 -9
+574 444 59 36
Carrera 48 # 48sur 75, ir
Envigado, Antioquia, Col

DESCRIP1
Médulo 1O

< 1 Sheet2 Sheet3

195
Senitn 4 rl@c‘

2014-04-24 Factura 6
nebula modulo 10.xlsx

frvein

Detalles

Del
Maribel Serna (NebulaE)

Tamario
8,41 KB

Ver todos los datos

17
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Rionegro, Junio 9 de 2014

Sefnores:

Nebula engincering S.A.S.

Cuenta de cobro # 201406001

La Empresa Nebula engineering S.A.S. con NIT 900242188-9 debe a Luis Ignacio
Gomez Betancur con CC 71°646.181 la suma de un millon ciento setentamil pesos (1°
170.000) por concepto de "entrega de prototipo del interfaz de RTU".

En calidad dc persona natural esta cucenta de cobro aplica para ¢l régimen simplificado.

Datos personales

Nombre Luis Gomez Betancur.
Dircecion Carrera 46b # 38¢ 68.
Teléfono fijo (+574) 531 2563
Teléfono celular (+57) 300 609 3782
CC. 71.646.181

........... o ————
.u}§ Gomez Betancur

CC: 71 646 181.
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Rionegro, Julic 18 de 2014

Sefiores:

Nebula engineering S.A.S.,

Cordial saludo.
Cuenta de cobro # 201407001

La empresa Nebula engineering S.A.S. con NIT 900242188-9 debe a Luis lgnacio Gomez
Betancur, identificado con CC. 71°646.181, la suma de novecientos treinta mil pesos {$930.000),
por concepto de disefio de tarjeta electrénica para interface de sonido.

En calidad de persona natural esta cuenta de cobro aplica para el régimen simplificado.

No responsable de IVA.

Datos Bancarios:

Entidad: Bancolombia

Tipo de cuenta: ahorros.

Numero de cuenta: 009 00 86 82 94
Titular: Luis Gomez B.

Datos personales

Nombre Luis Gdmez Betancur.

CC. 71.646.181

Direccién Carrera 46b # 38c 68, Rionegro, Antioquia.
Teléfono celular {+57) 300 609 3782

Teléfono fijo (+574) 531 2563

E-mail: luisgomezb@gmail.com.com

Att. , (L -
/ T

..... L Ll D

Luis Gomez Bf/

v
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Rionegro, Julio 18 de 2014

Sefores:

Nebula engineering S.A.S..

Cordial saludo.
Cuenta de cobro # 201407001

La empresa Nebula engineering S.A.S5. con NIT 900242188-9 debe a Luis lgnacio Gomez
Betancur, identificado con CC.71°646.181, la suma de seiscientos cuatromil quinientos pesos
(604.500), por concepto de disefio de tarjeta electronica para interface de sonido.

En calidad de persona natural esta cuenta de cobro aplica para el régimen simplificado.

No responsable de IVA.

Datos Bancarios:

Entidad: Bancolombia

Tipo de cuenta: ahorros.

Numero de cuenta: 009 00 86 8294
Titular: Luis Gémez B.

Datos personales

Nombre Luis Gomez Betancur.

CC.71.646.181

Direccion Carrera 46b # 38c 68, Rionegro, Antioquia.
Teléfono celular (+57) 300 609 3782

Teléfono fijo {(+574) 531 2563

E-mail: luisgomezb@gmail.com.com

Aty L7 (/"
/ ‘
AT R —
/Luis Gémez'/B.




LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR

"Nit:
Teléfono:
Celular:
.Direccion:
.Ciudad:
‘E-mail:

:Resolur:lon de | facturacnon # 110000597790 ) de. septlembre 30 de 2014 V

71646181 -6

+574 531 25 63

+57 300 609 3782

Carrera 46b # 38c 68
Rionegro, Antioquia, Colombia
luisgomezb@gmail.com

Factura #

Fecha:

Farma /l///rf

08

Ago 14de 2014 |
|

V

f'\ e .l ] A i'j("

A

2164960325

W 15924619

Paqge 1

CUBNTE T T i_ S
‘Razén social Nebula Engineering S.A.S. ;
Niit: 900242188 -9 \
ITeléfono: +574 444 59 36 !
-Direccion: Carrera 48 # 48sur 75, int 131 ;
Ciudad:  Envigado, Antioquia, Colombia. . _Firma — i
.CANTIDAD |77~ " DESCRIPCION ‘Valorunit IValorto_t_e_al__ o
100 Mddulo de respaldo v2 $190,714 $19,071,400;
B iy

1

i T

a Stbtowl | 19071400
! Descuento e
? VA _.....83,051,424;
TOTAL COP | $22122,824]

A6

10
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'LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR Factura # = 09

Nit: 71646181 -6 Fecha: Ago 14 de 2014
‘Teléfono: +574 531 25 63

‘Celular: +57 300 609 3782 |
‘Direccion: Carrera 46b # 38¢ 68 j
Ciudad: Rionegro, Antioquia, Colombia / 77
E-mail: luisgomezb@gmail.com Firma __//u 47475« ’

Resolucion de facturacion # 110000597790 de septiembre 30de 2014 7~ ¢~ "

"Razén social Nebula Engineering S.AS. 7 7 T T T mmmmmm e
“Niit: 900242188 -9

Teléfono: +574 444 59 36

‘Direccion: Carrera 48 # 48sur 75, int 131
‘Ciudad: ~_ Envigado, Antioquia, Colombia.

Firma

CANTIDAD 7T DESCRIPCION 7 T valor unit
.30 Modulo interface audio tranvia $173,200

_|valortotal !

_$5.196,000

R

Subtotal |~ $5196/000;
Descuente | !
VA 5831360

: $6,027,360:

B s8aiaco

Page 1
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Dropbox - Facturas Luis Gomez - Simplifica tu vida

LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR

Nit:
Teléfono:
Celular:
Direccion:
Ciudad:
E-mail:

71646 181 -6

+574 531 25 63

+57 300 609 3782

Carrera 46b # 38c 68
Rionegro, Antioquia, Colombia
luisgomezb@gmail.com

Factura # 07

Fecha: Abril 27 de 2015

Firma

Resolucion de facturacion # 110000597790 de septiembre 30 de 2014

CLIENTE
Razén social
Niit:
Teléfono:
Direccién:
Ciudad:

CANTIDAD
300

340

1

TOTAL COP

https://www.dropbox.com/sh/csaz2xd90malseu/AABLYIbEvVOwW7 YBVnXjcch--0a?dI=0&preview=2015-04-27+Factura+7+nebula+mix.xIsx

Nebula Engineering S.A.S.
900 242 188 -9

+574 444 59 36

Carrera 48 # 48sur 75, int 131
Envigado, Antioquia, Colombia.

DESCRIPCION
Conector 2mm 2 pines
Conector 40 pines
Cable ribon

Firma

Valor unit  Valor total

$845 $253,500
$2,615 $889,100
$109,000 $109,000
$0

$0

F26

Sub total $1,251,600
Descuento $523,528
IVA $116,492
$844,564

M

Ut

171




LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR FACTURA # 02
NIT 71646 181 ~6 FECHA Dic 27 de 2014
Teléfono Tel: 531 25 63
Celular Cel: 300 609 3782 -
Direccidn Carrera 46b # 38¢ 68 ’ }7 /Y
Ciudad Rionegro, Antioquia, Colombia / e =
E-mail luisgomezb@gmail.com Firma L/////ﬁ-’
Resolucién # 110000597790 de septiembre 30 de 2014 /’ /
7/
CLIENTE
NOMBRE Nebula Engineering S.A.S.
NIT NIT: 900 242 188 -9
Teléfono TELEFONO: 444 5936
iDireccion Carrera 48 # 48Sur 75, Int 131 Firma
[Ciudad Envigado, Co|ombi_f_a________m
CANTIDAD DESCRIPCION VALOR UNITARIO VALOR TOTAL
100 |Madulos RS232 - RS485 ~ $65.800 $6.580.000

o ~ |DESCUENTO $0
IVA $1.052.800
TOTAL COP $7.632.800

CARRERA 46b # 38¢ 68, NIT 71 646 181 - 6, TEL 531 25 63, Cel 300 609 3782, email: E-mail luisgomezb@gmail.com, Rionegro.

Antioquia. Colombia

U6




L yls IGNACIO GOMEZ BETARC (R *

Nit:

Celular

71646 181 -5
Telsfono’ 574 5312563
+57 300 609 3782

Direccion: Carrera 46b # 38¢ 68
Ciudad: Rxonegro Antloqwa Colombia

g-mail.

,,,,,,

pod =

[
m.‘ Sl

N’
Sheet1
) Fécxura # 05
recha: Abril 24 ge 2015
Firma
—_—

ResoluCIOn de facturamon # 110000597790 de sepuemore 30 de 2014

CUENTE

Razoén socl Nebula Engmeermg SAS’
Niit. 900 242 188 - ¢
Telefono  +574 444 59 36
Direccion: Carrera 48 # 48sur 75, int 134

Ciudad: WWEQY@§qQ;AﬂHQQW§;?9“”“W§;Fﬂma

CANTIDAD

300 . Moduloderespaido

__DESCRIPCION ~

. Valor unit

 Subtotal T
Descuento S

TOTAL COP

Page 1

Valor total -

(Siefogy T

. ...548.369.900

... 548,389,900
.. 57738184
$56.109.084

-




19/2/2020 Dropbox - Facturas Luis Gomez - Simplifica tu vida %

LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR Factura# 05 %(,8
Nit: 71646 181 -6 Fecha: Abril 24 de 2015

Teléfono: +574 531 25 63

Celular: +57 300 609 3782

Direccion: Carrera 46b # 38c 68

Ciudad: Rionegro, Antioquia, Colombia

E-mail: luisgomezb@gmail.com Firma

Resolucion de facturacién # 110000597790 de septiembre 30 de 2014

CLIENTE
Razon social  Nebula Engineering S.A.S.
Niit: 900 242 188 -9
Teléfono: +574 444 59 36
Direccion: Carrera 48 # 48sur 75, int 131
Ciudad: Envigado, Antioquia, Colombia. Firma
CANTIDAD DESCRIPCION Valor unit  Valor total
300 Médulo 10 $161,233 $48,369,900
I
Sub total $48,369,900
Descuento
IVA $7,739,184
TOTAL COP $56,109,084
-

"ttps://www.dropbox.com/sh/csaz2xd90malseu/AABLYIbEvOw7 YBVnXjcch--0a?dI=08&preview=201 5-04-24+Factura+5+nebula+modulo+de+respaldo.x... 1/1




Sheet1

Nit: 71646 181 -6 Fecha:

: Abril 24 de 2015

iTeléfono:  +574 531 25 63

Celular:  +57 300 609 3782

‘Direccion; Carrera 46b # 38c 68

‘Ciudad:  Rionegro, Antioquia, Colombia

‘E-mail: luisgomezb@gmail.con Firma

‘Resolucion de facturacion # 110000597790 de septiembre 30'dé 2612~
CLIENTE ..................................................................................................................
Raz6n soo NebUIE Enginaering & Ag o
Niit: 800 242 188 -9

Teléfono: +574 444 59 36
‘Direccidn: Carrera 48 # 48sur 75, int 131
Ciudad: _Envigado, Antioguia, CtFirma __

CANTIDAD ___DESCRIPCION __ Valor unit :Valor total s
300 ‘Moduio 10 15355350 $106.605.000;
e ; ;

‘( UO\(. ln‘°'$£'l_

T T
Descuento.
.......................................................................... VA e ;
:TOTAL COP : $123.661.800;
B ) ) o Fr Hee
LD FlZo e &5

O
- GOOL/
(_‘ly'\\“(\@:) —}JO 0 VC\‘ P
| O de vo OF
213832 o o
C }‘\\ (‘(:70 < I -‘() L)‘( \(

Page 1

r———. At A n ety S s w b
. .




19/2/2020

Dropbox - Facturas Luis Gomez - Simplifica tu vida

LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR

Nit:
Teléfono:
Celular:
Direccién:
Ciudad:
E-mail:

71646 181 -6

+574 531 25 63

+57 300 609 3782
Carrera 46b # 38c 68

Rionegro, Antioquia, Colombia

luisgomezb@gmail.com

Factura# 07

Fecha:

Firma

Abril 27 de 2015

Resolucion de facturacion # 110000597790 de septiembre 30 de 2014

CLIENTE
Razon social
Niit;
Teléfono:
Direccion:
Ciudad:

CANTIDAD
300

340

1

TOTAL COP

hllps://www.dropbox.com/sh/csa22xd90maIseu/AABtYlbEv9w7YBVancch--0a?dl=0&preview=201 5.04-27+Factura+7+nebula+mix.xlsx

Nebula Engineering S.A.S.
900 242 188 -9

+574 444 59 36

Carrera 48 # 48sur 75, int 131

Envigado, Antioquia, Colombia.

DESCRIPCION
Conector 2mm 2 pines
Conector 40 pines
Cable ribon

Firma

Valor unit
$845
$2,615
$109,000

Sub total
Descuento
VA

Valor total
$253,500
$889,100
$109,000

$0

$0

$0
$1,251,600
$523,528
$116,492

$844,564

P
0O

tIal




&/
Sheers

LU18 IGNACIO GOMEZ BETANGU Faciing & o
. 71646 181 -5 Fecna:
Ni ono. =574 531 2563 ° Abnil27de 2015
lcea\fulaff +57 300 609 3782
Carrera 46b # 38c 68

Rlonegro Anuoquna Colombla

Ciudad’ ‘

zmall. o+ SETTe ST oo Firma

E -

ée's'olléb_iﬁ?” de facturacion # .10000597790 de sepnembre 30°de 2014

CL]ENTE e e e
Ra76n SOC! 'Nebula Engineering S A's "~
Ni 900 242 188 — &

Teléfono:  +574 444 59 36

nireccion: Carrera 48 # 48sur 75. int 131
Ciudad: ~ Envigado. Antioquia, C«Firma

CANTIDAC  DESCRIPCION " Valor unit ~Vaior total ™~~~

300 Conector 2mm 2 pines S845 T TTS553500

340 Conector 40 pmes 82 615 e e e e e o 8889100'

Cable b Eis B ~$566 660
80
S0
“Subtotal 51,251,600

Descuento "7 T T 623526
. IVA LR I L L T TR N P T PP PRI 8116 492

TOTAL COP $844.564

Page 1

A¥
U




Sheet1

LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR

Nit:
Teléfono:
Celular:
Direccion:
Ciudad:
E-mail:

71646 181 -6

+574 531 25 63

+57 300 609 3782

Carrera 46b # 38¢ 68
Rionegro, Antioquia, Colombia
juisgomezb@gmail.com

210
s

Factura# 18

Fecha: Abril 14 de 2016

Firma

Resolucién de facturacion # 110000597790 de séptiembre 30 de 2014

CLIENTE
Razon social
Niit:
Teléfono:
Direccion:
Ciudad:

CANTIDAD
120

TOTAL COP

Nebula Engineering S.A.S.
900242188 -9

+574 444 59 36

Carrera 48 # 48sur 75, int 131
Envigado, Antioquia, Colombia.

DESCRIPCION

‘Modulo Control alimentacion modem

Page 1

Firma

Valor unit  Valor total _
$18.852,79  $2.262.334,80

Subtotal  $2.262.334,80
Descuento
VA $361.973,57

$2.624.308,37




Sheet1 /L’\]]

LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR ' ‘Factura# 20

Nit: 71646 181 -6 Fecha: Julio 29 de 2016
Teléfono: +574 531 25 63

Celular: +57 300 609 3782

Direccién: Carrera 46b # 38c 68

Ciudad: Rionegro, Antioquia, Colombia

E-mail; luisgomezb@gmail.com Firma

Resolucion de facturacion # 110000597790 de septiembre 30 de 2014

CLIENTE
Razon social  Nebula Engineering S.A.S.
Niit; 900 242 188 -9
Teléfono: +574 444 59 36
Direccion: Carrera 48 # 48sur 75, int 131
Ciudad: Envigado, Antioquia, Colombia. Firma
CANTIDAD DESCRIPCION Valor unit  Valor total |
20 ‘Modulo de respaldo V3.2 $344.688,47  $6.893.769,40
0C-0076-16
Subtotal  $6.893.769,40
Descuento
IVA - $1.103.003,10
TOTAL COP $7.996.772,50

Page 1



A

Sheet1 Q{
LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR  Factura# 21 ’
Nit: 71646 181 -6 Fecha: Nov. 16 de 2016
Teléfono: +574 531 25 63
Celular: +57 300 609 3782
Direccion: Carrera 46b # 38¢ 68
Ciudad: Rionegro, Antioquia, Colombia
E-mail: luisgomezb@gmail.com Firma

‘Autorizacion numeracion de facturacion 18762001186738 de 2016-11-16

‘CLIENTE

‘Razon social Nebula Engineering S.A.S.

Niit: 900 242 188 -9

Teléfono: +574 444 59 36

Direccion: Carrera 48 # 48sur 75, int 131

Ciudad: Envigado, Antiogquia, Colombia. Firma

CANTIDAD DESCRIPCION Valor unit Valor total

1 [Prototipo alimentacion modem $2.628.000 $2.628.000

IOC-0077-16

Sub total i $2.628.000
Descuento _

_ IVA ‘ $420.480

TOTAL COP $3.048.480

Page 1



Sheet1
LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR Factura# 22
‘Nit: 71646 181 -6 Fecha: Nov. 16 de 2016
Teléfono: +574 531 25 63
Celular: +57 300 609 3782
Direccion: Carrera 46b # 38c 68
Ciudad: Rionegro, Antioquia, Colombia
E-mail: luisgomezb@gmail.com Firma
‘Autorizacion numeracion de facturacién 18762001186738 de 2016-11-16
CLIENTE
Razén social  Nebula Engineering S.A.S.
Niit: 900 242 188 -9
Teléfono: +574 444 59 36
Direccion: Carrera 48 # 48sur 75, int 131
Ciudad: ~ Envigado, Antioquia, Colombia. Firma
CANTIDAD DESCRIPCION Valorunit  Valor total _
1 ‘Soporte produccion validador $17.000.000 ~  $17.000.000
Sub total $17.000.000
Descuento :
; VA $2.720.000
TOTAL COP $19.720.000

Page 1

e
A%y



p 3

Sheet1 ’LL%

LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR' " Factura# 23

Nit: 71646 181 -6 Fecha: Marzo 9 de 2017
Teléfono:

Celular: +57 300 609 3782

‘Direccion: Carrera 46b # 38c 68

Ciudad: Rionegro, Antioguia, Colombia

E-mail: luisgomezb@gmail.com Firma

Autorizacion numeracion de facturacién 18762001186738 de 2016-11-16

CLIENTE

Razdn social Nebula Engineering S.A.S.

Niit: 900242 188 -9

Teléfono: +574 444 59 36

Direccion: Carrera 48 # 48sur 75, int 131

‘Ciudad: Envigado, Antioquia, Colombia. Firma

CANTIDAD DESCRIPCION Valorunit __ Valor total

25 ~ Conversor R$232-RS485 5161256 $4.031.400
Sub total ) $4.031.400
Descuento ' _
IVA $765.966

TOTAL COP $4.797.366

Page 1



Sheet1

LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR

Nit:
Teléfono:
Celular:
Direccion:
Ciudad:
E-mail:

71646 181 -6

+57 300 609 3782
Carrera 46b # 38¢ 68

Rionegro, Antioquia, Colombia

luisgomezb@gmail.com

Factura # 24

Fecha: Mayo 22 de 2017

Firma

Autorizacién numeracion de facturacion 18762001186738 de 2016-11-16

CLIENTE
Razon social
Niit:
Teléfono:
Direccion:
Ciudad:
CANTIDAD
1

1

TOTAL COP

Nebula Engineering S.A.S.
900 242 188 -9

+574 444 59 36

Carrera 48 # 48sur 75, int 131

Envigado, Antioquia, Colombia.

DESCRIPCION

fCorﬁbonentes Digikey

Circuitos impresos

Firma
Valorunit  Valortotal
$1.124.636  $1.124.636
$565.561 $565.561
Sub total j $1.690.197
Descuento $259.000
VA $271.927

Page 1

$1.703.124

Oy
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® Declaracién de l:'(enta y Complementario o de Ingresos y Patrimonio PRIVADA
. I A N para Personas Juridicas y Asimiladas y Personas Naturales y Asimiladas
. vt e 1 s s no Residentes y Sucesiones lliquidas de Causantes no Residentes
tafro [2]011]7 w}/
Espacio reservado para la DIAN 4. Nomero de formulario 11 13600301 241 .
|
415)7 . ”Hw&t \] l Ol“ > 301”1
5. No. Identificacion Tributaria (NIT) 6.DV. 17, Primer apellido 8. Segundo apellido 9. Primer nombre - 10. Otros nombres
3¢ 900242188/ 9 | il !
gg 11. Razén social 7 12. Qod. Direcc,
%9 / Seccional
o8 [NEBULA ENGINEERINGS.A.S. | S 1
_ — 4 B I
24. Actividad economica [ 6 l 2 ] 0 [ L‘ ] Si es una correccidn indique: 25, Céd. 26. No Formutario anteriar . i
27. Fraccidn afio gravable 2018 {(Marque “X°) 28. Renuncio a pertenecer al Régimen tributario especial (Marque "X"} E ;] - [:‘9.. Vinculado ! payo Je obras por impuestos (Marque °X"} [:]
Datos ; 30. Total costos 31. Aportes al sistema 32. Aporics al SENA, ICBF,
informativos gastos de nomlng 594,779,000 lde se%uridad social 57,366,000 cg@spde compensacion 18,351,000
Efectivo y equivalentes al efectivo 33 346,903,000 ; £ [Rentas gra ahies S 70 0
Inversiones e instrumentos financieros derivados 34 9,926,000 | & 4 301,5'6”‘35 a dividendos gravados il 5%, 35%y | 7 510,340,000
. . -1 VRN N !
ggregé%i.a?ocumentos y arrendamientos financieros | g 947,769,000 § 32 Inividendns gravadas a Ia tarifa Jel 5% 72 0
=" N ~ A
Inventarios 36 84,638,000 E 5"3'@ Dividendos gravados a ia tariia del 35% 73 0
€ 1ES . e .
.g Activos intangibles 37 8,101,000 & & | Dividendos gravadus a l2 tarifa del 33% 74 0
° = : " ol
E | Activos bioldgicos 38 0 e Ingresus por ganancias ocasionales 75 0
= ; - : o2 T
& ﬁz%ﬁggﬁ%ef\hfclw? y equipo. propiedades de 39 82,825,000 ; § 2 | Costos por gonancias casionales 76 0
: =4 L
Otros activos 40 Y ! % 2| Gananciaz ocasicnales no gravadas y exentas 77 0
; (L] . 2
Total patrimonio bruto 41 1,480,162,000 |~ € |casancias ccasionales gravables 78 0
Pasivos 42 677,01 6,000 "-limpuest> sJbre la renta liquida gravable 79 173,516,000
Total patrimonio liquido 43 803,146,000 Descuehtos tributarios 80 0
Ingresos brutos de actividades ordinarias 44 3,276.085.q00 ) :mpuqéto neto de renta 81 173,516,000
- . ( e
Ingresos financieros 45 LT N 46.210.000 Sbretasa 82 0
Pk Lo ettt Mt Aok i 46 ST .0} 7 qimpuesto de ganancias ocasionales 83 0
Dividendos ylo parti es recibidos por d S L. i Descuento por impuestos pagados en el exterior
diferentes aysoc]f;dades nacro)na!es_ aﬁospgoﬁby siguientes 47 ! \ . 0 . por qananc&os ¢>casionalesp 9 84 0
« | Dividendos ylo participaciones recibidos por personas 48 o . 0 Impuesto dividendos gravados a la tarifa det 5% 85 0
o naturales sin residencia fiscal (ario 2016 y anteriores) '.‘ AN ;
& |Otros ingresos 49 . 66.982.000 Impuesto dividendos gravados a 12 tarifa de! 35% 86 0
& S 5, - .
£ |Total ingresos brutos 50 . N 3,389,277,000 Impuesto dividendos gravados a la tarifa de! 33% | 87 0
Devoluciones, rebajas y descuentos en ventas g o1 P B, 0 Total impuesto a cargo 88 173,516,000
Ingresos no constitutivos de renta ni ganancia Jis21. ,.) RAESAY o] Valor inversion obras por imouastos hasta del 50% | gg [0}
ocasional < [ . N del valor de la casilla 88 (Modalidad de pago 1)
Ingresos no constitutivos de renta de dividendos y'o participaciones 3 ) | o!l= Descuento efectivo inversion obras por impuestos 90 ]
DolSonas natarales s (esdencia iScal (%0 2015 y antenores) v . . B |(Modalidad de pago 2)
~ s
Total ingresos netos T 54 . A 3,389,277,000 ‘§_ Anticipo renta liquidado aflo gravable anterior 9N 0
@ |Costos A '55 e A 2,298,661,000 | § |Anticipo sobretasa liquidado afic gravable anterior | 92 0
5 o ; “y T ! by 8 Saldo a favor afio gravable anterior sin solicitud de
.§ Gastos de administracion A i° PN 449,612,000 2 |devolucion y/o compensacion 93 0
e i g D T | Saldo a favor renta CREE afio gravable anterior sin
‘§ Gastos de distribucion y ventas T CSST ) 85,745,000 | 3 solicitud de devolucion y/o Tompaneacion 94 0
. | Gastos financieros N o 58 44,905,000 8 Autorretenciones 95 27,114,000
L
.3 Otros gastos y deducciones . 59 | 14,000 g Otras retenciones 96 99,999,000
8 Total tos y gastos deducibl it 61 2.878,937.000 § Total retenciones afio gravable a declarar 97 127'1 13,000
‘;3 Inversiones efectuadas en el afo 61 0 Anticipo renta para el afio gravable siguiente 98 0
il : . .
wod Ianr;/‘gr"scl’?gses liquidadas de periodos gravables 62 0 Anticipo sobretasa para e! afo gravable siguiente 99 0
gg{gg\gigswa - ECE sin residencia fiscal en 63 [4) Saldo a pagar por impuesto 100 46,403,000
Renta liquida ordinaria del eferciclo ; [}
sincasila 47 y 48 ! 64 510,340,000 Sanciones 101
. |Pérdidaliquida del ejercicio sin casilla47y 48 | 65 0 Total saldo a pagar 102 46,403,000
E Compensaciones €6 0 Total saldo a favor 103 0
[ - -
Renta liquida sin casilla 47 y 48 67 510,340,000 Valar impussto exigible por obras por impuestos 104 0
Renta presuntiva 68 25,341 .000 \’!:éoor éolal proyecto obras por impuestos modalidad de 105 (V]
Renta exenta 69 0 | 106. No. Identificacién signatario 107. DV
. " o T
981. Cod. Representacion 997. Espacio ) "); ;\?‘1‘ d recaudadora
N
Firma del declarante o de quien lo representa g 980. Pago total $ 0

983. No. Tarjeta profesional

982, Cadigo Contador o Revisor Fiscal [~

Firma Contador o Revisor Fiscal 994. Con salvedades D

2018-04-10/12:20:24 AM

2 0y ‘;‘Fecha Acuse oF
" de Recibo 7
"?‘vw,,\_,,‘«f“f - e

91000481314499

906, Espacio para el numero nternc de la DIAN 7 Adhesive
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Declaracién de Renta y Complementario o de Ingresos y Patrimonio
para Personas Juridicas y Asimiladas y Personas Naturales y Asimiladas
no Residentes y Sucesiones lliquidas de Causantes no Residentes
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v
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Numero de formulario

1114600828441

AN

e

983, No. Tarjeta profesional

982 Codigo Contador o Revisor Fiscat |

Flrma Contador o Revisor Fiscal 994. Con salvedadas

20‘9 04-10/11:59:08 AM
., Fecha Acuse /. ’;'

\,de Recibo ./ 7
N\ Do Resie /7
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20

5071901048

58469

5. No. Identificacién Tributaria (NIT) 6.DV. |7, Primer apellido 8. Segundo apellido 9. Primer rofmbre ™ . 10. Otros nombres
| P s ~
32 900242188/ 9 | /-~
a8 - T < . 12.Tod. Direcc.
%_,_, 11. Razdn social ;,/ { \‘ Seccional
&% INEBULA ENGINEERING S.A.S. oY 1o
24. Actividad economica | © I 2 ] 0 lSI es una correcclon Indique: 25, Cod. 26. No Formulario anterior B
27. Fraccion ario gravable siguiente {Marque "X") L 28. Renuncio a pertenecer al Régimen tributario especial (Marque "X") P 29 Vinculaao a! page de obras per tmpuestos (Marque “X") o J
Datos 30. Total costos 31. Aportes al sxslema 22, Apurias al SENA, ICBF. -
informativos : gastos de nommg 553,116,000 de se%?mdad social _5_5_5_82 OOO aﬂs%ve compens'acuon 17,655,000
Efectivo y equivalentes al efectivo 33 1,506,123,000 ° Renta exe na . 69 0
Inversiones e instrumentos financieros derivados 34 0 E Rentas grav..bles ‘\ ; 70 o
Cuentas, documentos y arrendamientos financieros — Sir leldengns ravados a; 5%, 35% y 33% de
por cobrar Y 35 861,915,000 5 § @ [PerSUnas natu.gles sin res :derma fiscal 7 587,038,000
Inventarios 36 61,033,000 § 5'2', Dividendus gravaocs a a !a'da del 5% 72 0
P E T
2 !Activos intangibles 37 0 g a5 ’Dlvu.nndos gravados a I tarifa del 35% 73 0
o . o ‘ ¢ |s8" Dividendos qravados. a ia tarifa del 33% Personas
£ | Activos biologicos 38 0% Natirales sin rasidencia fiscal [ario 2016 y anteriores) | 7% 0
& [ PeBedRie i ¥ sauipo. propredades de 39 57.570,000 ,  , ingresos por ganancis ocasionales 75 0
Otros activos 40 B .0 §'§ {2n3ios por, ganan ias ocasionales 76 0
W 2 \
Total patrimonio bruto 41 2,486,641 000 : Eg Cdnancias osasionales no gravadas y exentas 77 0
L} Yoo
k/ Pasivos a2 1,307,238, OOO €l Gananéias bcasionates gravables 78 0
Total patrimonio liquido 43 1, ‘79 403 OOO N Imp‘uAes'J/sobre la renta liquida gravable 79 193,723,000
Ingresos brutos de actividades ordinarias 44 4,31 9,757.000 R Descuentos tributarios 80 0
Ingresos financieros as 35,128,000 :  |impuesto neto de renta 81 193,723,000
. 1o par bid !
Exrgs\m: (a%gezmé y anono::?) [ g:gonalet walqulmﬁo 46 / 0 Sobretasa 82 0
Dividendos y/o participaciones (eCIbIdOS ¢ declarantes i / i i
Olerenton 2 sobecados naionaies, aR0s 2017 y y siguientes 47 Lo ;/ O; Impuesto de ganancias ocasionales 83 0
« | Dividendos y/a pariicipaciones recibidos por personas 48 \ AN /,’ 0 Descuento por impuestos pagados en el exterior 84 0
] naturales sin residencia fiscal (aria 2016 y anteriores) . N L e por ganancias ocasionales
@ 1 Otros ingresos 49 | S -~ 6,655,000 Impuesto dividendos gravados a la tarita del 5% 85 0
o . ~ .
£ ITotal ingresos brutos 5G| . “\4-3571 ,540,000 Impuesto dividendos gravados a la tarifa del 35% 86 0
Devoluciones, rebajas y descuentos en venias 1 51 0 : Impuesto dividendos gravados a la tarifa del 33% 87 0
Ingresos no constitutivos de renta ni ganancia 1o 7 e 0 I Total impuesto a cargo 88 193,723,000
ocasiona s . o
Ingresos na constitutivos de renta de dvidendos y/o participaciones 53 ’ 0 | & |Valorinversion obras por imousstos hasta del 50% | gg 0
personas naturaies s residencia fiscal (ano 2016 y antenores, . . B |del valor de la casilla 88 (Modalidad de pago 1)
- R b .2 | Descuento efectivo inversion obras por impuestos o]
Total ingresos netos 54 T - 4,361,540,000 E. (Modalidad de pago 2) %
b Costos £5 3,226,510,000 0 | Anticipo renta liquidado aflo gravable anterior 91 0
c . - . S .
-g Gastos de administracion . ~. 56 e 411,399,000 5 Anticipo sobretasa liquidado afio gravable anterior 92 0
o i . — s 1
- . & |Saldo a favor afio gravable antericr sin solicitud de
; § Gastos de distribucion y ventas /] 87 43,127,000 3 »dgvmuc.on vlo congpensacno 93 0
1 2. | Gastos tinancieros 58 87,564,000 Autorretenciones 94 34,892,000
w
.3 Otros gastos y deducciones 59 5,902,000 § Otras retenciones 95 111,621,000
| 8 Total costos y gastos deducibles €0 3,774,502,000 E Total retenciones afio gravable a declarar 96 146,513,000
‘ai | Inversiones efectuadas en el afto 61 0 Anticipo renta para el afio gravable siguiente 97 0
u}; Lnr:/’glsé?gses liquidadas de periodos gravables 62 0 Saldo a pagar por impuesto 98 47,210,000
genta Pasiva - ECE sin residencia fiscal en 63 0 Sanciones 29 0
olombia
Renta liquida ordlnarla del ejercicio 47,210,000
sin casﬁa a7y I 64 587,038,000 Total saldo a pagar 100
£ |pérdida liquida del ejercicio sin casifla 47 y 48 65 | 0 Total saldo a favor 101 0
@ . val 10 exigible por obras por impuestos
& |Compensaciones 66 0 m%gz’ali:gggege p;‘g‘o H p . pormpy 102 0
Renta liquida sin casilta 47 y 48 67 587,038,000 X:é%'éma’ proyecto obras pof impuestos modalidad de 103 0
Renta presuntiva 68 28,110,000 | 104. No. Identificacion signatario 105, DV
981. Cod. Representacion 997. Espacio ¢ T " drecaudadora
Firma del declarante o de quien lo representa & 'LLLR\O\ 980. Pago total $§ 0
<
=
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Sefiores 0
JUZGADO TERCERO CIVIL

CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado (Ant.)

Radicado: 2019 - 00319

Demandante: LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR
Demandado: NEBULA ENGINEERING S.A.S.
Asunto: CONTESTACION DEMANDA

DIEGO LONDONO NORENA, mayor y vecino de la ciudad, identificado con la
cedula de ciudadania N° 71.768.988 de Medellin, y portador de la tarjeta
profesional No. 129.706, del CS. de la J., actuando en calidad de apoderado de la
sociedad NEBULA ENGINEERING S.A.S., compania con domicilio principal en la
ciudad de Envigado (Ant), identificada con el NIT. 900.242.188 - 9, creada
mediante documento privado de agosto 25 de 2008, inscrita ante la Camara de
Comercio de Medellin para Antioquia el dia 10 de octubre de 2011, en el libro IX
bajo el numero 00076517, representada legalmente por la sefora MARIBEL
SERNA OSORNO, persona mayor de edad, y vecina de Envigado (Ant.), quien se
identifica con la cedula ciudadania No. 43.750.152, por medio de este escrito me
permito dar respuesta a la demanda proceso verbal (sociedad de hecho),
instaurado por el sefior LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR, en los siguientes
términos:

FRENTE A LOS HECHOS

Al Hecho Primero: Es cierto, esa informaciéon se deriva del certificado de
existencia y representacion de la compania NEBULA ENGINEERING S.A.S.

Al Hecho Segundo: Es cierto, esa informacion se deriva del certificado de
existencia y representacion de la comparnia NEBULA ENGINEERING S.A.S.

Al Hecho Tercero: No nos consta el reconocimiento de las labores del accionante
en el medio; exaltacion esta que resulta ambivalente, pues rifie con lo afirmado en
el amparo de pobreza incoado por el demandante, pues resulta mas que
contradictoria la afirmacion de la calidad e idoneidad del senfor GOMEZ
BETANCUR, vy las diferentes labores desarrolladas para la Empresa de transporte
Masivo del Valle de Aburra, y su condicién de “pobreza”




Ahora bien, no nos consta la autoria sobre Equipo ELA, Tarjeta SONIA, y el
Sistema Sensible de Informacién Visual.

Como bien lo describe el libelo de la demanda “Disefio y venta a NEBULA
ENGINEERING S.A.S. de elementos complementarios para ser instalados en los
antiguos validadores de la tarjeta CIVICA”, hecho este que es compleméntame
cierto, pues a eso se limitd la relacion entre las partes a contratar el disefio y venta
de un componente dentro de un equipo, para un cliente de la compafia NEBULA
ENGINEERING S.A.S.

Al Hecho Cuarto: Es parcialmente cierto, pues NEBULA ENGINEERING S.A.S,,
contrato con el sefior GOMEZ BETANCUR el disefio y suministro sélo de uno de
los componentes del equipo descrito, prueba de ello la constituyen los multiples
correos electronicos y cuentas de cobro cruzados entre la compafia y el aqui
demandante.

Al Hecho Quinto: Es parcialmente cierto, con el sefior GOMEZ BETANCUR, se
realizaron varios contratos puntuales, los cuales se agostaron en su objeto y pago,
pero finalmente el sefior GOMEZ BETANCUR, abandono la labor de finalizacién
del disefio encomendado, no entregod los planos de la pieza a él encargada y no
presto soporte posterior a la realizacién del componente, costos estos que debid

asumir en su totalidad para el cliente final NEBULA ENGINEERING S.A.S., pues ... . . . ... .

el demandante se fue a vivir a Filipinas, donde reside actualmente, generando con
ello un doble costo para la compania, a saber, el pago a él realizado y la
consecucion de un nuevo proveedor para cumplirle a INDRA.

Al Hecho Sexto: Es parcialmente cierto, la intervencion del sefior Ledn. Dario
Garcia Vélez por parte de NEBULA ENGINEERING S.A.S., se circunscribio a
temas netamente técnicos, las conversaciones sobre los proyectos se realizaron
tal y como lo demuestran los correos electronicos cruzados con el sefior Juan
Pablo Garcia Vélez; el sefior GOMEZ BETANCUR, no alcanzé a participar del
mencionado proyecto, pues se residencid en Filipinas desde entonces, sin que las
propuestas de implementacién de su labor fuesen concretadas, dado que no
suministro los planos del componente solicitado, no brindd el soporte técnico, ni
garantias sobre el mismo.

De otro lado, el aporte en la construccion del mencionado equipo del sefior
GOMEZ BETANCUR, se circunscribia a s6lo a uno de sus componentes mas
simples y desarrollado en su totalidad bajo la orientacion e instrucciones del sefior
Leon Dario Garcia Vélez, lo cual de plano descarta lo que él denomina
“participacion como socio en el proyecto” a mas de ser relevante el hecho de no
haber concluido su labor ni prestar las garantias y soportes del caso.

Al Hecho Seis Punto Uno: No es cierto, los equipos se ofrecian a la empresa
METRO, a través de sus contratistas INDRA, SONDA, etc., NEBULA a su vez era




proveedor de estas dos comparias, y el equipo disefiado era segln los
requerimientos de la contratante, y como es logico, contenia una mejora a los
equipos que la empresa ya poseia en servicio al publico.

Al Hecho Seis Punto Dos: Es cierto, pero en nada se relaciona con las
pretensiones de la demanda, el mencionado equipo pretendia una mejora frente a
los que la empresa METRO utilizaba en su momento.

Al Hecho Séptimo: No es cierto, al sefior GOMEZ BETANCUR, se le pago
puntualmente por un disefio guiado (sin novedades e invenciones propias, pues
los planos se le suministraron del proveedor de los componentes en una pagina de
internet) y una labor especifica sobre un componente de un equipo, tal y como lo
datan los correos electronicos cruzados entre é! y los sefiores Ledn Dario Garcia
Vélez y Juan Pablo Garcia Vélez.

Frente a la mencionada asociacion, se itera en este punto que sefior GOMEZ
BETANCUR, nunca desarrollo la misma, pues dejo el trabajo incompleto, no
suministro los planos del componente, no atendio los requerimientos por calidad,
ni garantia, ni uso del mismo, costos estos que debieron ser asumidos por
NEBULA ENGINEERING, frente al contratante, debido a que el accionante se
radicd desde entonces en Filipinas.

Al Hecho Siete Punto Uno: No es cierto por varias razones, la primera de ellas
es que NEBULA es una compaiiia conformada hace mas diez afios, no se
acababa de constituir o crear, a raiz del disefio y venta del mencionado equipo
validador; segundo, su stock de clientes no sélo se circunscribpe a METRO,
SONDA o INDRA, no se constituyd exclusivamente para prestar servicios a una
empresa en especifico; tercero, el equipo validador mencionado, es sbélo uno de
los muchos desarrollos que ha creado la compaiia; cuarto, la labor del sefior
GOMEZ BETANCUR, en la construccion del nuevo validador se reducia sélo a
uno de sus multiples componentes, de hecho, uno de los més simples; quinto, el
desarrollo del componente por parte del sefior GOMEZ BETANCUR, fue guiado en
todo momento por personal de NEBULA (el sefior Leon Dario Garcia Vélez), por lo
cual, no existe ninguna novedad en el mismo; sexto, los planos del componente
modificado son informaciéon de libre acceso desde el proveedor de los
componentes, por tanto no hay ninguna creacion nueva o novedosa; séptimo, el
sefior GOMEZ BETANCUR, nunca culmino la labor a el encomendada, pues no
hizo entrega del plano modificado, ni efectud las correcciones y/o mejoras
necesarias para el correcto funcionamiento del componente dentro del validador,
ni prestd las garantias al cliente, actividades estas todas que debieron ser
cubiertas por NEBULA.

Asi las cosas, abrogarse la propiedad sobre un equipo, o pretender el
establecimiento de un negocio conjunto, cuando de ninguna parte se vislumbra tal
vocacion a la relacion surgida entre NEBULA y el sefior GOMEZ BETANCUR,
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desborda de suyo todas las previsiones legales obre lo que significa tener animo
societario

Al hecho Siete Punto Uno A: Es cierto, en eso consistid en parte la labor de
creacion del nuevo equipo por parte de NEBULA.

Al hecho Siete Punto Uno B: Lo mencionado en este hecho, nunca fue realizado
por el sefior GOMEZ BETANCUR, dado que el mismo se mudd del pais y se
residencié en Filipinas desde entonces, siendo esta una de sus obligaciones, el
haber entregado un componente funcional y haber prestado el soporte del caso, lo
cual no realizo y debiod ser pagado por NEBULA de forma independiente.

Al hecho Siete Punto Uno C: Lo mencionado en este hecho, nunca fue realizado
por el sefior GOMEZ BETANCUR, dado que el mismo se mudo del pais y se
residencio en Filipinas desde entonces, siendo esta una de sus obligaciones, el
haber entregado un componente funcional y haber prestado el soporte del caso, lo
cual no realiz6 y debid ser pagado por NEBULA de forma independiente.

Al hecho Siete Punto Uno C: Lo mencionado en este hecho, nunca fue realizado
por el sefior GOMEZ BETANCUR, dado que el mismo se mudo del pais y se
residencio en Filipinas desde entonces, siendo esta una de sus obligaciones, el
haber entregado un componente funcional y haber prestado el soporte del caso, lo
cual no realizo y debid ser pagado por NEBULA de forma independiente.

Al Hecho Siete Punto Dos: No es cierto, si bien el equipo denominado validador,
cumple con las funciones alli descritas, con la intervencion del sefior GOMEZ
BETANCUR, no se cre6 en suma un nuevo modelo equipo, fue simplemente una
actualizacion a los equipos existentes, pues la intervencion de este no llego al
nuevo modelo de equipo que fue suministrado a METRO.

Al Hecho Siete Punto Tres: Es parcialmente cierto, pues al sefior GOMEZ
BETANCUR, se le invit6 a participar del desarrollo de uno de los componentes de
un nuevo equipo validador, pero el mismo no finalizé la labor para la que se le
contrato en el proyecto, no realizé las correcciones al componente encargado, ni
las pruebas al mismo, no presto soporte ni garantia al cliente final, y no entreg6 los
planos del componente, obligando a NEBULA contratar tales actividades con
costos extras para la operacion.

De igual forma es de tenerse en cuenta que al sefior GOMEZ BETANCUR, todo el
tiempo se le contrato por actividades puntuales que se le remuneraban de forma
especifica, nunca fue con la expectativa de asumir las pérdidas o ganancias,
costos, contingencias y demas areas que implica el desarrollo de toda empresa,
sea cual fuere su objeto, mal podria derivarse de dicha relacién una intencion de
asociarse o desarrollar una empresa conjunta por parte de NEBULA.
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Al Hecho Octavo: No es cierto, la redaccion del hecho es mal intencionada y
muestra como un simple aporte el realizado por NEBULA, dejando de lado que el
cliente, la necesidad de construccion del equipo todo el soporte administrativo,
fiscal, contable, juridico, técnico y tecnolégico es de propiedad de NEBULA, asi
como el capital de trabajo, las herramientas de trabajo, los espacios de trabajo y
todo lo necesario para la construccién del equipo validador; muy por el contrario,
es el SOFTWARE, es el mayor de los componentes del validador, pues su
arquitectura es completamente Unica, a diferencia del HARDWARE, que esta
integrado por componentes de linea (se consiguen comercial y genéricamente en
el mercado de electronicos), en el mercado se encuentran companias como BEA,
Empresa Uno, Smart Chip, Seting, Arkontia, Microelectronika, entre otras que
ofrecen estos equipos.

Cabe resaltar aqui que es el riguroso proceso de habilitacion, exigido por la
compania METRO, al cual muchas empresas han presentado sus equipos de
validacién, pero solo las funcionalidades del software son las que han marcado la
diferencia, caracteristica despreciada en su totalidad por el demandante, para el
cual lo importante y valioso es el hardware.

Al Hecho Noveno: Es parcialmente cierto, pues se acepta que la totalidad del
musculo financiero requerido para el desarrollo del equipo validador es de
NEBULA, pero se pretende. participar de la “utilidad” generada o producida por la...
comercializacion del mismo y derivar de alli la existencia de un animo societario, lo
cual resulta mas que desbordado en relacion al tipo de vinculacion del sefior
GOMEZ BETANCUR, simplemente como contratista, al cual se le pago para
construir uno de los componentes del equipo, la pregunta seria entonces ¢ el pago
realizado por los servicios prestados a NEBULA, que remunera?

Solo en gracia de discusién, la supuesta sociedad de hecho formada entre el
sefior GOMEZ BETANCUR y NEBULA, se circunscribe al equipo validador OMV-
Z8, surge entonces aqui una pregunta simple, ¢cual es el porcentaje de
participacion de la partes en el mencionado equipo?, dado el hecho que NEBULA
sea duefa del establecimiento de comercio, el know How, todo el soporte
administrativo, posea los clientes, los recursos economicos y técnicos para el
desarrollo, brindar el soporte y el servicio técnico al cliente final, son sélo adendas
al componente elaborado por el sefior GOMEZ BETANCUR, que dicho sea de
paso, no cuenta con un registro sobre su invento, patente o modelo de utilidad,
surgen entonces varias preguntas:

Si el sefior GOMEZ BETANCUR hubiese hecho una invencién, ;cémo es posible
que nunca hubiese exigido un formalismo con NEBULA para revelarlo o cederlo o
aportarlo para un nuevo producto del que se consideraba duefio?

¢ Coémo es que no se tiene una hoja de analisis de costos y modelo de negocios
como parte de la estructuracion financiera de un proyecto o producto?
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¢Como es que no se tiene una estructura de Costos fijos de una empresa nueva?
¢ Cual es el nombre de la empresa nueva?

¢Donde a lo largo del discurso de NEBULA se habla de acciones o participaciones
accionarias?

Una cuestion que se deja de lado a lo largo de la argumentacién esbozada por el
demandante es el plazo durante el cual se reputa por su parte la existencia de la
sociedad de hecho y en este punto cabe resaltar que dado gue la misma fue
circunscrita por el a la participacion en el equipo denominado validador OMV-Z8,
del mismo solo fueron producidas y vendidas trescientas (300) unidades, a la
compaiia METRO, a través de la empresa INDRA en el afio 2017, por lo cual en
caso de haber existido la deprecada sociedad la misma se agoto para el aio 2017,
dado que el proyecto de ciudad, llamado TPM (Transporte Plblico de Medellin)
nunca lo hicieron. Entiéndase como TPM o TPC (Transporte Publico Colectivo),
los buses que hoy en la ciudad de Medellin no cuentan con un sistema de pago
electronico y por ende no cuentan con equipos validadores. Es simple constatar
que los buses no cuentan a hoy 2020 con dicho sistema

Al Hecho Décimo: No es cierto, en correo eléctrico enviado al sefior GOMEZ
BETANCUR, el dia 08 de mayo de 2018, se le ofrecid en su momento el pago de
sesenta y cinco mil pesos M.L. ($ 65.000,00) por equipo, tal y como se expreso
por parte del sefior Juan Pablo Garcia Vélez, aparte de esta precision, cabe
resaltar que al sefior GOMEZ BETANCUR, se le hizo el pago de su labor como
contratista, lo cual de suyo descarta cualquier tipo de animo societario, y que su
trabajo fuera tomado como aporte en industria, sumado también al abandono e
incumplimiento por parte del sefior GOMEZ BETANCUR, de los compromisos y
obligaciones contratadas, tales como la correccion de los errores, la entrega de
planos y el servicio al cliente postventa, actividades todas estas gue como ya se
ha mencionado, tuvieron que ser contratadas y pagadas por NEBULA para no
incumplir al cliente final.

Al Hecho Undécimo: Es parcialmente cierto, pues el sefior Leén Dario Garcia
Veélez, coordind la parte técnica, pero las comunicaciones sobre los aspectos
contractuales fueron desde siempre sostenidas con el sefior Juna Pablo Garcia
Vélez, tal y como lo datan los correos electronicos aportados con el presente
escrito.

Al Hecho Once Punto Uno: No es cierto, y es una tergiversacién de una
conversacion, pues cuando hacen referencia al disefio, se esta hablando es de Ia
totalidad del equipo validador cuyo disefio es denominado tipo mochila, la
empresa METRO no interviene en los aspectos técnicos de desarrollo del equipo,
solo fija las condiciones para el mismo; a renglén seguido se reconoce que por
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parte del sefior GOMEZ BETANCUR, su intervencién se limitaria a la construccion
de uno de los componentes de dicho equipo.

Al Hecho Once Punto Dos A: En cuanto al animo societario, no es cierto, al
sefior GOMEZ BETANCUR, nunca se le invitd a formar parte de la compaiiia
NEBULA ENGINEERING S.A.S., afirmacion esta que a todas luces resulta
infundada y mal intencionada por parte del demandante; NEBULA es una
compafia conformada por cuatro accionistas, representada hoy y desde ese
entonces por la sefiora MARIBEL SERNA OSORNO, quien es la tnica persona
facultada para comprometer los intereses de la compania, tal y como se
desprende de las facultades consagradas en los Estatutos Sociales, y que se
encuentran resumidas en el certificado de existencia y representacion legal, por
ende cualquier “promesa” realizada por cualquiera de los integrantes o accionistas
debe ser realizada por conducto del representante legal.

Se expresa aqui la existencia en los Estatutos del derecho de preferencia en la
negociacién de acciones, por ende cualquier negociacién de participaciones
accionarias debe ser realizada por conducto del representante legal a la compafiia
y sus accionistas, tramite este que nunca se surtié.

Es inverosimil la pretension esgrimida por el sefior GOMEZ BETANCUR, de
extender la participacion en un proyecto,.a la expresién del animo societario, - -
cuando a lo largo de la narrativa de los hechos el mismo accionante reconoce que
su unico aporte es un disefio de un componente dentro de uno de los equipos,
actividad que por demas fue contratada por prestacién de servicios, los cuales
fueron remunerados tal y como se pactd, para tratar de configurar tal relacion
como un conato de sociedad, sin el aporte efectivo ni siquiera de industria, pues la
misma fue pagada segun lo convenido.

Pretender que uno solo de los productos elaborados por NEBULA sea la sustancia
de lo que la empresa desarrolla desconoce por completo la trayectoria y el Know
How de la compaiiia

Al Hecho Once Punto Dos B: En cuanto a los aportes, no es cierto lo
manifestado en este hecho, es claro que NEBULA es la propietaria del Know How,
el establecimiento de comercio, el soporte fisico, la infraestructura administrativa,
el capital de trabajo, las herramientas de trabajo, realizo la consecucién del cliente,
el equipo fue disefiado en su totalidad por Nebula, la Gnica intervencion del sefior
GOMEZ BETANCUR, consistié en el ensamble de uno de sus componentes, sin
ningdn tipo de despliegue o actividad creativa o novedosa, amas de que fue un
servicio este que se remunero como una prestacion de servicios.

Aunado lo anterior, al hecho ya mencionado que el sefior GOMEZ BETANCUR, no
concluyo su labor, pues no entrego los planos del componente elaborado, no
presto el servicio posterior a la entrega, de verificacion de la calidad del trabajo
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realizado y no efectud el servicio post venta que reclamo la Empresa METRO, por
tanto, calificar como “aporte”, a una sociedad una simple prestacion de servicios,
por el cual recibié una remuneracion carece de fundamento.

Al Hecho Once Punto Dos C: En cuanto al porcentaje de participacion, solo resta
trasladar a este concepto el anterior literal “los aportes”, si el porcentaje de
participacion deprecado es con relacion a los aportes efectuados, y la supuesta
sociedad de hecho se constituyé sobre la produccién del validador OMV-Z8, del
cual fueron producidas y vendidas trescientas (300) unidades, a la compania
METRO, a través de la empresa INDRA en el afio 2017, dado que el proyecto de
ciudad, llamado TPM (Transporte Publico de Medellin) nunca llego a ser
ejecutado, el porcentaje de participacién en ningin caso seria el cincuenta por
ciento (50%) pretendido.

Ahora bien, hay que hacer referencia a los correos electronicos comunes en los
cuales claramente se establecié que al sefior GOMEZ BETANCUR, se le ofrecio a
titulo de remuneracion la suma de sesenta y cinco mil pesos m.l. ($ 65.000,00),
por cada equipo, aclarando que la labor para la cual se le llamo no fue concluida, o
entro términos, nunca realizo su aporte de industria.

Al Hecho Once Punto Dos D: En cuanto al decreto y reparto de utilidades, se

reconoce que el disefio, elaboracion.y comercializacion de los equipos validadores . .

OMV-Z8, corri6 por cuenta de NEBULA, en ese orden de ideas, se pregunta este
apoderado ¢,Qué esta cobrando el demandante?, ¢ utilidad sobre qué?

Lo narrado en este hecho se contradice con lo argumentado a lo largo de la
extensa y repetitiva narrativa realizada por el demandado, pues se reconoce que,
en la fabricacion del equipo pretendido como sociedad, todo lo ha realizado
NEBULA; de suyo se excluye cualquier tipo de participaciéon que pudiese haber
generado la venta de los mencionados validadores.

Al Hecho Once Punto Dos E: En cuanto a la duracion de la sociedad, dado que
la misma la circunscribe el accionante a la venta de los equipos validadores OMV-
Z8, del cual fueron producidas y vendidas trescientas (300) unidades, a la
compafia METRO, a través de la empresa INDRA en el afio 2017, dado que el
proyecto de ciudad, llamado TPM (Transporte Publico de Medellin) nunca llego a
ser plenamente operativo, la misma tuvo finiquito para el afio 2017.

Ya es carga de prueba para el demandante demostrar que los equipos validadores
OMV-Z8, han sido comercializados a otras personas o empresas y en qué
cantidades, pues lo que figura en nuestros libros contables es muy diferente a lo
argumentado en esta demanda articulos 772 a 777 del Estatuto Tributario y
articulo 59, 70 y 2035 del Codigo de Comercio. '
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Al Hecho Duodécimo: No es un hecho, es una simple afirmacion del demandante
que debera probar.

Al Hecho Décimo Tercero: No es cierto, el sefior GOMEZ BETANCUR, realizd
una labor de integracién de componentes bajo la orientacion técnica del ingeniero
Leon Dario Garcia Vélez (empleado de NEBULA), y en este aspecto es importante
clarificarle al Despacho, que muy a pesar de lo narrado a lo largo del libreto de la
demanda, la labor técnica del sefior GOMEZ BETANCUR, no representa ninguna
invencion, ni un disefio novedoso, comenzando porque no cred o desarrollo nada,
sélo se limité a integrar componentes electronicos de linea, comerciales, de venta
libre, y los planos para el ensamblaje de los mismos son suministrados por |a
empresa que vende tales componentes, como se puede comprobar en la pagina
web “goembed.com”, que es de donde se descargan los planos y se adquieren
varios de los componentes electronicos.

Al Hecho Décimo Cuarto: No es un hecho, es una simple afirmacion del
demandante que debera probar, asi como el supuesto aporte en industria
realizado, en las condiciones en que lo ha narrado.

Al Hecho Décimo Quinto: Es parcialmente cierto, pues NEBULA debi6 contratar
quien elaborara el plano del componente que el sefior GOMEZ BETANCUR, no
entrego, debi6 pagar a un tercero para finalizar el proceso de ajuste y debié pagar
para prestar los servicios, garantias y soporte al cliente final, los cuales no fueron
aportados por el sefior GOMEZ BETANCUR, pues ya no se encontraba en el pais,
pese a haberse comprometido a ello; de tal forma que no es cierto que los equipos
mencionados estuviesen listos para ser entregados al cliente final.

Al Hecho Décimo Quinto Punto Uno: Es parcialmente cierto, pues el equipo
validador OMV-Z8, soélo es util para la empresa METRO, por haber sido disefiado
exclusivamente para su sistema, de lo cual deriva una exclusividad natural del
mismo, lo que se omite en este hecho es que el proyecto de ciudad, llamado TPM
(Transporte Puablico de Medellin) nunca llegd a ser ejecutado por tanto, el proyecto
no tuvo mayor demanda.

Al Hecho Décimo Sexto: Es completamente falso, el sefior GOMEZ BETANCUR,
realiza dicha afirmacion, toda vez que no prestd las garantias ni los servicios
técnicos del caso, ni tuvo la relacion directa con el cliente; NEBULA debié a costa
suya, proveer las garantias sobre todos los equipos y realizar las mejoras y
reparaciones necesarias en campo, hechos desconocidos por el sefior GOMEZ
BETANCUR, dado que para la época ya se encontraba residenciado en Filipinas.
Si bien el equipo planteaba mejoras frente a la versién anterior, el sefior GOMEZ
BETANCUR, no concluyo su labor, para lo cual se debié subcontratar servicios y
asumir mayores costos.
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Al Hecho Décimo Séptimo: Es parcialmente cierto, pues la homologacion del
equipo por parte de la empresa METRO, fue muy posterior al retiro del sefior
GOMEZ BETANCUR, este ya residia en Filipinas cuando dicho tramite de
homologacién se surtid, y para lograr el mismo se debieron invertir mas se seis
meses de trabajo por parte del equipo de NEBULA en este cometido.

Ilgualmente, la cantidad de quipos comercializados no es la reputada por el sefior
GOMEZ BETANCUR, la cual solo ascendié a trescientas unidades.

Al Hecho Décimo Séptimo Punto Uno: Es parcialmente cierto, esta
conversacion esta siendo tenida en cuenta en un contexto diferente al cual se
verifico realmente, y de ello dan cuanta los correos electrénicos aportados con la
contestacién de la demanda.

Al Hecho Décimo Séptimo Punto Dos: No es cierto, ni el precio de venta de
cada equipo, ni que el mismo fuese acordado o pactado con el sefior GOMEZ
BETANCUR; este toma la informacion de la empresa METRO, sin tener en cuenta
que NEBULA, no vendia directamente a METRO, sino a través de la empresa
INDRA, y que el valor del equipo fijado con esta ultlma es muy inferior al conocido
por el sefior GOMEZ BETANCUR; de lo cual dan cuenta las factura de venta
adjuntas con este escrito, argumento que refuerza el desconocimiento total del
manejo que pretende mostrar el demandante y que dista mucho de la realidad por
el pretendida.

Al Hecho Décimo Octavo: Es parcialmente cierto, pues como ya se explicd
NEBULA como tal, de este equipo, no era proveedora directa de la empresa
METRO, sino a través de la compaidia INDRA, por tanto, la homologacion vy la
habilitacion se surtieron de la mano de INDRA, quien era contratante directo de
metro era la compania INDRA, no NEBULA.

De otro lado, la cantidad de equipos afirmada como comercializada dista bastante
de la realidad dado que el proyecto de ciudad, llamado TPM (Transporte Publico
de Medellin) nunca llego a ser ejecutado, por tanto, los validadores no tuvieron
mayor demanda, esta se circunscribié a las trescientas unidades, cifra esta
verificable con las facturas de venta expedidas.

Al Hecho Décimo Octavo Punto Uno: Es parcialmente cierto, finalmente sélo se
vendieron trescientos equipos validadores, pues como ya se ha reiterado, el
proyecto de ciudad, llamado TPM (Transporte Publico de Medellin) nunca lleg6 a
ser ejecutado y no se dio la negociacién para la produccion de los equipos
esperados con los transportistas. ,

Al Hecho Décimo Noveno: Son varias la incongruencias contenidas en este
hecho, la primera de ellas, pretender hablar de contabilidad de una sociedad de
hecho, cuando la misma no es persona juridica, y por ende no es sujeto tributario
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independiente de los socios que la integran; en segundo lugar, porque siempre se
tratd al sefior GOMEZ BETANCUR, como un contratista, nunca como un socio o
accionista, y a eso se limitaron sus derechos; tercero, porque el derecho de
inspeccion de los socios o accionistas se circunscribe a los dias previos a la
asamblea general de accionistas, tal y como lo consagran el Cédigo de Comercio
y la Ley 222 de 1995; y cuarto, porque el sefior GOMEZ BETANCUR, nunca fue
participe del proyecto como tal, al no haber concluido su labor, por haberse
residenciado en Filipinas mientras se ejecutaba el proyecto, no habiéndose
cristalizado el supuesto aporte de industria por el tan reputado.

Al Hecho Décimo Noveno Punto Uno: Es muy pertinente la referencia realizada
en este hecho, pues demuestra fehacientemente cual ha sido el desarrollo de la
relacion GOMEZ BETANCUR — NEBULA, la cual nunca trascendié al plano del
animo societario, sino que siempre fue de cliente — proveedor, y se tratd de llevarla
al plano de la participacion, efectuado un pago por cada venta, sin que con ello se
significara que la pretension fuera asociarse con el demandante para este equipo,
ni mucho menos participar de lo que implica NEBULA como empresa.

Llevar al plano del animo societario el cambio de la forma de pago, no conlleva de
ninguna forma la existencia de una sociedad de hecho, ni mucho menos que de tal
comportamiento se derive un animo de conformar una sociedad; en suma, de todo
. lo. narrado por el demandante hasta aqui,.se refleja. el verdadero contenido de la
voluntad de ambas partes.

Al Hecho Décimo Noveno Punto Dos: Es precisamente la carencia absoluta de
animo societario por parte de NEBULA y de sus integrantes; lo que demuestra y
se enmarca dentro del contenido del correo electrénico, sumado al hecho ya
reiterado de que el sefior GOMEZ BETANCUR, siempre fue tratado como un
simple proveedor de NEBULA, se le pago por sus servicios como tal y se le exigio
el desarrollo de unas conductas minimas, que finalmente no cumplié (mejoras,
soporte, garantias, entre otras).

Es ironico por no decir mas, que las aclaraciones realizadas en su momento por el
hoy demandado, sea tomadas como una confesiéon por parte del demandante,
cuando desde siempre se ha dejado en claro que NEBULA nunca ha pretendido
entablar una sociedad y solo ha desarrollado un simple contrato de prestacion de
servicios con un proveedor.

Al Hecho Décimo Noveno Punto Tres: Ratifica lo descrito en este hecho, la
posicion de la sociedad NEBULA, al establecer claramente su posicion, pues no
es el sefior Ledn Dario Garcia Vélez, quien dispone de los asuntos sociales de Ia
compania, sino su representante legal, a este respecto, la posicidon del sefior Ledn
Dario Garcia Vélez, no compromete la empresa, pues no la representa.
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Ademas, el mencionado audio no va mas alla de establecer un beneficio mutuo
por la comercializacion de los equipos validadores, a titulo de pago para el sefor
GOMEZ BETANCUR, alli no se establece la creacion de ninguna sociedad, no se
habla de aportes, de plazos, de utilidades, de integrantes, de porcentajes de
participacion, muy a pesar de lo que trata de demostrar el accionante, el audio

solo establece la retribucion que se prende para el sefior GOMEZ BETANCUR, en
la ejecucion del proyecto. ‘

Al Hecho Décimo Noveno Punto Cuatro: Es parcialmente cierto, desde
NEBULA nunca existio, ni ha existido contradiccion en relacion con las actividades
desarrolladas por el sefior GOMEZ BETANCUR, siempre ha sido claro que es un
contratista, y solo ya en la ejecucion del ultimo de los proyectos, este pretendié
mutar el tipo de relacién y participar de forma diferente, a lo cual no se accedié y
en aras de no generar malos entendidos, circunscribiendo y delimitando siempre la

relacion para con el sefior GOMEZ BETANCUR, se le enviaron los correos
electronicos referidos.

Ahora bien, es claro y se ha expresado ya en varias oportunidades, que el sefior
Leon Dario Garcia Vélez, no representa la sociedad NEBULA ENGINEERING
S.A.S., nunca ha sido su vocero ni representante legal, ni gerente, por ende no
puede derivarse responsabilidad transmisible a la sociedad por sus actuaciones,
menos.cuando estas solo.estuvieron orientadas a zanjar.cualquier.diferencia que

se hubiese presentado entre las partes, toda vez que era con quien mas contacto
tenia el senor GOMEZ BETANCUR.

Al Hecho Décimo Noveno Punto Cinco: Es una afirmacion que se deriva del
contenido del audio, lo cual no significa de suyo que ratifique la aceptacion de las
pretensiones de la demanda, solo evidencia lo pretendido por el accionante.

Al Hecho Décimo Noveno Punto Seis: Se reitera que el accionante cambia el
contexto de la conversacion al tratar de ponerla en el plano del establecimiento y
aceptacion de una sociedad previamente constituida y acordada con NEBULA, lo
cual no es cierto, pues precisamente lo que a lo largo de todas esas
conversaciones se establece es que no se acepta por parte de la empresa estar
inmersa en una sociedad y que la relacion se reduce a una prestacion de
servicios, lo que se ofrece variar es la forma de pago, bien de unos honorarios fijos
a un pago por cada equipo vendido.

Al Hecho Décimo Noveno Punto Siete: Nuevamente es un audio
descontextualizado, pues solo se hace referencia al pago por el trabajo del sefior
GOMEZ BETANCUR; no puede pretenderse traer al plano de existencia de una
sociedad, el simple cambio de la forma de pago por una labor realizada, y es a lo
que se atiene la conversacion, que siempre se hizo de forma abierta y natural por
parte de NEBULA, pues no se esta infringiendo ninguna disposicién con ello ni se
esta desconociendo el pago de las labores realizadas.
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Al Hecho Vigésimo: No es cierto, no obra ni en el expediente, ni en documento
alguno, el pacto de dicha suma de dinero a titulo de adelanto por los servicios
contratados al sefior GOMEZ BETANCUR, mucho menos como utilidades
adelantadas; por el contrario, se le efectud un adelanto para el pago de sus
obligaciones personales, y se le facilitaron las herramientas para desarrollar la
labor, pues ni siquiera con ellas contaba al momento de prestar sus servicios.

Aqui cabe una anotacién de indole préactico que desdibuja cualquier afirmacién de
la existencia de la supuesta sociedad de hecho, y es el pretender el pago de
utilidades adelantadas, cuando del proyecto del validador ni siquiera se conocian
cuantas unidades se iban a poder comercializar, solo el hecho de hablar de
utilidades sin haberse contabilizado los costos de produccién escapa de cualquier
I6gica de negocio, lo cual ratifica que lo narrado y pretendido desde siempre por el
sefior GOMEZ BETANCUR, siempre disto por completo de la realidad.

Al Hecho Vigésimo Punto Uno: Es parcialmente cierto, al sefior GOMEZ
BETANCUR, por intervencién del sefior Leon Dario Garcia Vélez, quien conocia
de su situacion personal, si se le efectud un pago anticipado, pero con cargo a los
servicios que este prestaria, en ninglin momento con cargo como él lo pretende
hacer ver, a sus futuras utilidades.

- Denota.como se ha pretendido en.todo el escrito de_la demanda, el transformar
una simple relacion de prestacion de servicios profesionales, y derivar de alli la
existencia de una sociedad de hecho, un delgado hilo, similar al que diferencia una

prestacion de servicios en un contrato laboral, con las implicaciones que de ello se
derivan.

Se acomodan todos los correos electronicos cruzados, audios y demas pruebas
documentales para relatar una historia que no se compadece con la realidad, y
mucho menos que no guarda coherencia con la labor efectivamente desarrollada
por el sefior GOMEZ BETANCUR, pues, dicho sea de paso, este no cumplié con
el objeto contratado.

Al Hecho Vigésimo Punto Dos: Hasta la existencia del documento de soporte
para hacer un pago normal es cuestionada aqui, donde se reitera, es un pago
(adelanto) a los honorarios pactados por la labor contratada, y no la distribucion
adelantada de utilidades como lo pretende mostrar el accionante.

No es ni normal, ni logico, pretender mostrar un pago derivado de un contrato de
prestacion de servicios, y convertirlo en el pago adelantado de utilidades dentro de
un proyecto, sin costear, sin ejecutar, sin vender, sin recaudar y ya repartiendo
utilidades, lo cual escapa de cualquier modelo sensato de negocio, menos cuando
lo Unico que en ese momento se tenia era la expectativa del disefio por un posible
negocio que a la postre nunca se concretd, pues dependia de un plan de ciudad
que ejecutaria la empresa METRO.
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Al Hecho Vigésimo Punto Tres: No es un hecho relevante para el proceso Y no
nos consta lo aqui afirmado.

Al Hecho Vigésimo Primero: No es cierto, se parte en este hecho de la base de
un acuerdo societario inexistente, y que del mismo se derivaron desavenencias
entre los socios, pero que el proyecto continuo; no es mas que la demostracion
clara de la inexistencia de la sociedad pretendida, el proyecto continuo su curso
normal, pues NEBULA no tuvo inconveniente alguno en su desarrollo, pese al
querer y las pretensiones del sefior GOMEZ BETANCUR, pues de este en nada
dependia la elaboracion de! proyecto, lo cual data de su no participacién en las
decisiones inherentes al mismo, dada su calidad e simple contratista.

Al Hecho Vigésimo Primero Punto Uno: Es cierto, pero con el agregado que las
comunicaciones debian ser digitales, pues para esa época el supuesto socio y
accionista (sefior GOMEZ BETANCUR), ya no residia en el pais, sino que se
encontraba en Filipinas y no habia concluido sus obligaciones contractuales.

Al Hecho Vigésimo Primero Punto Dos: No es cierto, es continuar con el
manejo de las conversaciones y correos cruzados mutuamente, pues para el
sefior GOMEZ BETANCUR, todo lo relacionado con la produccion del validador
OMV-Z8, es un acuerdo societario, cuando para NEBULA es sélo la expresion de

las indicaciones contenidas . en la prestacion .de los . servicios contratados . al

mencionado sefior GOMEZ BETANCUR.

El sefior GOMEZ BETANCUR realizaria era las labores de un simple componente,
que NEBULA contrataria con él o con otro persona, para lograr terminar el
proyecto (como evidentemente pasd, es decir, el sefior GOMEZ BETANCUR
aborto el proyecto y a NEBULA le correspondié como empresa retomarlo, asumir
los sobre-costos, pérdidas de tiempo y todas sus implicaciones pero que
finalmente con otro proveedor de esa tipologia y bajo la misma direccién de
NEBULA, se logré sacar adelante).

Es claro que las comunicaciones entre el sefior Ledn Dario Garcia Vélez y el
sefior GOMEZ BETANCUR, existieron, eso y estd mas que demostrado y
aceptado, la cuestion aqui es la entidad de las mismas, pues el contexto en el que
estas se desarrollan son la expresion de las obligaciones contractuales de un
contrato de prestacion de servicios, en el cual lo Unico que se pretendié variar, fue
la forma de remuneracion final de los mismos, lo cual no convierte en socio a un
contratista solo por pagarle por producto vendido, pues aqui no asume el
contratista, ni pretendido socio, ningn tipo de aleas (perdida o ganancia), ni los
vicisitudes propias de cualquier empresa.

Al Hecho Vigésimo Primero Punto Tres: Es parcialmente cierto, pues el sefior
GOMEZ BETANCUR, omite aqui el pequefisimo detalle que para dicha época ya
€l se encontraba residenciado en Filipinas, y habia dejado sin concluir sus labores
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u obligaciones contractuales, adquiridas en el contrato de prestacion de servicios
por el cual se le habia pagado.

Solo en gracia de discusion, si existiese una deprecada sociedad de hecho entre
NEBULA vy el sefior GOMEZ BETANCUR, como entiende este, que ya no estando
en Colombia, y no efectuado su supuesto aporte de industria para el desarrollo del
equipo validador OMV-Z8, ;pretenda extender o vincular dicho equipo como un
producto de la sociedad y percibir las utilidades del mismo? Esta pregunta atafie al
cumplimiento del aporte de industria pretendidamente efectuado por el sefior
GOMEZ BETANCUR, y nunca concluido; si este se reconoce gue su aporte sdlo
era de industria y que NEBULA efectuaba el aporte de todo lo demas, y que asiy
todas las utilidades son 50/50, como se sustenta el hecho de no haber efectuado
como tal la totalidad del aporte, surge aun asi la pluricitada sociedad de hecho.
Son cuestionamientos que dan a traste con lo argumentado y pretendido por el
demandante.

Al Hecho Vigésimo Primero Punto Cuatro: Es parcialmente cierto, ambos
equipos fueron producidos y entregados a METRO, lo que no es cierto es que altn
se esten produciendo y comercializando.

Al Hecho Vigésimo Primero Punto Cinco: Es parcialmente cierto, ambos
equipos fueron producidos y entregados a METRO, lo que no es cierto es que aln
se estén produciendo y comercializando, pues la versién de la cual se habla en el
brochure de NEBULA, hace referencia a equipos validadores en forma genérica, y
se muestra como ejemplo los construidos y desarrollados para la empresa
METRO, pero lo que no puede abrogarse el sefior GOMEZ BETANCUR, es la
autoria sobre este tipo de quipos, pues NEBULA ya venia desarrollando los
mismos antes de contratar sus servicios, a mas que este tipo de validadores
también se consiguen de forma genérica en el mercado y no por autoria del sefor
GOMEZ BETANCUR. Por tanto, pretender que todo equipo de esta clase
desarrollado y comercializado por NEBULA este enmarcado dentro de la
pretendida sociedad de hecho desborda con creces la intervencion del sefor
GOMEZ BETANCUR,.

De hecho, NEBULA esta en capacidad de demostrar al Despacho, la existencia de
mas de cuatro (4) referencias de equipos que operan en el sistema de Metro, lo
cual demuestra que la evolucion del dispositivo so6lo se da virtud a una base y esta
siempre ha sido la de NEBULA y no como se ha pretendido evidenciar por parte
del sefior GOMEZ BETANCUR, a raiz de su “participacion”.

Al Hecho Vigésimo Primero Punto Seis: Es parcialmente cierto, el equipo al que
se hace mencién en la convocatoria referida funcionalmente dista del mismo en el
que intervino el sefior GOMEZ BETANCUR, a mas que esto es pretender a
perpetuidad derecho sobre una creacion, disefio o modelo de utilidad que no es
suyo, que nunca registré6 y que es un equipo de linea, genérico. Se convierte
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entonces el sefior GOMEZ BETANCUR, en accionista de NEBULA, sin cumplir
con sus cargas de accionista, ni realizar el aporte al cual supuestamente se obligo,
igualmente, sera a perpetuidad dicha sociedad, pues no se pacté un término, vy
sera con el porcentaje de participacion ficto del 50/50, sin miramiento alguno a lo
realmente aportado, lo cual deja sin piso tanto el hecho como lo pretendido.

Cabe destacar que en el mercado tecnoldgico, las empresas fabricantes a nivel
mundial cuando construyen un componente lo registran y lo comercializan a todo
el mercado, y pluralidad de compradores lo emplean para sus construcciones:
para el caso en concreto, este desarrollo no puede llevarse a algin equipo mas
que al dispositivo de METRO.

EN CUANTO AL JURAMENTO ESTIMATORIO
OBJECION

El Cédigo General del Proceso, al regular el juramento estimatorio en su articulo
206, tiene como objetivos: la formulacion de pretensiones justas y economizar la
actividad probatoria, desarrollandolo no solo como medio de prueba, sino también
como requisito de la demanda.

Con el fin de alcanzar el primer objetivo, se mantiene la sancidon en caso de
sobreestimacion, considerada como tal la que excediere en un cincuenta por
ciento (50%) la cantidad regulada, caso en el cual se impondra multa equivalente
al diez por ciento (10 %) de la diferencia entre la cantidad estimada y la probada; y
en caso de falta de prueba de los perjuicios pretendidos, se sancionara a la parte
en el equivalente al cinco por ciento (5%) del valor pretendido en la demanda
cuyas pretensiones fueron negadas.

Es claro que el beneficiario de las sanciones, segln la Ley 1743 del 2014 es el
Consejo Superior de la Judicatura, modificando lo establecido inicialmente por el
CGP, en donde se previé como beneficiario a la contraparte.

Puede concluirse entonces que el juramento estimatorio es una medida que
permite cumplir con una finalidad procesal legitima, como es desestimular
pretensiones sobreestimadas o temerarias y el incumplimiento de esta finalidad
sera sancionable, si la conducta de la parte es ajena al principio de buena fe
procesal, como cuando se falta a la diligencia en su labor probatoria.

Asi las cosas, nada mas alejado de la realidad y sobrevalorado por parte del
demandante LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR, que las hipétesis o escenarios
establecidos por él dentro de libelo de la demanda, pues en ninglin apartado del
mencionado articulo 206 del Codigo General del Proceso, al regular el juramento
estimatorio se establece que puedan existir varias estimaciones por parte del
demandante.
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La exigencia legal es valorar las pretensiones de la demanda cuando son
contentivas de una indemnizacion, compensacion o el pago de frutos o
mejoras, carga esta que a todas luces no cumpli6 el demandado, pues este
establecio tres escenarios cada uno con valores muy distante entre ellos:

Escenario A) cuantia de las pretensiones $ 4.599.378.700
Escenario B) cuantia de las pretensiones $ 9.855.811.500
Escenario C) cuantia de las pretensiones $ 45.993.787.000

Del escenario A, al escenario B, la diferencia es del 2.14 veces; y entre el
escenario B y el escenario C, la diferencia es del 4.66 veces.

Ni siquiera desde el punto de vista procesal satisface las exigencias del articulo
206 del Codigo General del Proceso, el juramento estimatorio asi presentado,
pues no se valoran con elementos claros las pretensiones formuladas en la
demanda y no se concreta el monto de las pretensiones.

Al respecto el demandante LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR, no cumple con la
estimacion de sus pretensiones, pues dicha estimacion carece de los siguientes
aspectos: S : . .

» No se hace alusidbn a un numero claro de equipos vendidos, se habla
indistintamente de 700 unidades, 1.500 unidades y 7.000 unidades; es él
como demandante quien debe probar cuantas unidades fueron vendidas o
que por lo menos le consten y de qué forma, no en funcion a suposiciones. S

* No se establecen los costos de produccion en funciéon de la utilidad del
equipo; dado que argumenta a lo largo de su discurso que es una sociedad
de hecho donde él es el propietario del cincuenta por ciento, minimamente
deberia estar enterado y tener un sustento sobre cual es la utilidad sobre
cada equipo y no tomar como referencia el contrato base de la oferta entre
METRO y INDRA, pues NEBULA es proveedor de INDRA, no suministra
directamente los equipos a METRO, por tanto el valor final de cada equipo
para NEBULA dista mucho de lo efectivamente pagado por METRO.

e El demandado deja de lado el hecho mas vital de todos dentro de la
demanda, y es que el proyecto para el cual fue desarrollado el equipo
validador OMV-Z8, el proyecto de ciudad, llamado TPM (Transporte Publico
de Medellin) nunca lo nunca fue desarrollado por METRO, debido a
cambios de politicas publicas, hecho este que es de puiblico conocimiento.
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* El demandante solo establece el costo de los componentes del equipo
(hardware), no su valor de produccién y puesta en funcionamiento, y sobre
todo no pondera el costo del software, que es el componente de mayor
valor agregado dentro de cada equipo, estando este en relacién de mas de
las tres quintas partes (3/5), y este componente es exclusivo de NEBULA.

e Dentro del esquema de costos del demandante, no se establece valor
alguno al componente administrativo, a todo lo que cuesta el sostenimiento
del andamiaje administrativo para llegar al! resultado final de hablar de
utilidad sobre la venta de un equipo.

e Se deja de lado la parte impositiva o carga tributaria, la cual en Colombia
grava las utilidades generadas a titulo de impuesto a la renta en cerca de
un treinta y tres por ciento (33%); por tal razén, cualquiera de los tres
escenarios estaria desfasado en una tercera parte de lo aqui mencionado,
pues antes de decretar utilidades a los accionistas se deben pagar los
respectivos impuestos o tributos.

Solicitud: Por todas estas razones, la valoracién efectuada por el demandante a
titulo de juramento estimatorio, no puede ser considerada como valida en los
terminos de lo preceptuado en el Codigo General del Proceso, articulo 206; por tal
motivo solicito la aplicacién de las consecuencias juridicas que la misma
disposicion consagra, dado que la actuacion del demandante denota un actuar
negligente o temerario de parte.

Pruebas: Ténganse como pruebas las facturas de venta realizadas por la
compafiia NEBULA ENGINEERING S.A.S., de los equipos validadores OMV-Z8;
asi como las declaraciones de renta de la misma compaiiia, las cuales detallan los
ingresos y utilidades recibidos por los afios 2017 y 2018; y el informe noticioso del
periddico EI Mundo de fecha 12/01/2019, el cual titula ¢ En qué va la politica de
transporte publicos de Medellin?

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

A La Primera Pretension: Nos oponemos por las siguientes razones:

 El sefor LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR, nunca ha sido socio de
NEBULA ENGINNERING S.A.S., solo ha sido contratista de la misma, para
asuntos técnicos, y de alli deriva que su pago sea a titulo de honorarios por
los servicios prestados.

e Entre las partes nunca se acordo forma, modo y cuantia de los aportes; no
se acordo forma de repartir utilidades, no se acordd duracion de la relacién;
no se acordod el objeto y alcance de la relacion; NEBULA nunca ha tenido
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animo societario; no se determiné quien la administraba, no se ha inscrito
en la DIAN y carece de RUT.

e El senor Ledn Dario Garcia Vélez, nunca ha sido representante legal de
NEBULA, no la obliga, ni la gerencia, solo maneja asuntos técnicos.

e El equipo validador OMV-Z8, se cred para el desarrollo del proyecto de
ciudad, llamado TPM (Transporte Publico de Medellin), el cual no fue
desarrollado por la empresa METRO.

e El sefior LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR, no concluyo con las labores
a €l encomendadas y que tilda de aporte en industria, sali¢ del pais antes
de concluir la terminacion del equipo, y no participo en lo absoluto en su
homologacion ante METRO.

e NEBULA no contrato directamente el suministro del equipo validador OMV-
Z8, a la empresa METRO, sino a través de la comparfia INDRA.

A La Pretension 1.1: Nos oponemos, dado que la misma es consecuencia de la
pretension anterior y no hace relacion a negocios efectivamente realizados por
NEBULA, y mucho menos a sumas percibidas por esta a titulo de utilidades.

A La Pretension 1.2: Nos oponemos, dado que la misma es consecuencia de la
pretension anterior y no hace relacidon a negocios efectivamente realizados por
NEBULA, y mucho menos a sumas percibidas por esta a tltulo de utllldades esta
cobrando dos veces las mismas utilidades. ‘ '

A La Pretension 1.3: Nos oponemos, dado que la misma es consecuencia de la
pretension anterior y no hace relacidén a negocios efectivamente realizados por
NEBULA, y mucho menos a sumas percibidas por esta a titulo de utilidades, esta
cobrando tres veces las mismas utilidades.

A La Pretension 1.4: Nos oponemos, dado que la misma es consecuencia de la
pretension anterior y no hace relacién a negocios efectivamente realizados por
NEBULA, y mucho menos a lo establecido dentro del juramento estimatorio,
aunado al hecho que esta cobrando varias veces las mismas sumas y por los
mismos conceptos.

A La Pretensién 1.5: Nos oponemos, dado que la misma es consecuencia de la
pretension anterior.

A La Segunda Pretension: Nos oponemos al cobro y pago de perjuicios morales,
toda vez que el demandante denota un actuar temerario de parte, siendo
infundados los hechos narrados al deprecar la existencia de una sociedad de
hecho carente de todos sus elementos descriptores.

A La Tercera Pretension: Nos oponemos a la declaracion consecuencial de la
misma, dado que no habiendo lugar al reconocimiento de la sociedad de hecho,
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consecuentemente no hay lugar al decreto y pago de utilidades, en especial por
que la misma carece de RUT, no se dispuso de contabilidad alguna, ni se ha
contabilizado obligacion alguna.

A La Cuarta Pretension: No hay lugar a condenar en costas a la parte
demandada, al no encontrarse demostrada la existencia de la sociedad de hecho
referida, por tanto se solicita la condena en costas a cargo de la parte
demandante, sumadas a la sancién del indebido juramento estimatorio.

EN CUANTO A LAS PRUEBAS

La regla general, en materia probatoria, es que la parte que alega unos hechos
materia de debate debe probarlos, para asi lograr la consecucion de un derecho.
No es un concepto moderno, ni mucho menos. Se trata de la materializacion de un
postulado procesal de antafio conocido como onus probandi, incumbit actori, y que
nuestro Codigo de Procedimiento Civil recogié en su articulo 177 al establecer que
“incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas gue consagran
el efecto juridico que ellas persiguen. Los hechos notorios y las afirmaciones o
negaciones indefinidas no requieren de prueba”.

La nueva legislacién. procesal, contenida en el Cddigo General del Proceso, siguié
con la misma linea al dictar exactamente lo mismo en su articulo 167, con algunas
adiciones.

El concepto de carga dinamica de la prueba es una manifestacion que, a través
del desarrollo legislativo, ha ido tendiendo su verdadera esencia al punto tal que,
en criterio de muchos, con el Cddigo General del Proceso extendio su concepto en
su maximo enunciado. '

La innovacion dentro del CGP con respecto a la carga dinamica de la prueba es
sin duda la contenida en el inciso segundo del articulo 167, de acuerdo con el
cual, seguin las particularidades del caso, el juez podra, de oficio o a peticion de
parte, distribuir la carga al decretar las pruebas, durante su practica o en cualquier
momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado hecho a la
parte que se encuentre en una situacion mas favorable para aportar las evidencias
0 esclarecer los hechos controvertidos.

La parte se considerara en mejor posicion para probar en virtud de su cercania
con el material probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba, por
circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en los
hechos que dieron lugar al litigio, o por estado de indefension o de incapacidad en
la cual se encuentra la contraparte, entre otras circunstancias similares.




Lo que se exige bajo la regla de la carga dinamica de la prueba es que la parte
que se encuentre en una situacién mas favorable es quien tiene que probar ese
determinado hecho, sea por decision oficiosa del juez o a peticion de parte.

No obstante, es necesario acreditar la razén por la cual se considera que cualquier
extremo del litigo cuenta con mayor cercania al medio material de prueba, ya por
tenerlo €l mismo, por haber intervenido en los hechos materia de litigio o por
estado de indefension o incapacidad de la contraparte. Sin duda, los parametros
de estos criterios de caracter legal deberan ser desarrollados por la jurisprudencia
de las altas cortes.

Puntualmente, en cuanto a las pruebas solicitadas por la parte demandante: .
Frente a los documentos solicitados en el literal A:

~ o Las propuestas suscritas entre INDRA - SONDA y METRO, no son del
resorte de NEBULA, es documentacion que nosotros no poseemos, deben
ser solicitadas a esas empresas en su orden, pero de entrada no oponemos
a ese decreto por inconducente, pues la relacidn entre estas empresas y
METRO, en nada tocan con el objeto del proceso.

e Para el evento en comento, el demandante esta solicitando documentos
~-que son de estricta reserva del know how de NEBULA; y que contienen la
esencia de nuestro trabajo, compilado durante mas de quince afos de
labores, aunado al hecho que se suscriben acuerdos de no divulgacion
NDA, tanto con SONDA, como con INDRA; ademas, dicha informacion se
resumen en las facturas de venta. De otra parte, requerir los contratos
hasta la fecha escapada la ¢rbita de la declaracion de la existencia de una
“sociedad” que agoto desde el afio 2018, con las Unicas ventas realizadas.

» Nos oponemos a esta solicitud, pues el demandante esta pretendiendo
construir una prueba con base en todo lo que compone la actuacion de
NEBULA, con METRO, no solo a través de INDRA y SONDA, sino con
cualquier cliente, cuando ya se ha dejado claro que ste tipo de equipos por
su construccién, disefio y el software que emplea solo es utilizable en la
empresa METRO, lo cual escapa de la esfera de la actuacion vy
participacion del sefior GOMEZ BETANCUR, tornando la prueba
inconducente e impertinente.

Aunado al hecho que se esta pretendiendo entregar la totalidad de know
how de NEBULA, al develar clientes, proveedores, costos de produccion,
precios de venta, composicion de los equipos, capacidad, sistema operativo
y toda aquella informacién sensible que conforma el trabajo reservado que
se adelanta para la ejecucién de una propuesta o proyecto, siendo esto
innecesario para los fines perseguidos por el demandante en el proceso.




* Nos oponemos a esta solicitud, pues se esta pretendiendo entregar la
totalidad de know how de NEBULA, al develar clientes, proveedores, costos
de produccion, precios de venta, composicion de los equipos, capacidad,
sistema operativo y toda aquella informacion sensible que conforma el
trabajo reservado que se adelanta para la ejecucién de una propuesta o
proyecto, siendo esto innecesario para los fines perseguidos por el
demandante en el proceso, debido a que el equipo en el cual tuvo injerencia
el demandante solo estaba destinado y disefiado para la empresa METRO,
los demas clientes de NEBULA, en nada se relacionan con los hechos vy
pretensiones de la demanda, por ende no es pertinente su entrega.

* Nos oponemos a esta solicitud, pues se esta pretendiendo entregar la
totalidad de know how de NEBULA, al develar toda aquella informacién
sensible que conforma el trabajo reservado que se adelanta para la
ejecucion de una propuesta o proyecto, siendo esto innecesario para los
fines perseguidos por el demandante en el proceso, debido a que el equipo
en el cual tuvo injerencia el demandante solo estaba destinado y disefiado
para la empresa METRO, los deméas clientes de NEBULA, en nada se
relacionan con los hechos y pretensiones de la demanda, por ende no es
pertinente su entrega

- Frente a los documentos solicitados en el literal B:

La publicidad como tal, obviamente es publica, se encuentra disponible en la
pagina web de NEBULA, y las diferentes redes sociales, como la mencionada por
el demandante; minimamente esta carga debi6 ser cubierta por él si la pretension
es demostrar que aun hoy NEBULA promociona o publicita el producto en
comento, aqui no cabe hablar de la carga dinamica de la prueba.

Frente a los documentos solicitados en el literal C:

Ya habia sido solicitada, y como gran parte del texto del libelo de la demanda es
solo la repeticién sucesiva de las mismas ideas, al respecto solo resta informar
que no poseemos dicha informacion y que la misma es indiferente para el objeto
del proceso. '

Frente a las pruebas mencionadas en el literal D, que sean tenidas en cuenta y
valoradas por el Despacho al momento de proferir sentencia.

Las “pruebas” mencionadas en el literal E, no son tal, solo son los calculo
especulativos del demandante, no constituyen una prueba.

Frente a las pruebas mencionadas en el literal F, que sean tenidas en cuenta y
valoradas por el Despacho al momento de proferir sentencia.




Frente a las pruebas mencionadas en el literal G, no constituyen una prueba.

Frente a la prueba de inspeccion judicial con exhibicion de libros, solicita en el
literal H, no hay lugar a ella, pues para ello se estan aportando con la contestacién
de la demanda las declaraciones de renta de la comparnia NEBULA de los afios
2017 y 2018, aunado al hecho que la sociedad de hecho como tal, debe tener
contabilidad y registro Unico tributario RUT independiente, asi como un contador
encargado de presentar las respectivas declaraciones de IVA, renta y demas
tributos a los que esta obligada.

De las declaraciones de renta de NEBULA y de los registros y asientos contables
de los libros de NEBULA, no se desprenden, ni contienen, la contabilizacion de los
resultados de la supuesta sociedad de hecho que se pretende configurar, por tanto
esta prueba carece de pertenencia para el objeto del proceso.

De otro lado, no se mencionan en la solicitud los hechos concretos que se
pretende demostrar con el decreto y practica de la inspeccién judicial, se recuerda
que los hechos deben ser claros, concretos y expresos y no de la forma genérica y
ambigua en que se solicita la prueba mencionada; de igual forma, sera en
Despacho quien determine y nombre a la persona que habra de practicar dicha
prueba en caso de ser conducente y pertinente, y no un apoderado de parte o
. representante de.parte como aqui se pretende.

PRUEBAS PARTE DEMANDADA

Interrogatorio De Parte.

Solicito al Despacho -se permita la practica del interrogatorio a la parte
demandante, el cual se practicara personalmente y de forma verbal en el momento
en que el Juzgado lo estime.

Testimoniales.

e Juan Pablo Garcia Vélez, quien se identifica con la cedula de ciudadania
No. 98.659.714, se ubica en la Cra. 48 # 48 Sur 75 Int. 131 de Envigado
(Ant.), teléfono 444 59 36, y quien como encargado de la parte comercial de
NEBULA, estuvo al frente del proyecto y depondra sobre la relacion de
NEBULA con el sefior GOMEZ BETANCUR, en cuanto al desarrollo,
construccion, y acreditacién del equipo validador modelo OMV-Z8.

* Leodn Dario Garcia Vélez, quien se identifica con la cedula de ciudadania
No.CC. 98.667.698, se ubica en la Cra. 48 # 48 Sur 75 Int. 131 de Envigado
(Ant.), teléfono 444 59 36, y quien como encargado de la parte técnica de
NEBULA, estuvo frente del proyecto y depondra sobre la relacién de
NEBULA con el sefor GOMEZ BETANCUR, en cuanto al desarrollo,
construccion, y acreditacion del equipo validador modelo OMV-Z8.
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Camilo Andrés Zapata Torres, quien se identifica con la cedula de
ciudadania No. 71.797.025 se ubica en la Cra. 48 # 48 Sur 75 Int. 131 de
Envigado (Ant.), teléfono 444 59 36, y quien como encargado de la parte
software y programacion de NEBULA, estuvo frente del proyecto y
depondra sobre la relacion de NEBULA con el sefior GOMEZ BETANCUR,
en cuanto al desarrollo, construccién, y acreditacién del equipo valldador
modelo OMV-Z8.

Pericial.
Se nombre de la lista de auxiliares de la justicia, perito para que realice dictamen
técnico sobre el equipo validador modelo OMV-Z8, y que determine:

Costo del mismo,

e Determine si es un equipo genérico o exclusivo,

e Sistema operativo que utiliza,

 Valor del sistema operativo dentro del costo total del equipo,

e Valor mano de obra del sefior GOMEZ BETANCUR, dentro de la
construccién del equipo,

» Innovacion de la labor realizada por el sefior GOMEZ BETANCUR,

» Especifique si el equipo fue construido con componentes genéricos o
componentes exclusivos.

OfiGios, |1 7 e

A la Empresa de Transporte Masivo del Valle de Aburra Limitada. METRO
DE MEDELLIN LTDA., para que se sirva informar cuantos equipos
validadores modelo OMV-Z7 y OMV-Z8, adquirid a la compafia NEBULA
ENGINEERING S.A.S., y por qué valor.

A la Empresa INDRA COLOMBIA LTDA., para que se sirva informar
cuantos equipos validadores modelo OMV-Z? y OMV-Z8, adqumo a la
compafia NEBULA ENGINEERING S.A.S., y por qué valor.

A la Empresa SONDA Colombia, para que se sirva informar cuantos
equipos validadores modelo OMV-Z7 y OMV-Z8, adquirié6 a la compania
NEBULA ENGINEERING S.A.S., y por qué valor.

A MIGRACION COLOMBIA, para que certifique los movimientos migratorios
del sefior LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR, desde el afio 2017, a la
fecha.

Documentales.

1.

2.

\

Copias correos electronicos cruzados entre el personal de NEBULA vy el
sefior GOMEZ BETANCUR, desde el 07/05/2014 al 18/01/2019.

Copia facturas de venta equipos validadores modelo OMV-Z7 a la
compafnia INDRA COLOMBIA LTDA. (6)







3. Copias cuentas de cobro y facturas de pago de servicios al sefior GOMEZ
BETANCUR, cobradas y pagadas por NEBULA ENGINEERING S.A.S.

4. Resena historia creacion equipos validadores.

5. Declaraciones de renta de la companiia NEBULA ENGINEERING S.AS,,
por los afios 2017 y 2018.

EXCEPCIONES
AUSENCIA DE ANIMO SOCIETARIO.

Los sefiores Ledn Dario Garcia Vélez y Camilo Zapata, quienes han tenido
relacién directa con el sefior LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR, son empleados
de NEBULA ENGINEERING S.A.S., pertenecen ambos a la parte técnica de
ingenieria de la empresa; por tanto, ninglin proceso comercial, de negociacion o
de indole legal esta bajo su dominio (ver registros historicos de modelo operativo,
donde nunca los sefiores han cerrado acuerdos con el sefor GOMEZ
BETANCUR).

Estas dos personas, no representan, ni han representado nuca a la compania
NEBULA ENGINEERING S.A.S,, lo cual se puede datar perfectamente desde el
certificado de existencia y representacion o registro mercantil de la empresa, por
tal razén no estédn en capacidad de obligar ni comprometer la voluntad de la
compafia, cargo este que siempre ha ostentado la sefiora MARIBEL SERNA
OSORNO.

A la par con esta circunstancia se encuentra el hecho de que NEBULA, no es solo
el proyecto del equipo validador mencionado a lo largo del proceso, ese es uno
solo de los equipos que se disefian y construyen para vender, y de los proyectos
de negocio que se desarrollan en la empresa; en sana ldgica, gue necesidad
tendria NEBULA de "ASOCIARSE” para el desarrollo del equipo en cuestion,
cuando cuenta con toda la tecnologia, los recursos y la infraestructura, para la
fabricacion del mismo, por ende escapa de la sana logica que el sefior GOMEZ
BETANCUR, haya ofrecido o brindado a NEBULA una elemento diferenciador y
nico que potenciara la empresa de una forma tal que esta aceptara asociarse
para el desarrollo de un proyecto, y maxime en las proporciones pretendidas de un
50/50, cuando la totalidad el soporte lo tiene NEBULA. -

Al revisar la hoja de vida de NEBULA vy los aliados de talla internacional con mas
tiempo y pergaminos que el sefior GOMEZ BETANCUR. Este hecho se menciona
para mostrar que existen multiples proveedores de los servicios que este ofrecia y
que fue mas un acto de apoyo y por su condicion econdémica quisimos hacer como
empresa, al encargarle unos servicios que requeriamos.
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EXISTENCIA DE UNA RELACION CONTRACTUAL.

No se puede deprecar la existencia de un contrato social entre el sefior LUIS
IGNACIO GOMEZ BETANCUR y la compafia NEBULA ENGINEERING S.A.S.
pues este ingreso, siempre ha sido tratado y se le ha retribuido su labor como
contratista

Las negociaciones con el sefior GOMEZ BETANCUR, siempre han tenido soporte
de algun tipo (ordenes de trabajo, cotizaciones, propuestas, entre otros), pero
nunca se ha hablado de un esquema asociativo.

Para el caso de la “sociedad de hecho”, nunca se hablo de sociedad, de formar
empresa, de ser socios o algo por el estilo, lo que se establecio fue un principio de
que la unidad de pago dependiera de los equipos vendidos, que es una buena
practica para todos y frente a esto de cada equipo vendido que fuera producido
con los aportes de ambos, se le pagaba al sefior GOMEZ BETANCUR un valor,

Los correos electronicos adjuntos muestran el modus operandi con el sefior
GOMEZ BETANCUR, donde NEBULA le solicitaba un servicio, se le solicitaba una
oferta, se negociaba la propuesta, se le aceptaba, se le daba un anticipo y le
pagabamos frente a la entrega a satisfaccion.

En muchos casos, de los servicios que el sefior GOMEZ BETANCUR brindo,
resultaron muchos problemas técnicos, de soporte, de garantia y de cambio que
NEBULA tuvo que asumir como empresa, esto demuestra que aunque el sefor

GOMEZ BETANCUR, nos suministraba partes que facturaba, NEBULA como
empresa asumia la responsabilidad ante el cliente final.

El sefior GOMEZ BETANCUR participé aportando su servicio para un proyecto y
producto de NEBULA. Se acord6 que el pago por sus servicios se haria cada vez
que NEBULA vendiera un equipo de esos y se llegd a estimar en sesenta y cinco
mil pesos ($ 65.000,00) por equipo. De ese proyecto solo se vendieron trescientas
(300) unidades, dado que el proyecto de ciudad, llamado TPM (Transporte Publico
de Medellin) nunca lo hicieron.

Para que se le entregara al sefior GOMEZ BETANCUR los sesenta y cinco mil
pesos ($ 65.000,00) por los (300) equipos que fueron vendidos, NEBULA tenia
que recibir unos elementos como discos y planos, los cuales que nunca fueron
entregados y eso conllevé a desarrollar el equipo como siempre lo veniamos
trabajando (es perfectamente demostrable que NEBULA puede fabricar cualquier
equipo de las regencias que tenemos sin depender de ningun ente externo).

Desde lo técnico es muy simple comprender las partes que conforman un equipo,
las fases que implica y entender sobre esto, en qué consistian los servicios
solicitados al sefior GOMEZ BETANCUR, como proveedor, con una modalidad de
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pago por producto vendido. Se estan confundiendo los términos de la propiedad
del producto, del cierre de negocios, de rol de proveedor y de unidad o modo de

pago.

Se pueden evidenciar el los correos electronicos aportados con este escrito, los
soportes de facturas y soportes de pago, que cada encargo realizado al sefior
GOMEZ BETANCUR seguia el mismo modus operandi, y que frente a la entrega
se le recibia la factura y se le pagaba.

El sefior GOMEZ BETANCUR, acepta desde siempre que se facturaron y pago
por los equipos elaborados (correo electrénico del 20/04/2018), lo cual deja sin
piso las pretensiones econémicas de la demanda.

OBJETO SOCIAL.

NEBULA ENGINEERING S.A.S. es una compafiia con mas de doce afios de
existencia juridica, desde siempre orientada a la implementacién soluciones
tecnologicas y el equipo validado es una de ellas. Este equipo nacié con la
empresa y soporta en estandares internacionales y modelos que otras empresas
poseen, por tanto se desestima el hecho de un invento creacion de producto que a
hoy tenemos mas de 5 referencias.

Una empresa es mas que vender un producto. Temas como trabajo comercial,
manejos administrativos, inversiones en creacion de producto, moldes, plantillas,
sistema de gestidn documental, términos legales y juridicos, prestamos, costos
fijos, costos variables, contabilidad, soporte de soluciones, plataformas de
software, garantias, mantenibilidad, vigencia tecnologica y demas, deben ser
inherentes a un proceso de empresa y en ninguno de los casos el sefior GOMEZ
BETANCUR intervino en ninguno de estos aspectos, ni NEBULA tenia porque
hacerlo ya que siempre ha sido clara la relacién como proveedor con el sefior
GOMEZ BETANCUR.

NEBULA para poder minimamente ofertar un equipo a una empresa ITS
(Integradora de Servicios Tecnologicos como INDRA, SONDA, etc) debe tener el
equipo habilitado para tal fin y para ello hemos invertido miles de millones de
pesos en moldes, laboratorios, prototipos, pruebas, ingenieria, desarrollos,
software, viajes, vigilancia y demas aspectos de orden técnico, ademas los de
orden comercial en visitas, lobby, logistica, difusion, etc., que siempre hemos
realizado como empresa (bastaria preguntarle al sefior GOMEZ BETANCUR,
como ha participado él en tan solo uno de esos aspectos si es que en su momento
fue socio de algo ?... cosas que se caen pOr su propio peso)
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PROPIEDAD INTELECTUAL SOBRE EL DISENO, CREACION O MODELO DE
UTILIDAD.

El sefior GOMEZ BETANCUR, no creo nada novedoso, los derechos que pretende
abrogarse, son la simple modificacion dirigida de unos planos adquiridos vy
desarrollados por la compafiia GOEMBED, bajo la direccion de los ingenieros
Ledn Dario Garcia Vélez y Camilo Zapata.

No existe entonces derechos de autor sobre la labor que el sefior GOMEZ
BETANCUR, ha desarrollado, prestando servicios a la empresa NEBULA, prueba
de ello la constituye el hecho que este no tiene un registro realizado ante la
Superintendencia de Industria y Comercio SIC, quien es la entidad encargada de
toda la guarda de los derechos de propiedad industrial e intelectual en el pais.

Es muy evidente de la redaccién de la demanda, que no conocen de lo que estan
hablando, no describen claramente lo que es un equipo validador, y confunden sus
fundamentos, mal podria abrogarse la propiedad sobre el mismo.

Los precios de venta a los que dicen se vende un equipo estan absolutamente
fuera de contexto, lo que demuestra que no tienen idea de lo que estan diciendo
(ver facturas de venta que hemos realizado)

INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL
El sefior GOMEZ BETANCUR deberia responder a NEBULA por abuso de
confianza, mala fe, difamacion, pues estd usando la informacion que le

suministramos para sacar provecho poniendo contextos que no son, sacando de
contexto algunas conversaciones y omitiendo otras

No se puede dejar de lado los antecedentes comerciales del sefior GOMEZ
BETANCUR los cuales reflejan que ha tenido problemas con otras empresas y
personas naturales por situaciones similares, asi que esta no es la primera vez

que €l se ve inmerso en estas situaciones donde su mala fe le ha generado una

mala reputacion en el mercado y termind saliendo del mismo METRO por
incumplimiento.

AUSENCIA DE ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE UN SOCIEDAD.

e Fecha de iniciacion de labores, no se establece de la narrativa, ni de los
documentos arrimados con la el libelo de la demanda, la fecha de iniciacion
de labores por parte de la supuesta sociedad de hecho, no siendo factible
endilgar o atar expresamente las ventas de los equipos validadores a la
supuesta sociedad. Consecuentemente, no se fijé un término o duracién a
la misma, por tal motivo y si el objeto social era la produccién de unos
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equipos validadores para cumplir con un proyecto como el TPM y este
nunca se llevo a cabo, por ende la sociedad nunca desarrollo su objeto
social.

No hay representante legal o administrador, dentro del pacto o acuerdo
societario que promulga el demandante, no se determiné quien
administraba la sociedad, encontrandose esta acéfala, y no se definieron
responsabilidades u obligaciones de las partes o administradores.

Uno de los principales deberes de toda construccion juridica que se
encuentre ejerciendo actividades mercantiles, es la de llevar contabilidad, a!
respecto ya se ha definido claramente que, si bien la sociedad de hecho no
tiene personalidad juridica diferente a la de los socios que la conforman,
individualmente considerados, si debe gestionar el Registro Unico Tributario
RUT, y cumplir con las obligaciones formales; en este aspecto, la pluricitada
sociedad de hecho carece de este elemento, no cuenta con un RUT, no se
han cumplido por ella las obligaciones fiscales ni tributarias y por ende no
es factible hablar de dividendos o utilidades, cuando no se ha declarado
renta e IVA.

En consonancia con lo narrado por el demandante, el aporte por el
efectuado, consistié en industria, la cual efectivamente nunca aporto, pues
para la época se encontraba ya residenciado en Filipinas, y el trabajo de
construccion de los equipos, implica la participacién fisica, asi como el de
soporte y garantia de los equipos, no son labores que puedan realizarse de
formar virtual o remota, por tal razon NEBULA debié asumir el pago de estas
labores, de forma que ni el aporte que supuestamente se obligd o realizo
fue efectivamente prestado.

No _hay presencia o acompafamiento que exprese el animo societario, la
participacion de los socios, si bien no implica su presencia fisica, si requiere
de su concurso, de su intencionalidad, de su atencion, tanto para la gestién
de los negocios comunes, como para la solucidon de las diferente
problematicas que se presentan en desarrollo de la actividad mercantil, en
este aspecto el sefior GOMEZ BETANCUR, nunca pregunto, indago o
gestiono ningun asunto comun en relacion con el proyecto, de ello dan
cuenta los multiples correos electrénicos enviados por personal de
NEBULA, sin obtener respuesta alguna, por ende mal podria pregonarse la
existencia de una intencionalidad de sociedad.

Finalmente, al no desarrollarse el TPM, como un proyecto de ciudad, no
hubo ventas, pues los pocos equipos que se produjeron le fueron
cancelados al sefior del sefior GOMEZ BETANCUR; y dentro de la
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modalidad que el reputa como sociedad de hecho, no se realizaron ventas
de quipos, por ende el denominado objeto social nunca se desarroll6.

» No se definieron participaciones en funcion de sus aportes, la participacion
en el capital social es uno de los elementos fundantes de las sociedades, a
este respecto, la Unica mencién que se hace en la demanda es que por
presuncion el sefior GOMEZ BETANCUR toma a NEBULA como una sola
persona y su aporte corresponde al cincuenta por ciento de la totalidad el
proyecto, cuando ni siquiera concluyo con entregar lo acordado, y le
correspondidé NEBULA pagar para finalizar las actividades a las cuales se
habia obligado el “socio industrial’, asi las cosas y solo en gracia de
discusion, no puede tomarse que la participacién en las utilidades sea por
porcentajes iguales, pues a mas que no son comparables, el aporte en
industria nunca se concreto.

Con base en todas las consideraciones anteriormente expuestas sefior Juez,
solicito se despachen desfavorablemente las pretensiones de la demanda.

Del sefor Juez.

Atentamente,

e
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CC 71 788.988 de Medellln
TP. 129.706 del C.S. de la J.
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Sustanciacion N®194

Radicado 05266 3103 003 2019 00319

Proceso Verbal

Demandante (s) Luis Gomez Betancur

Demandado (s) Nebula Engineering S.A.S

Asunto Traslado objecion al juramento estimatorio

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ENVIGADO
Cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020)

Conforme el articulo 206 del C. G. del Proceso, se concede al demandante el termino
de cinco (5) dias, para que aporte o solicite las pruebas pertinentes respecto de la
cstimacion jurada del monto de las indemnizaciones que pretende en esta demanda,

ello, con ocasion de la objecion que al juramento estimatorio hizo la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
ENVIGADO

Envigado, 0 9 MAR ron la fecha, se notifica
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iRee,

Envigado, marzo de 2020

Sefor
Juez Tercero Civil del Circuito de Oralidad.
E. S. D.

Referencia: Verbal de mayor cuantia de LUIS IGNACIO GOMEZ
BETANCUR en contra de NEBULA ENGINEERING S.A.S.
Radicado: 05266310300320190031900

En mi condicién de apoderado del demandante en el asunto que ilustra la nota
de la referencia, en forma respetuosa y oportuna hago uso del traslado
concedido en relacién con la objecién formulada por la parte demandada al

juramento estimatorio.

En tal sentido, reitero lo que ya habia expresado en la demanda en relacién con
la estimacion razonada de la cuantia o cuantias incluidas en el juramento
estimatorio, en lo atinente a la advertencia que alli se hizo de no tener acceso
la parte demandante a los documentos, datos y cifras de los costos de
produccion de los validadores ni de las distintas negociaciones de los mismos

realizados por la parte accionada.

Esta circunstancia impide que se abra paso la solicitud de imposicién de la
sancion econdmica al demandante, como lo pretende la demandada. Asi lo
expreso la Corte Constitucional en la sentencia C-157 de 2013, al declarar la
constitucionalidad condicionada de uno de los apartes del articulo 206 del
Codigo General del Proceso, cuando aseguré que la sancién prevista en esa
norma resulta excesiva o desproporcionada frente al principio de la buena fe y
a los derechos a acceder a la administracidn de justicia y a un debido proceso,
cuando la causa de no satisfacer los requisitos probatorios que alli se indican
sea imputable a hechos o motivos ajenos a la voluntad de la parte, ocurrido a
pesar de que su obrar haya sido diligente y esmerado.

Hecha la anterior precisién, y amparado en lo establecido en el inciso 2° del
articulo 206 del Cédigo General del Proceso, me permito solicitar, en este caso
reiterar, como ya se habia hecho en la demanda, que con fundamento en lo

establecido por el articulo 167, inciso 2°, del Cédigo General del Proceso, y con




el fin de corroborar las cifras expresadas por la parte demandante en el
juramento estimatorio, se ordene a la parte demandada aportar en este

momento procesal los siguientes documentos:

1.- Copias documentales de las propuestas hechas por esa entidad
individualmente, o en asocio o con la intermediacién de las sociedades INDRA
COLOMBIA LIMITADA y/o SONDA DE COLOMBIA S.A., en respuesta a las
licitaciones publicas o privadas, asi como a las ofertas de suministro, hechas por
la EMPRESA DE TRANSPORTE MASIVO DEL VALLE DE ABURRA LIMITADA, a partir
del mes de marzo de 1917 y hasta la fecha presente, relacionadas con el
suministro y puesta en operacién de los dispositivos de validacién en la solucion
de recaudo de los buses alimentadores de las cuencas del Metro de Medellin, las
estaciones del Tren Metropolitano, las estaciones del Tranvia, las estaciones del
Metroplls, y en las estaciones de los distintos cables aéreos que hacen parte

del sistema Metro.

2.- Copias documentales de los contratos celebrados por NEBULA ENGINEERING
S.A.S. individualmente, o en asocio o con la intermediacion de las sociedades
INDRA COLOMBIA LIMITADA y/o SONDA DE COLOMBIA S.A. con la EMPRESA DE
TRANSPORTE MASIVO DEL VALLE DE ABURRA LIMITADA, a partir del mes de
marzo de 2017 y hasta la fecha presente, relacionados con el suministro y puesta
en operacion de los dispositivos de validaciéon en la solucion de recaudo de los
buses alimentadores de las cuencas del Metro de Medellin, las estaciones del
Tren Metropolitano, las estaciones del Tranvia, las estaciones del Metroplus, vy
en las estaciones de los distintos cables aéreos que hacen parte del sistema
Metro. ‘\

3.- Copias de los contratos celebrados directamente por NEBULA ENGINEERING
S.A.S. con las sociedades INDRA COLOMBIA LIMITADA y/o SONDA DE
COLOMBIA S.A. a partir del mes de marzo de 2017 y hasta la fecha presente,
relacionados con la venta, permuta, suministro, arrendamiento, comodato,
aporte en sociedad o cualquier otro titulo juridico traslaticio o de mera tenencia
de derechos relacionados con los dispositivos de validacién en la soluciéon de
recaudo de los pasajes en los buses alimentadores de las cuencas del Metro de
Medellin, las estaciones del Tren Metropolitano, las estaciones del Tranvia, las
estaciones del Metroplus, y en las estaciones de los distintos cables aéreos que

hacen parte del sistema Metro.
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4.- Copias de los contratos celebrados directamente por NEBULA ENGINEERING
S.A.S. con otras personas juridicas o naturales, nacionales o extranjeras, a partir
del mes de marzo de 2017 y hasta la fecha presente, relacionados con la venta,
permuta, suministro, arrendamiento, comodato, aporte en sociedad o cualquier
otro titulo juridico de transferencia o de mera tenencia de derechos relacionados
con los dispositivos de validacién en la solucion de recaudo de los pasajes en los
buses alimentadores de las cuencas del Metro de Medellin, las estaciones del
Tren Metropolitano, las estaciones del Tranvia, las estaciones del Metroplus, y
en las estaciones de los distintos cables aéreos que hacen parte del sistema

Metro.

5.- Copias de los contratos celebrados directamente por NEBULA ENGINEERING

S.A.S. con otras personas juridica o naturales, nacionales o extranjeras, a partir
del mes de marzo de 2017 y hasta la fecha presente, relacionados con la
compraventa o suministro, reparacion, instalacion o ensamblaje de los
elementos tecnolégicos integrados a los dispositivos de validacién en la solucion
de recaudo de los pasajes en los buses alimentadores de las cuencas del Metro
de Medellin, las estaciones del Tren Metropolitano, las estaciones del Tranvia,
las estaciones del Metroplis, y en las estaciones de los distintos cables aéreos

que hacen parte del sistema Metro.
Sefior Juez

JUAN GUILLERMO BETANCUR LONDONO
T.P. 21.729 C.5.].
C.C. 70.068.043




Senores

JUZGADO TERCERO CIVIL
CIRCUITO DE ORALIDAD
Envigado (Ant.)

Radicado: 2019 - 00319

Demandante: LUIS IGNACIO GOMEZ BETANCUR
Demandado: NEBULA ENGINEERING S.AS.

Asunto: PRONUNCIAMIENTO FRENTE A OPOSICION A

JURAMENTO ESTIMATORIO

Actuando en mi calidad de apoderado de la sociedad demandada NEBULA
ENGINEERING S.A'S., por medio del presente escrito me permito pronunciarme
frente al memorial enviado por el sefior apoderado del demandante LUIS IGNACIO
GOMEZ BETANCUR, en los siguientes términos:

Primero: Mediante auto del dia 05 de marzo de 2020, el Despacho dio traslado a la
objecién que frente al juramento estimatorio, se presentd conjuntamente con la
contestacidn de la demanda.

El auto mencionado, surtié notificacién mediante estados del dia 06 de marzo de
2020, por tanto el termino de los cinco (05) dias habiles para que el demandado se
pronunciara frente a dicha objecién estuvo comprendido entre el 09 al 13 de marzo
de 2020.

Segundo: El escrito presentado por el apoderado del demandante, se propuso por
fuera del término mencionado en el inciso 2° del articulo 206 del Cédigo General
del proceso, no siendo factible que el Juzgado tenga en cuenta dicho
pronunciamiento, pues solo fue allegado el dia 01 de julio de 2020, y los términos
judiciales estuvieron suspendidos desde el dia 16 de marzo de 2020, hasta el dia 30
de junio del mismo afio.

Tercero: Como argumento corolario del demandante en el escrito de sustentacion
de la pertinencia del juramento estimatorio, efectuado con el escrito de la
demanda NEBULA ENGINEERING S.AS., se encuentra el hecho de no poseer los
contratos que suscribié la demandada con la compafias INDRA COLOMBIA




LIMITADA, SONDA DE COLOMBIA SA., y la EMPRESA DE TRANSPORTE MASIVO
DEL VALLE DE ABURRA LIMITADA, documentos estos que el mismo demandante
aporto con el libelo de la demanda, no habiendo lugar a solicitar nuevamente los
mismos. |

Cuarto: Indistintamente de los documentos solicitados como prueba por la parte
demandante, se erige el hecho de que el juramento estimatorio debe ser univoco y
no como lo pretende el accionante, disperso seglin su conveniencia y terminar
solicitando las tres cuantias argumentadas en el libelo, esté claro que si la conducta
de la parte es ajena al principio de buena fe procesal, como cuando se falta a la
diligencia en su labor probatoria. |

Nada maés alejado de la realidad y sobrevalorado por parte del demandante, que
las hipdtesis o escenarios establecidos por él dentro de libelo de la demanda, pues
en ningln apartado del mencionado articulo 206 del Cédigo General del Proceso,
al regular el juramento estimatorio, se establece que puedan existir varias
estimaciones por parte del demandante, y mucho menos, poder pretender el
reconocimiento y pago de las tres estimaciones al tiempo, tal y como lo contiene y
se pretende en la demanda.

Quinto: La exigencia legal es valorar las pretensiones de la demanda cuando son
contentivas de una indemnizacidn, compensacién o el pago de frutos o mejoras,
carga esta que a todas luces no cumplié el demandado, pues este establecio tres
escenarios cada uno con valores muy distante entre ellos:

Escenario A) cuantia de las pretensiones $ 4.599.378.700,00
Escenario B) cuantia de las pretensiones $ 9.855.811.500,00
Escenario C) cuantia de las pretensiones $ 45.993.787.000,00

Del escenario A, al escenario B, la diferencia es del 2.14 veces; y entre el escenario B
y el escenario C, la diferencia es del 4.66 veces.

Sexto: Ni siquiera desde el punto de vista procesal se satisfacen las exigencias del
articulo 206 del Cédigo General del Proceso, el juramento estimatorio asi
presentado, no valora con elementos claros las pretensiones formuladas en la
demanda y no se concreta el monto univoco de las mismas.
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Séptimo: Para la adecuada determinacidon de la cuantia de sus pretensiones con
base en los contratos que supuestamente desarrollo la Demandada con la
compafias INDRA COLOMBIA LIMITADA, SONDA DE COLOMBIA SA, vy la
EMPRESA DE TRANSPORTE MASIVO DEL VALLE DE ABURRA LIMITADA, el
demandado accionante cuenta con diligencias previas contempladas en el estatuto
procesal vigente, las cuales debieron ser agotadas previamente y no pretender
saltarse dicho requisito y hacerlo ya dentro del proceso, mencionando como
posible cualquier cuantia.

Con todo lo anterior, nos ratificamos en el hecho de que el juramento estimatorio
realizado por el demandante en el libelo de la demanda no satisface las exigencias
procesales ni cumple con el rigor formal exigido, asi mismo, el escrito presentado,
se encuentra radicado por fuera del término, por tanto no debe ser tenido en
cuenta por el Despacho.

Del sefior Juez.

Atentamente,

DIEGO LONDONO NORENA
CC. 71.768.988 de Medellin
TP. 129.706 del C.S. de la J.
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Auto sustanciacién 333
Radicado 05266-31-03-003-2019-00319-00
Proceso Verbal
Demandante Luis Gomez Betancur
Demandado Nebula Engineering S.A.S.
Reconoce personeria, incorpora memorial
Asunto .
peticion de pruchas

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ENVIGADO
Veintid6s (22) de julio de dos mil veinte (2020)

1. RECONOCE PERSONERIA: Conforme el articulo 75 del C. G. del Proceso, se
reconocera personerfa al abogado DIEGO LONDONO NORENA (T.P. 129.706 del
C.S.].), pararepresentar los intereses de la sociedad NEBULA ENGINEERING S.AS,

conforme las facultades contenidas en el poder conferido a aquél.

2. INCORPORA SOLICITUD DE PRUEBAS RESPECTO DE LA OBJECION AL
JURAMENTO ESTIMATORIO: En atencion al memorial por el que el apoderado
de la demandante pidio pruebas respecto de la objecion al juramento estimatorio, Y,
¢l pronunciamiento que el apoderado de la demandada hizo frente a aquél; es
pertinente sefalar que la peticion de pruebas se hizo dentro del término oportuno. Es
que el auto por el cual se dio traslado a la objecion al juramento estimatorio se notifico
por Estado 36 del 9 de marzo de 2020 -folio 279-, por tanto, los 5 dias para que se
pronunciara aquél a quien se objeto ¢l juramento, irian hasta ¢l 16 de marzo de 2020,
pero, como los términos se suspendicron desde tal fecha - Acuerdo PCSJA20-11518- y
se reanudaron el 1 de julio de 2020 -Acuerdo PCSJA20-11581-, el termino para que el
apoderado de la parte demandante se pronunciara a la objecion iba hasta el 1 de julio
pasado, momento en el cual arrimo el memorial a través de mensaje de datos. Por tal
motivo, el pronunciamiento frente a la objecion se hizo dentro del término oportuno,
y, consecuentemente, sc habra de incorporar al expediente y sobre las pruebas alli se

pedidas, se hara el pronunciamiento en la oportunidad correspondiente.
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Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE ENVIGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria al abogado DIEGO LONDONO NORENA
(T.P. 129.706 del C.S]J.), para representar los intereses de la sociedad NEBULA
ENGINEERING S.A.S.. conforme las facultades contenidas en el poder conferido a

aquél.

SEGUNDO: INCOPORAR la solicitud de pruebas que el apoderado de la parte
demandante hizo respecto de la objecion al juramento estimatorio. Las pruebas alli

pedidas seran objeto de pronunciamiento en el momento procesal oportuno.

NOTIFIQUESE

/

HERNéND 9 ONIO BUST}
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JUZGADO TERCERO (&IVIL DE CIRCUITO
DE ENVIGADO

Envigado, ,enlafecha, se

notifica el auto precedente por ESTADOS

N° , fijados a las 8:00 am.




