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interlocutorio

Radicado 05266-31-03-003-2017-00200-00

Proceso Ejecutivo

Demandante(s) | Carlos Alberto Otalvaro con CC.
98.564.763

Demandado(s) Gustavo Adolfo Mejia Mejia con CC.
70.513.679 y Jacqueline Royo Galeano
con CC. 42.682.388

Resuelve recurso de reposicion -
Prorroga término para decidir la
instancia - No tiene en cuenta
contestacion - Inicia término de traslado

Asunto

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ENVIGADO

Diez (10) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

L ANTECEDENTES

Procede el despacho a desatar el recurso de reposicion que formulara la curadora
ad-litem de los demandados Gustavo Adolfo Mejia Mejia y Jacqueline Royo
Galeano, frente al auto del 24 de julio del 2017, mediante el cual se libro

mandamiento de pago en el presente proceso.

1. Fundamentos de la Impugnacion. La recurrente formula el recurso de
reposicion contra el auto que libré mandamiento de pago con el fin de proponer

excepciones previas (Art. 430 C.G.P.), asi:
a) “Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales”
Manifiesta que: a) en los hechos no se describe el compromiso o forma de pago,

los intereses corrientes, su tasa, el monto, el vencimiento, los endosos realizados;

b) las pretensiones no son claras porque no se establece a favor de quién se
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solicita el mandamiento; ¢) en las pruebas debieron haber entregado la carta de
instrucciones; d) la demanda no se encuentra acompanada de un titulo valor o

ejecutivo.

b) “Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al

que corresponde”

Argumenta que los documentos arrimados no pueden ser considerados titulos
ejecutivos ni mucho menos titulos valores, por cuanto no son claros, ni expresos,
ni exigibles. Asi las cosas, la demanda no debi6 tramitarse a través de las reglas
fijadas para el proceso ejecutivo, siendo pertinente promoverla a través de un

tramite diferente.

¢) “Falta de requisitos formales del titulo ejecutivo”

Argumenta, después de hacer un recuento de la normatividad relativa a los
titulos ejecutivos y los titulos valores, que los documentos denominados Pagarés
No. 001-2014, 002-2014 y 003-2014 no satisfacen los requisitos y se contradicen,
por cuanto: (i) en el pagaré No. 001-2014 se establece que el pago total se
efectuara en pagos mensuales los dias 2 y 8, y en la clausula de vencimiento
indica que es el 30 de abril de 2014; (ii) en el pagaré No. 002-2014 se establece
que el pago total se efectuara en pagos mensuales los dias 15; (iii) en el pagaré
No. 003-2014 se establece que el pago total se efectuara en pagos mensuales los

dias 5 en efectivo.

Con lo anterior considera que se afecta el principio de claridad de los titulos, por
cuanto no se sabe si la obligacion del deudor se debe realizar en un pago tnico
0 en cuotas, asimismo indica que no esta claro el mes a partir del cual comienzan
estos pagos, asi como tampoco se dice la ciudad donde debe realizarse el pago.
Contintia indicando que no es posible determinar como, ni cuando, ni dénde y

mucho menos cuanto debia cancelar el deudor.
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Por otro lado, manifiesta que de conformidad con el articulo 622 del Codigo de
Comercio los titulos en blanco deben estar acompanados de una carta de
instrucciones, y que, los pagarés allegados fueron suscritos con algunos espacios
en blanco que fueron llenados a mano, correspondientes al monto, fecha de
vencimiento, fecha de creacion, firmas y datos de los deudores; por lo tanto
deberia estar acompanado de una carta de instrucciones suscrita por los

deudores en escrito separado, carta que no se adjunta.

3. Del traslado del recurso presentado: Del escrito de reposicion presentado,
se procedio a correr el respectivo traslado a la parte ejecutante de conformidad
al articulo 110 del C. de P.C., desde el 11 de agosto de 2020 hasta el 13 de agosto

de 2020; dentro del cual la parte demandante se pronuncio de la siguiente forma:

Respecto a la ineptitud de demanda, manifiesta que en los hechos se hace
suficiente claridad y las demas circunstancias se desprenden de la literalidad de
los titulos. Respecto de los endosos, manifiesta que conforme a los articulos 661
y 647 del Codigo de Comercio, se autoriza a cobrar lo que se incorporod en el
titulo, por el solo hecho de estar endosado a favor del nuevo acreedor. Respecto
de la fecha existe norma que la presume antes del vencimiento del mismo.
Respecto de las pretensiones, manifiesta que el acreedor esta lo suficientemente

identificado.

En cuanto a la carta de instrucciones, manifiesta que los mismos fueron
diligenciados al momento del endoso al demandante, por lo que no se hace

necesario presentar la carta de instrucciones

Respecto de haberse dado un tramite diferente, afirma que los titulos cuentan
con todos los requisitos para prestar mérito ejecutivo y es por ello que se libro

el mandamiento de pago.

En lo concerniente a la falta de requisitos formales del titulo, manifiesta que si
bien en el cuerpo de los pagarés se afirma que se realizaran los pagos en dias

determinados, a renglon seguido, se hace mencion que en caso de mora el deudor
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pagara los intereses de mora a la tasa permitida por la ley, desde el dia siguiente
a la fecha de exigibilidad, por lo que, en caso del incumplimiento de alguna de
las cuotas, el acreedor podria solicitar el pago total de la obligacion. Respecto
del lugar de cumplimiento de la obligacion afirma que, en caso de no senalar el
lugar del cumplimiento de la obligacion, en primer lugar, no le resta exigibilidad
ni merito ejecutivo al mismo, y, en segundo lugar, la competencia se determinara

en razon del domicilio del deudor.

Pasa el Despacho a decidir el Recurso de Reposicion interpuesto por la parte
demandante, al tenor de lo dispuesto en el articulo 318 del Codigo General del

Proceso, previas las siguientes:

IL. CONSIDERACIONES

Conforme lo dispone el numeral 3° del articulo 442 del C.G.P.: “..los hechos que
configuren excepciones previas deberdn alegarse mediante reposicion contra el mandamiento
de pago”y en tal sentido el inciso segundo del articulo 430 ibidem establece: “[I]os
requisitos formales del titulo ejecutivo solo podrdn discutirse mediante recurso de reposicion
contra el mandamiento ejecutivo”, es claro que el medio exceptivo idéneo para
ventilar las excepciones previas y las discrepancia de los requisitos formales del
titulo ejecutivo es a través del recurso de reposicion contra el auto que libra
mandamiento de pago. Asi las cosas, es pertinente resolver todos los argumentos

expuestos por la curadora ad-litem en la presente providencia.

El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo Juez que dicto la

decision impugnada, la revoque o reforme, para en su lugar proferir una nueva.

Al referirse al recurso de reposicion, el articulo 318 del Codigo General del

Proceso, dispone lo siguiente:

"ART. 318 Procedencia y oportunidad. Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado ponente
no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema, a fin de que se revoquen o reformen (...) ".
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Siendo procedente el debate de los asuntos que se plantean a través del recurso
formulado, el Despacho procede a pronunciarse de fondo sobre los argumentos
esbozados por las partes respecto de cada una de las excepciones propuestas,
ast:

7

“Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales

La demanda es un acto juridico reglado, a la que el ordenamiento impone toda
una serie de requisitos de forma y de fondo. El articulo 82 del Codigo General
del Proceso, establece una lista de exigencias que debe reunir el escrito
introductorio del proceso, y que van desde la designacion del juez, hasta algunos
anexos que deben acompanarse con ¢l. Estos requisitos buscan crear estandares
que faciliten el trabajo del juez, la defensa del demandado, y un planteamiento

técnico del proceso.

Como lo ha expresado la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia®:

“La “demanda en forma”, se itera, hace relacion a la claridad o precision en las pretensiones de
la demanda; si no se tiene certeza alguna sobre lo que pidio el actor, es imposible que el juez
profierauna decision de fondo, porque no se sabria sobre qué debe fallar. Cosa bien distinta es
que la demanda sea carente de algunos requerimientos de forma que no tengan incidencia en la
determinacion de las pretensiones. En estos casos, a pesar del vicio, es posible definir con
claridad y precision el objeto del proceso, y el juez estd obligado a proferir un fallo de fondo al

respecto”.

Respecto de la censura propuesta por la recurrente, encuentra el Despacho que
la demanda no carece de ningtn requisito formal para su admisibilidad, pues
cumplio con los establecidos en la norma antes relacionada. Ahora, el reproche
que se atribuye a los hechos (en los hechos no se dice la forma de pago, intereses,

vencimiento, endosos, entre otros), pretensiones (en las pretensiones no se dice

1 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, sentencia de fecha 2 de febrero de 2011. M.P. William Namén
Vargas, Expediente No. 47001-22-13-000-2010-00203-01.
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en favor de quien debe librarse el mandamiento de pago) y pruebas (no se allega
ni relaciona carta de instrucciones) de la demanda, se finca en una consideracion
subjetiva de lo que se debio haber dicho en los hechos, la forma se debieron
formular las pretensiones y las pruebas que debi6 aportar la parte demandante,

y no en una norma legal que asi lo establezca.

Razon por la cual, sin mayores consideraciones se advierte que la excepcion no

esta llamada a prosperar.

“Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que

corresponde” v “Falta de requisitos formales del titulo ejecutivo”

La censura que se erige en contra de los requisitos formales de los titulos
aportados, se puede concretar en: (i) el hecho que se establezca formas de pago
parciales sin especificarse montos y fechas determinadas y a su vez redactarse
una fecha de vencimiento, genera contradiccion y con ello torna los titulos
carentes del requisito de claridad; (ii) toda vez que los titulos no indican el
domicilio del cumplimiento de la obligacion, carecen de uno de los requisitos
enlistados en el articulo 621 del Codigo de Comercio; (iii) por haber sido
firmados en blanco y llenados con posterioridad, se debio aportar carta de
instrucciones contenida en documento escrito firmado por los deudores. En tal

orden, pasara el Despacho a resolver la censura.

(i) el hecho que se establezca formas de pago parciales sin especificarse
montos y fechas determinadas y a su vez redactarse una fecha de vencimiento,

genera contradiccion y con ello torna los titulos carentes del requisito de
claridad;

Al respecto, tiene que decir el Despacho que a la recurrente le asiste
parcialmente la razon, en cuanto la presunta forma periodica de pago descrita
en el titulo carece de claridad, pues se mencionan unos dias de cada mes, pero
no se concreta ni siquiera el primero de ellos, ni el monto de los pagos parciales,
por lo que, si la parte demandante hubiese promovido la ejecucion de las cuotas

parciales, se advertiria una carencia de claridad en los titulos.
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No obstante, la parte demandante fundament6 sus pretensiones en el
vencimiento descrito en los titulos valores, asi: Pagaré 001-2014 pagadero el 30
de abril de 2016, pagaré 002-2014 pagadero el 30 de abril de 2016 y pagaré¢ 003-
2014 pagadero el 30 de abril de 2016. Ahora bien, pese a que respecto de los pagos
parciales no exista suficiente claridad, lo cierto es que los deudores debian
cancelar la totalidad de las obligaciones al 30 de abril de 2016, es alli entonces
que surge la negacion indefinida del acreedor, consistente en manifestar que a
dicha fecha no le fue pagado el importe de cada uno de los titulos, lo que a su vez
conlleva a establecer en cabeza de los deudores, aqui demandados, la carga de

probar el pago efectivo de las sumas adeudadas, situacion que no acaecio.

Ahora, adicional a todo lo anterior, como minimo es claro que en la literalidad
del titulo se estableci6 el pago de intereses corrientes o remuneratorios, y ante
la ausencia del pago de los mismos, el acreedor quedaba facultado para exigir el
pago de la totalidad del importe del titulo, ello en virtud de la clausula

aceleratoria pactada en la clausula tercera de cada uno de los pagarés aportados.

Asilas cosas, se vea por una u otra perspectiva, Carlos Alberto Otalvaro Lopez,
se encuentra facultado para exigir el pago total de las obligaciones, a partir del
vencimiento de cada uno de los titulos (30 de abril de 2016), vencimiento que
bien pudo fijarse en atencion a la carta de instrucciones de la que hablaremos
mas adelante o bien en virtud de la clausula aceleratoria pactada en el numeral

tercero de los pagarés No. 001-2014, 002-2014 y 003-2014.

Es por lo anterior, que el Despacho considera que los titulos aportados
contienen una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de los deudores aqui

demandados.

(ii) toda vez que los titulos no indican el domicilio del cumplimiento de la
obligacion, carecen de uno de los requisitos enlistados en el articulo 621 del

Codigo de Comercio
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A fin de no extender sin razon la presente providencia, es claro para el Despacho
que a la recurrente no le asiste razon, pues al contrario de lo argumentado en el
recurso que se decide, el articulo 621 del Codigo de Comercio establece en su
inciso 3°, norma supletiva que precisa el lugar del cumplimiento de la obligacion
en caso que las partes no lo establezcan de comun acuerdo, concretamente
indicando que: “Si no se menciona el lugar de cumplimiento o ejercicio del derecho, lo serd el
del domicilio del creador del titulo; y si tuviere varios, entre ellos podra elegir el tenedor...”,
ahora, brilla al ojo que desde el libelo introductorio se menciona que el domicilio
de los aqui demandados es el municipio de Envigado, por ende, es este municipio

el lugar de cumplimiento de acuerdo a la norma supletiva trascrita.

(iii) por haber sido firmados en blanco y llenados con posterioridad, se debio
aportar carta de instrucciones contenida en documento escrito firmado por los

deudores. En tal orden, pasara el Despacho a resolver la censura.

En el presente caso, confluyen el pagaré No. 001-2014 suscrito a favor de
demandante Carlos Alberto Otalvaro Lopez y los pagarés No. 002-2014 y 003-
2014 endosados en propiedad a este. Asi, afirmar que los mismos fueron
firmados en blanco y llenados por los tenedores, no es suficiente para probar que
los mismos fueron firmados en blanco y llenados por los acreedores, pues tal
como lo tiene dicho de forma pacifica y reiterada la Sala de Casacion Civil de la

Corte Suprema de Justicia:

“[s]e admite entonces de manera expresa la posibilidad, por cierto habitualmente utilizada, de
crear titulos valores con espacios en blanco para que, antes de su exhibicion tendiente a ejercer
el derecho incorporado, se llenen o completen por el tenedor de conformidad con las ordenes
emitidas por el suscriptor. Ahora, si una vez presentado un titulo valor, conforme a los
requisitos minimos de orden formal sefialados en el Codigo de Comercio para cada especie, el
deudor invoca una de las hipétesis previstas en la norma mencionada [articulo 622 del Codigo
de Comercio] le incumbe doble carga probatoria: en primer lugar, establecer que realmente fue
firmado con espacios en blanco; y en segundo, evidenciar que se lleno de manera distinta al

pacto convenido con el tenedor del titulo. Lo anterior aflora nitido si se tiene en cuenta,
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conforme a los principios elementales de derecho probatorio, que dentro del concepto genérico
de defensa el demandado puede formular excepciones de fondo, que no consisten simplemente
en negar los hechos afirmados por el actor, sino en la invocacion de otros supuestos de hecho
impeditivos o extintivos del derecho reclamado por el demandante; (...) adicionalmente le
corresponderia al excepcionante explicar y probar cémo fue que el documento se llend en
contravencion a las instrucciones dadas” (Sentencia CSJ STC, 30 jun. 2009, Rad.

01044-00 reiterada en STCI115-2015 y SC16843-2016).

Asi las cosas, en principio a la curadora ad-litem recurrente no le bastaba con
afirmar que el titulo fue firmado en blanco, le competia, ademas, probar tal
circunstancia, situacion que no acaecio. Ahora, en el evento de considerar que
los titulos aportados fueron firmados en blanco, se le atribuia una carga
adicional a la parte demandada y era la de probar cuales fueron las instrucciones
concretas que se dieron y con ello contrastar que el acreedor no se apeg6 a las

mismas.

Finalmente, se desprende del recurso promovido que la parte recurrente
considera que las instrucciones deben ser dadas en un documento escrito, fisico
y firmado por los deudores. Tal afirmacion no es cierta, pues la doctrina y la
jurisprudencia han afirmado que las instrucciones para llenar un titulo valor
pueden ser verbales y con ello, le asiste la carga a quien alega lo contrario probar

las circunstancias antes descritas.

Una ilustracion de ello la puede dar la sentencia T-968 de 2011 de la Corte
Constitucional, en la que indico: “Para esta Sala de Revision las razones que tuvieron
los jueces constitucionales para conceder el amparo son vdlidas, por cuanto: (i) la carta de
instrucciones no es imprescindible, ya que puede haber instrucciones verbales, o posteriores al
acto de creacion del titulo o, incluso implicitas, y, (i) la ausencia de instrucciones o la
discrepancia entre éstas 'y la manera como se llené el titulo valor, no necesariamente le quitan
mérito ejecutivo al mismo, sino que impone la necesidad de adecuarlo a lo que efectivamente

las partes acordaron.”

_ Codigo: F-PM-04, Version: 01 Pagina 9 de
12



En conclusion, aun considerando que los titulos valores que se ejecutan fueron
firmados en blanco -lo que no esta probado-, y que se establecieron
instrucciones -lo cual tampoco esta probado-, era deber de la parte demandada
probar, con suficiencia, las instrucciones disimiles que dio a las realizadas por
los tenedores. Y, aun en el evento de existir dicha probanza, ello por si solo no
restaria mérito ejecutivo a los titulos aportados, pues la consecuencia seria
adaptar los mismos a las instrucciones dadas, de conformidad con lo antes

expuesto.

III. CONCLUSION

Corolario de lo anterior, encuentra el Despacho que, ni se prueban las
excepciones previas formuladas, ni se prueba la ausencia de cumplimiento de
los requisitos formales de los titulos aportados, por lo que, sin mas
consideraciones, el Despacho no repondra la decision tomada de conformidad

con lo expuesto.

Por otro lado, teniendo en cuenta la congestion generada por la pandemia deriva
del Covid-19 y, atendiendo al hecho que el término para decidir la instancia se
cumpliria el 06 de junio de 2021 de conformidad con el articulo 121 del Codigo
General del Proceso, se hace necesario prorrogar el término antedicho. En razon de
lo anterior, de conformidad con el inciso 5° de la norma antes mencionada, se

prorrogara el término para decidir esta instancia, hasta el 06 de diciembre de 2021.

Finalmente, no se tendra en cuenta la contestacion de demanda allegada con el
recurso de reposicion que se resuelve, a folios 79-87 del primer cuaderno, ello de
conformidad con lo dispuesto en el inciso cuarto del articulo 118 del C. G. del P.,
respecto a la interrupcion de los términos generados a partir de la interposicion

del recurso de reposicion.

Por lo anteriormente expuesto, y sin mas consideraciones el JUZGADO

TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ENVIGADO,
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RESUELVE:

Primero: No reponer el auto del 24 de julio del 2017, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva.

Segundo: Prorrogar el término para decidir la instancia en las presentes

diligencias hasta el 06 de diciembre de 2021, de conformidad con lo manifestado.

Tercero: No tener en cuenta la contestacion de demanda allegada con el
recurso de reposicion que se resuelve a folios 79-87 del primer cuaderno, razoén
por la cual, una vez ejecutoriada la presente providencia comenzara a correr el
término para proponer excepciones de mérito, término dentro del cual la
curadora ad-litem de los demandados podra ratificar su contestacion o

jpresentar nuevo escrito.

NOTIFIQUESE

HERNANDO ANTONIO BUSTAMANTE TRIVINO
JUEZ

09

Firmado Por:

HERNANDO ANTONIO BUSTAMANTE TRIVINO
JUEZ
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