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Sustanciacion 1147
Radicado 05266 31 03 003 2019 00118 00
Proceso Divisorio
Demandante Nelson Mauricio Marin Posada C. C. No. 16.223.682
Demandado Fénix Maria Alvarez Tobon - C. C. No. 42.790.064
A Cuamplase lo resuelto por el superior - Notifica
sunto
tutela

JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE ENVIGADO

Veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Cumplase lo resuelto por el superior en providencia de 24 de noviembre de 2023, bajo

radicado 05001 22 03 000 2023 00687 00 -tutela judicial- proferido por Sala Unitaria
de Decision Civil. Ponente: Magistrado Jorge Martin Agudelo Ramirez, esto es “(..)
NOTIFICAR alas partes en ¢l proceso con radicado 05266 31 03 003 2019 00118 00 mediante auto
que ponga en conocimiento esta providencia. En consecuencia, ORDENAR al JUZGADO
TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE ENVIGADO que en el término de dos (2) dias siguientes a

la notificacion de la presente, proceda de conformidad profiriendo la mencionada providencia (...)".
De igual manera, se anexara copia del auto admisorio y del escrito de tutela con sus

anexos al expediente del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JMAP

DIANA MARCELA SALAZAR PUERTA
JUEZ

Codigo: F-PM-04, Version: 01 Paginaldel



"f,-_\ SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL

Ponente: Sergio Raul Cardoso Gonzalez
Rad. 05001 22 03 000 2023 00687 00

Medellin
“Al servicio de la justicia y de la paz social”

Medellin, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Proceso TUTELA JUDICIAL

Radicado 0500122 03 0002023 00687 00
Accionante | FENIX MARIA ALVAREZ TOBON

Accionado JUZGADO TERCERO CIVIL CIRCUITO ENVIGADO

Considerando que la demanda de la referencia cumple los requisitos
legales, el despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la ACCION DE TUTELA promovida por FENIX MARIA
ALVAREZ TOBON! identificada con cédula de ciudadania 42.790.064,
contra el JUZGADO TERCERO CIVIL CIRCUITO ENVIGADO?, por las razones
expuestas en la demanda.

SEGUNDO: VINCULAR al asunto a las partes, apoderados y terceros
vinculados al proceso identificado con radicado 05266 31 03 003 2019
00118 00, de conocimiento del juzgado accionado, toda vez que pueden
tener interés frente a las resultas de la presente accion constitucional.

TERCERO: CONCEDER a las partes y vinculados el término de dos (2) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, para que procedan a rendir
informe con relacion a la demanda y a aportar pruebas. La respuesta
debera ser remitida al correo electrénico de la Secretaria:
secivmed@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: NOTIFICAR a las partes y vinculados a través de los datos de
contacto sefialados a pie de pagina, pero, sin perjuicio de ello, NOTIFICAR
a las partes en el proceso con radicado 05266 31 03 003 2019 00118 00
mediante auto que ponga en conocimiento esta providencia. En
consecuencia, ORDENAR al JUZGADO TERCERO CIVIL CIRCUITO
ENVIGADO que en el término de dos (2) dias siguientes a la notificacion de
la presente, proceda de conformidad profiriendo la mencionada
providencia.

QUINTO: SOLICITAR al JUZGADO TERCERO CIVIL CIRCUITO ENVIGADO
que, junto con su respuesta a esta accion de tutela, se sirva:

1. RENDIR INFORME acerca del estado del proceso con radicado 05266
31 03 003 2019 00118 00, asi como de todo lo relacionado con el

1 Santiago.alzate@entornojuridico.co
2]03cctoenvigado@cendoj.ramajudicial.gov.co
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"f:\ SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL

Ponente: Sergio Raul Cardoso Gonzalez
Rad. 05001 22 03 000 2023 00687 00

Medellin
“Al servicio de la justicia y de la paz social”

asunto que motivo la presente accion de tutela, particularmente, si
hay asuntos pendientes por decidir.

2. SUMINISTRAR nombre y correo electrénico de notificaciéon de
partes, apoderados y terceros del referido proceso.

3. COMPARTIR el acceso al expediente del referido proceso, el cual
debe cumplir el Protocolo para la Gestibn de Documentos

Electrénicos, Digitalizacion y Conformacién del Expediente.

4. ACREDITAR el cumplimiento de lo ordenado en el numeral CUARTO
de la presente providencia.

SEXTO: TENER como pruebas las aportadas con el escrito de tutela.

NOTIFIQUESE
I \ \' | -. '\;J’._._
N A g, S 5=
‘MARTIN AGUDELO RAMIREZ
Magistrado®

3 Esta accion de tutela correspondid por reparto al Magistrado Sergio Ratl Cardoso Gonzalez, quien tiene
permiso concedido para el periodo comprendido entre el 24 y 30 de noviembre de 2023, por esarazény
dada la perentoriedad de los términos en los tramites constitucionales, esta decisién es suscrita por el
Magistrado que sigue en turno.
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Medellin (Antioquia), 24 de noviembre de 2023.

Sefior

JUEZ CONSTITUCIONAL (reparto)
Envigado, Antioquia

ACCIONANTE: FENIX MARIA ALVAREZ TOBON
ACCIONADO: JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ENVIGADO
ASUNTO: ACCION DE TUTELA

FENIX MARIA ALVAREZ TOBON, colombiana, mayor de edad, domiciliada en Paris, Francia,
identificada con cédula de ciudadania nimero 42.790.064, actuando en nombre propio y
representacion, de conformidad con el articulo 86 de la Constitucién Politica de Colombia y el decreto
2591 de 1991, solicito a su despacho la tutela efectiva del derecho al debido proceso, conforme a los
siguientes fundamentos facticos:

CAPITULO |
FUNDAMENTOS FACTICOS

En la actualidad, ante el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Envigado (desde ahora el
despacho o juzgado) se adelanta un proceso divisorio por venta, identificado con el radicado
numero 05266310300320190011800, en el cual soy demandado del sefior Nelson Mauricio
Marin Posada, quien actua como parte demandante.

Tuve conocimiento de este proceso como consecuencia de que en los certificados de libertad
y tradicién de los inmuebles identificados con matricula inmobiliaria 001-910537, 001-910360,
001-910433 de los cuales soy copropietaria, se inscribié dicho proceso.

Hasta el dia de hoy nunca recibi ninguna notificacion del proceso ni de manera fisica en mi
domicilio, ni en mis correos electronicos. Por lo tanto, desconocia la existencia de éste y el
estado en el que pudiese encontrarse.

De manera diligente, con la informacion plasmada en los certificados de libertad de las
matriculas inmobiliarias descritas en el hecho segundo, investigué el proceso en la pagina de
la rama judicial. Alli pude verificar que el proceso fue radicado el siete (7) de mayo de 2019 y
se admiti6 la demanda el dia siete (7) de junio de 2019, sin embargo, lo sorprendente es que
en la fecha del seis (6) de julio de 2022, el despacho me declard notificada personalmente del
proceso y requirié a la parte demandante para realizar la notificacién por aviso.

Subsiguientemente al hecho anterior, mediante auto del once (11) de octubre de 2022 se
decretd cumplimiento del requerimiento por parte de la parte demandante. Posteriormente,
mediante auto del veintiuno (21) de noviembre de 2022, el juzgado decreto la divisién por
venta, por lo tanto, me reconocié como notificado del proceso.



6.

10.

1.

De suerte que, ni a mi direccion fisica, ni a mi direccion electronica recibi notificacion alguna
del proceso, si no que conoci someramente dichas actuaciones como consecuencia de las
descripciones que se plasman en la pagina de consulta de la rama judicial, a través de mi
apoderado presenté memorial el dia tres (3) de febrero del 2023 solicitando nulidad procesal
con base en el numeral ocho (8) articulo 133 del Codigo General del proceso. Adicionalmente,
solicité acceso al expediente digital, para conocer la demanda elevada en mi contra y las
actuaciones del juzgado y de este modo ejercer mi derecho de defensa en contra de las
actuaciones que han resultado desfavorables en mi contra.

El dia veintiuno (21) de abril de 2023, mi apoderado solicitd nuevamente al despacho que se
diera acceso al expediente digital, ya que luego de dos meses desde la ultima solicitud de
acceso, aun no teniamos alcance a los diferentes documentos que en mi contra reposan
dentro del expediente del proceso, los cuales necesito conocer para ejercer mi respectiva
defensa.

El despacho por medio de auto notificado por estados del tres (3) de agosto de 2023 negd la
solicitud de nulidad procesal por indebida notificacion. Adicionalmente, reconocié personeria
juridica a mi apoderado, John Alejandro Mesa Pulgarin y ordend que se me enviara el enlace
que conduce al expediente digital del proceso.

A pesar de que el despacho en la providencia sefialada en el hecho anterior ordend que se
enviara el enlace electronico para conocer el expediente digital, éste nunca fue allegado al
correo electrénico alejandro.mesa@entornojuridico.co, el cual fue indicado como direccién
electrénica para ser notificado de las diferentes actuaciones del proceso.

El dia diez (10) de agosto interpuse recurso de reposicion en subsidio de apelacion en contra
del auto notificado por estados del tres (3) de agosto de 2023. Este hecho es relevante, toda
vez que este recurso fue interpuesto sin conocer el expediente digital del proceso, como
consecuencia de que el despacho no cumplio con lo ordenado. Los Unicos elementos que se
tuvieron para presentar la impugnacion ante la providencia del despacho fueron las
descripciones de las actuaciones procesales que se reflejan en la pagina de consulta de la
rama judicial y las providencias publicadas en el micrositio del juzgado dentro de la plataforma
de la rama judicial.

El juzgado mediante auto del doce (12) de octubre de 2023 resolvié no darle tramite al recurso
de reposicion interpuesto. Es menester resaltar que para dicha fecha el juzgado aln no habia
compartido a mi apoderado el enlace de acceso al expediente digital, incumpliendo de este
modo con la orden del auto del tres (3) de agosto de 2023. Aun sin conocer el expediente
digital y el estado exacto del proceso, mi apoderado presentd recurso de reposicion en
subsidio de queja el dia veinte (20) de octubre de 2023 en contra de la providencia del doce
(12) de octubre de 2023.



12. Al dia en que se eleva la presente solicitud de amparo, el juzgado no ha compartido el enlace

del expediente digital al correo electronico alejandro.mesa@entornojuridico.co, que se indico
como el correo pertinente para ser notificado de las nuevas actuaciones dentro del proceso.
El hecho de que no se comparta el acceso al expediente digital constituye una violacién a los
principios de publicidad, de contradiccion y al derecho de defensa, que hacen parte del
derecho al debido proceso.

Con base en los hechos expuestos anteriormente, sustento la solicitud de amparo del derecho al
debido proceso en los siguientes fundamentos juridicos.

1.

CAPITULO lI
FUNDAMENTOS JURIDICOS

Violacién al principio de publicidad, en consecuencia, al debido proceso.

El Juzgado Tercero Civil del Circuito de Envigado ha vulnerado mi derecho al debido proceso,
toda vez que al dia en que se eleva esta accion, ocho (8) meses después de que se haya
solicitado el acceso al expediente, éste no se me ha sido otorgado, privandome de la
posibilidad de lograr una defensa sustancial y efectiva dentro del proceso, en los siguientes
términos.

En primer lugar, sobre el derecho al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion Politica de Colombia, han sido limitadas sus garantias de la siguiente manera
por la jurisprudencia constitucional:

Esta Corporacion ha identificado el grupo de garantias que conforman el debido
proceso, sintetizandolas asi: i) el derecho a la jurisdiccion; ii) el derecho al juez
natural; iii) el derecho a la defensa; iv) el derecho a un proceso publico
desarrollado dentro de un tiempo razonable; y v) el derecho a la independencia e
imparcialidad del juez o funcionario, quienes siempre deberan decidir con fundamento
en los hechos, conforme a los imperativos del orden juridico, sin designios anticipados
ni prevenciones, presiones o influencias ilicitas.(Corte Constitucional; Sentencia SU-
174-21; M.P. José Fernando Reyes Cuartas; Negritas fuera de texto original).

El derecho a un proceso publico y el derecho a la defensa guardan conexion con el principio de
publicidad, el cual hace parte integral del derecho al debido proceso, toda vez que es un derecho de
las partes de un proceso y deber del juez, dar a conocer publicamente a las partes las diferentes
actuaciones que se adelantan dentro del proceso judicial en curso. Asi la Corte Constitucional lo ha
sefialado en jurisprudencia vigente, en especial, en la Sentencia de Unificacion 355 de 2022, con
ponencia de la magistrada Cristina Pardo Schlesinger asi:

El principio de publicidad en las actuaciones judiciales (i) es una garantia del
derecho fundamental al debido proceso, y (ii) permite la realizacién del derecho
al acceso a la informacién publica. En ese sentido, como una garantia del
derecho fundamental al debido proceso, el principio de publicidad se concreta




en el deber que tienen los jueces en los procesos de dar a conocer tanto a las
partes como a los otros sujetos procesales, las actuaciones judiciales «[...] que
conduzcan a la creacion, modificacion o extincion de una situacion juridica o a la
imposicion de una sancion», mediante las comunicaciones o notificaciones que para
esto contemple el ordenamiento juridico. De ahi que el principio de publicidad
contribuye a que sujetos procesales puedan ejercer debidamente sus derechos
de defensa y contradiccion. (Negrita fuera de texto original).

Gracias al principio de publicidad, en virtud del cual el juez debe dar a conocer a las partes
las actuaciones judiciales surtidas, las partes pueden materializar los derechos que les asisten
por estar inmersos en un proceso judicial, en especial el derecho de defensa, mediante el cual
pueden controvertir las providencias judiciales o actuaciones de la contraparte.

Ahora bien, dentro del principio de publicidad se encuentra el derecho que tienen las partes
para conocer el expediente del proceso. Este derecho se deriva de el articulo 123 del Cddigo
General del proceso que explicitamente sefala las personas que pueden tener acceso a los
expedientes, entre los que se encuentran las partes del proceso, de conformidad con el
articulo primero de la norma aludida.

Asi mismo, con la contingencia del Covid-19, el Gobierno Nacional mediante el decreto 806
de 2020 ordend la digitalizacion de las actuaciones judiciales y posteriormente el Consejo
Superior de la Judicatura emiti6 el Acuerdo PCSJA20-11567 Y Circular PCSJC21-6 en que
reguld la creacién de los expedientes digitales y su conformacién. Desde dichas normas, los
expedientes de los procesos llevados ante la rama judicial deben estar digitalizados y reposar
todas las actuaciones judiciales alli.

La privacidn del derecho a conocer el expediente del proceso hoy en dia ha sido considerada
por las sentencias de tutela de la Corte Suprema de Justicia como violacién al derecho
fundamental al debido proceso, toda vez que en los expedientes reposan copias fidedignas
de las actuaciones judiciales y de parte dentro de los procesos, con base en las cuales las
partes pueden hacer efectivos sus derechos, tanto de defensa, como de interponer recursos,
solicitar nulidades, entre otros.

Verbo y gracia, la Corte Suprema de Justicia en la sentencia de tutela STC-1678 del afio 2022,
en la sala de casacion civil y con ponencia del magistrado Octavio Augusto Tejeiro Duque,
protegié el derecho fundamental al debido proceso del accionante, toda vez que a éste el
juzgado de instancia no le compartié el acceso al expediente digital. Del mismo modo este
cuerpo colegiado sefald expresamente:

En fecha mas reciente y particularmente sobre el acceso efectivo al expediente
electrénico, fisico, digital o hibrido, en STC8109-2021 se acot6 que: <(...) sobre la
construccion y acceso del expediente digital, debe resaltarse, de un lado, que tanto
las normas como las disposiciones administrativas que aluden a él, establecen como
premisa el respeto a los derechos constitucionales referidos, y de otro, que el



expediente, en cualquiera de sus formas -fisico, digital, digitalizado,
electrénico, virtual o hibrido- es considerado como un todo, un «[c]onjunto

de documentos producidos y recibidos durante el desarrollo de un mismo
tramite o procedimiento, acumulados por una persona, dependencia o unidad
administrativa, vinculados y relacionados entre si y que se conservan
manteniendo la integridad y orden en que fueron tramitados, desde su inicio
hasta su resolucion definitiva», que debe ser puesto a disposicion de las partes
e interesados en condiciones de integridad, seguridad y disponibilidad.
Entonces, como el servicio de justicia es esencial, aunque el mismo se preste de
forma remota, presencial, semipresencial o virtual y a pesar de que algunas practicas
Jjudiciales, con ocasion de la medidas derivadas por la COVID-19, hayan cambiado,
lo cierto es que las razones descritas lineas atras para consultar el expediente
por parte de los usuarios de la justicia se mantienen, de ahi que la Judicatura
tenga la obligacion de garantizarles el acceso fisico o electronico al expediente,
entendido en su conjunto y no a partir de algunas piezas procesales, pues como
se vio, es apartir del estudio del mismo que pueden formularse las
intervenciones en el proceso y definir las estrategias de defensa y
contradiccion.>. (Negrita fuera del texto original).

Noétese que la honorable Corte Suprema de Justicia le da una especial importancia al deber
de los juzgados de garantizarle a las partes el acceso al expediente, en el caso de esta tutela,
al expediente digital. Adicionalmente establece que el acceso tiene que ser integral y completo
a todo el expediente y no solo a unas cuantas actuaciones judiciales, toda vez que estas no
son suficientes para que las partes puedan interponer sus intervenciones y ejercer los
derechos que procesalmente les asisten.

En el caso concreto del presente escrito de tutela, como se describid en el apartado de los
fundamentos facticos, tanto mi persona como mi apoderado solo hemos podido tener acceso
a las actuaciones judiciales que se vislumbran en el micrositio del juzgado, mas no hemos
logrado tener conocimiento completo del expediente digital, hecho que ha ocasionado que no
pueda realizar intervenciones completas, como consecuencia de la ignorancia ante las
multiples actuaciones que se han surtido dentro del proceso y de las cuales no tengo alcance.

Es tal la importancia que en la justicia colombiana hoy en dia se le ha otorgado al acceso al
expediente digital, que incluso hoy se considera una posible causal de nulidad que puede ser
enmarcada el numeral tres (3) del articulo 133 del Codigo General, ya que hasta que el
juzgado no otorgue acceso al expediente digital luego de solicitado, se puede entender
suspendidos los términos relevantes dentro del proceso para las partes. Ejemplo de ello es la
resolucion de la sentencia STC-1678 del afio 2022 (mencionada anteriormente) en que se
resolvio:

Bajo esa perspectiva, los juzgadores de instancia lesionaron el debido proceso del
tutelante al pasar inadvertidas las referidas premisas. Haberlas observado los hubiera
conllevado a tramitar la nulidad conforme a los derroteros del inciso 4° del precepto
134 ejusdem, segun el cual, el «juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado,
decreto y préactica de las pruebas que fueran necesarias». Contrario a ese rito, la
rechazaron de plano al no percatarse que el vicio implorado por Diaz Palacio si se



enmarcaba, segun la jurisprudencia, en una circunstancia excepcional que ameritaba
estudio de fondo para establecer o descartar la anulacién pretendida. Pues, el solo
hecho de haber aludido a que «no tuvo acceso al expediente» y ello incidié en
la extemporaneidad de su recurso de queja, ya era una situacion que imponia
andlisis reflexivo con asidero en la prueba aportada. (Negrita fuera de texto
original).

En sentido similar el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Medellin, a través de su sala
decision civil, en la providencia del 17 de noviembre de 2023 decreto6 la nulidad de todo lo
actuado por dicho cuerpo colegiado en el tramite de segunda instancia del proceso con
radicado 05360310300220200014101, toda vez que el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Itaglii (juez de primera instancia) no habia integrado el expediente digital en debida forma, lo
que ocasionaba que las partes no tuvieran un acceso material al expediente del proceso, asi:

En consecuencia, todos los autos emitidos en esta instancia fueron contrarios en su
integridad a las normas procesales, al haber omitido considerar los puntos atras
desarrollados, los cuales configuran la causal 3 de nulidad del articulo 133 numeral 3
del C.G.P., por haber ocurrido con posterioridad al evento de interrupcion de estar
incompleto el expediente electronico. Situacion que impone la invalidacion de todo lo
actuado en esta instancia.

A modo de conclusion, el hecho de que a las partes no se les entregue el expediente digital
integrado en debida forma, aun méas gravosamente, que ni siquiera se les dé acceso,
constituye una violacion al debido proceso a las luces de la jurisprudencia constitucional
vigente en la materia, toda vez que se incumple con el principio de publicidad, ya que las
partes no tienen un conocimiento material y efectivo de las actuaciones judiciales dentro del
proceso.

Con base en lo expuesto anteriormente, puede concluirse sin equivocacion, que el Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Envigado ha vulnerado mi derecho al debido proceso. El
despacho a pesar de que el tres (3) de agosto de 2023 ordend dar acceso al expediente digital,
el enlace que me permite entrar a este no ha sido enviado a la direccion de correo electronico
de mi apoderado.

Esta situacion ha ocasionado que mi apoderado no pueda velar por mis intereses en debida
forma, resultado de que no conoce en su totalidad los documentos y actuaciones del proceso,
que deben reposar dentro del expediente digital. Esto constituye una violacién a mi derecho
al debido proceso y sus componentes, el derecho de defensa y el principio de publicidad.
Finalizo este acapite con el siguiente extracto jurisprudencial:

(...) es preciso concluir que, de conformidad con Constitucion, las actuaciones de los
Jjueces estan sujetas al principio de publicidad. La jurisprudencia constitucional ha
definido que, en lo que tiene que ver con la administracion de justicia, el principio de
publicidad se concreta en dos escenarios. Por una parte, como garantia del debido
proceso, lo que implica que es deber de los jueces asegurarse de que, en los
procesos judiciales, tanto las partes como los sujetos procesales conoceran las



actuaciones que se surtan en su interior. (Corte Constitucional; Sentencia SU 355-2022,
M.P. Cristina Pardo Schlesinger).

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, le solicito al juez la proteccion del derecho al debido
proceso de conformidad con las siguientes:

CAPITULO Il
PRETENSIONES

PRIMERA PRINCIPAL: Se declare que el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Envigado vulnerd mi
derecho al debido proceso, como consecuencia de que no le ha dado acceso al expediente digital del
proceso con radicado numero 05266310300320190011800 a la direccion de correo electronico de mi
apoderado.

PRIMERA CONSECUENCIAL: Consecuencialmente a la pretension primera principal, se le ordene al
despacho que en el término de 48 horas envie el enlace de acceso al expediente digital a la direccion
de correo electronico alejandro.mesa@entornojuridico.co.

CAPITULO IV
ANEXOS

Auto del veintiuno (21) de noviembre de 2022 proferido por el despacho.

Memorial del dia tres (3) de febrero del 2023 que solicita nulidad procesal.

Memorial del dia tres (3) de febrero del 2023 que solicita acceso al expediente digital.
Auto del tres (3) de agosto de 2023 proferido por el despacho.

Recurso de reposicion en subsidio de apelacion del dia diez (10) de agosto de 2023.
Auto del doce (12) de octubre de 2023 proferido por el despacho.

Recurso de reposicion en subsidio de queja del dia veinte (20) de octubre de 2023

Nogokkobh=

CAPITULOV
JURAMENTO

Conforme lo establece el articulo 37 del Decreto 2591 de 1.991, manifiesto que no he interpuesto otra
accién de tutela que verse sobre los mismos hechos y derechos presentados en ésta, ante cualquier
otra autoridad judicial.

CAPITULO VI
NOTIFICACIONES

ACCIONANTE: Direccion: Calle 6 Sur # 43 A 200. Edificio Lugo Business Center. Oficina 803.
Teléfono: 4017640

Correo: santiago.alzate@entornojuridico.co.




ACCIONADO: Correo: j03cctoenvigado@cendoj.ramajudicial.qov.co.

Con el respeto acostumbrado,

FENIX MARIA ALVAREZ TOBON
CC. 42.790.064
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Interlocutorio N2 1780
Radicado 05266-31-03-003-2019-00118-00
Proceso Verbal — divisorio
Demandante Nelson Mauricio Marin Posada
Demandada Fenix Maria Alvarez Tobon
Asunto Aclara y/o corrige auto en cuanto a
efectos cesion derechos litigiosos -
decreta division por venta

JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE ENVIGADO
Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Se pasa a resolver sobre la division por venta formulada por Nelson Mauricio Marin

Posada contra Fenix Maria Alvarez Tobon.

ANTECEDENTES:

1. Nelson Mauricio Marin Posada formulé demanda contra Fenix Maria Alvarez
Tobon, pretendiendo la division por venta de los inmuebles de matriculas 001-
910537, 001-910360, 001-910433 de la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos
de Medellin Zona Sur.

2. Nelson Mauricio Marin Posada hizo cesion de derechos litigiosos en favor de
Sandra Patricia Orejuela Rios, el que fue aceptado en auto del 7 de mayo de 2021, en
donde, ademas, a Sandra Patricia Orejuela Rios se le dio el alcance de litisconsorte

de Nelson Mauricio Marin Posada.

3. Fenix Maria Alvarez Tobon, fue notificada por aviso.

CONSIDERACIONES:

1. E derecho a la division y el proceso divisorio: el art. 2322 del C. Civil, regula la
comunidad, como la forma de propiedad sobre un objeto singular o universal, en que
un numero plural de personas tiene derecho comutn y proindiviso sobre el bien
correspondiente. En este cuasicontrato, cada comunero puede obrar
individualmente, pero existe un impacto en el goce de la propiedad y el ejercicio de
la autonomia individual con respecto al objeto, puesto que el ordenamiento prevé un

régimen de responsabilidad en cuanto al deber de contribuir a las obras y
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reparaciones (art. 2327, C. Civil), los frutos de la cosa comun se dividen entre los
comuneros a prorrata de los derechos (art. 2328, idem), y en general, “acarrea
restricciones connaturales de derechos concurrentes que limitan la administracion y el ejercicio

libre de la propiedad de los sujetos individualmente considerados™.

Dadas las referidas implicaciones, el art. 2334 del C. Civil, autoriza a cualquiera de
los comuneros a pedir la division de la cosa comtn o, si esta no es posible, su

division mediante la venta y la consecuente distribucion del producto.

Para hacer efectivo el derecho de division, el art. 406 y s.s. del C.G.P., prevé el
tramite declarativo especial cuyo objeto se circunscribe a la division material o la
venta del bien para distribuir el producto entre los conduenos y el reconocimiento
de las mejoras plantadas en vigencia de la comunidad. En razon a estas pretensiones
especificas, los presupuestos materiales para el desarrollo del proceso corresponden

a: “(i) la existencia de un nimero plural de personas; y (ii) la titularidad del derecho de dominio

comiin sobre un objeto™?.

Por su parte, las excepciones de fondo se restringen a: (i) el pacto de indivision®; y
(ii) la ipcion adquisitiva de dominio®*; d i
prescripcion adquisitiva de dominio*; de manera que, si no se propone

ninguno de estos medios exceptivos, procede la division o la venta solicitada.

2. Caso concreto: 2.1. previo a referirse a la peticion de division, en via de control de
legalidad -art. 42 del C.G. del P.- se aclara o precisa que Sandra Patricia Orejuela
Rios, no puede considerarse como litisconsorte ni sucesora procesal de Nelson

Mauricio Marin Posada como pasa a verse.

La cesion de derechos litigiosos de Nelson Mauricio Marin Posada en favor de
Sandra Patricia Orejuela Rios, es valida y sus efectos se extienden a los prescritos en
el art. 1969 y ss del C. Civil; pero no se extiende a la configuracion de un
litisconsorcio pues, en el proceso divisorio cuando la parte demandante o
demandada o ambas se conforma por una pluralidad de personas se configura un
litisconsorcio necesario, el cual se origina en la titularidad del derecho de dominio

de cada uno de estos sobre el bien a dividir.

1 Corte Constitucional, C — 284 de 2021.
2 Corte Constitucional, C — 284 de 2021.
3 Art. 409 del C.G.P.

4 Corte Constitucional, C — 284 de 2021.
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Por tanto, un tercero pasa a ser litisconsorte en un proceso divisorio si adquiere de
alguno o algunos de los comuneros, una cuota parte del derecho de dominio de
éstos, mas, si adquiere la totalidad del derecho de dominio alguno o alguno de los
comuneros, lo que genera es la sustitucion procesal, despareciendo entonces del

proceso, aquel que enajeno su derecho’.

En este orden, la cesion de derecho litigiosos en que hizo parte Sandra Patricia
Orejuela Rios, es insuficiente para que ésta sea tenida como litisconsorte de Nelson
Mauricio Marin Posada, puesto que no adquirio la titularidad parcial del derecho de

dominio de éste sobre alguno de los bienes a dividir.

Asi las cosas, se dispondra la aclaracion del auto del auto del 7 de mayo de 2021,
indicando que la cesion de derechos litigiosos, si bien es valida, y permite que
Sandra Patricia Orejuela Rios comparezca al proceso ya que esta interesada en las
resultas, no se extiende a tenerla como litisconsorte de Nelson Mauricio Marin

Posada.

2.2. De otro lado, los certificados de tradicion y libertad de los inmuebles de
matriculas 001-910537, 001-910360, 001-910433 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Medellin Zona Sur, acreditan que, Nelson Mauricio
Marin Posada y Fenix Maria Alvarez Tobon, son titulares del derecho de dominio

(fls 111 y ss, cuaderno principal, expediente fisico).

De ahi que se cumplen los presupuestos de la existencia de un numero plural de
personas y la titularidad del derecho de dominio comun sobre un objeto (Corte
Constitucional, C - 284 de 2021); sumado a ello, dichos certificados, al tiempo de
probar el dominio de Nelson Mauricio Marin Posada, acreditan la facultad de éste

para pedir la venta de la cosa comun (art. 2334 C. Civil).

Fenix Marfa Alvarez Tobon, no alegod el pacto de indivision ni la prescripcion

adquisitiva de dominio (Corte Constitucional, C - 284 de 2021).

En consecuencia, se decretara la venta de la cosa comun (art. 409 C.G.P.).

> CSJ, STC9011-2015.
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Por lo anterior, el juzgado
RESUELVE

Primero: Aclarar y corregir el auto del 7 de mayo de 2021, en el sentido de que, si
bien es valida la cesion de derechos litigiosos celebrada entre Nelson Mauricio
Marin Posada y Sandra Patricia Orejuela Rios; sus efectos no se extienden a tener a

Sandra Patricia Orejuela Rios como litisconsorte de Nelson Mauricio Marin Posada.

Segundo: decretar la venta de los inmuebles de matriculas 001-910537, 001-910360,
001-910433 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Medellin Zona

Sur.

Tercero: decretar el secuestro de los inmuebles de matriculas 001-910537, 001-
910360, 001-910433 de la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de Medellin

Zona Sur.

Comisionar al alcalde de Envigado, lugar de ubicacion de los inmuebles, para llevar a
cabo la diligencia de secuestro; el comisionado cuenta con las facultades estipuladas
en el articulo 40 del C. G. del Proceso, ademas de las de subcomisionar, designar y
reemplazar al secuestre, sin perjuicio de dar aplicacion a lo estipulado en el nam. 3,

art. 595 del C.G.P,, en caso de encontrarlo pertinente.

Cuarto: expedir el despacho comisorio, el cual queda a disposicion de la parte

interesada, para que lo retire del juzgado y proceda a diligenciarlo.

NOTIFIQUESE

Jur

DIANA MARCELA SALAZAR PUERTA
JUEZ
2019-00118
21-11-2022
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Medellin, 3 de febrero de 2.023

Senores.
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
Envigado - Antioquia

PROCESO: DIVISION POR VENTA
DEMANDANTE: NELSON MAURICIO MARIN POSADA
DEMANDADO: FENIX MARIA ALVAREZ TOBON
RADICADO: 2019 -00118 - 00

ASUNTO: INCIDENTE DE NULIDAD PROCESAL.

JOHN ALEJANDRO MESA PULGARIN, colombiano, mayor de edad, domiciliado y residenciado en la
ciudad de Medellin - Antioquia, identificado como aparece al pie de mi firma, obrando como apoderado de
la sefiora FENIX MARIA ALVAREZ TOBON, colombiana, mayor de edad, domiciliada y residenciada en
Paris - Francia, identificada con cédula de ciudadania 42.790.064; por medio del presente me permito elevar
incidente de nulidad procesal en virtud del articulo 133 numeral 8 del codigo general del proceso, previo a
las siguientes:

CAPITULO I.
CONSIDERACIONES FACTICAS.

1. Que en virtud de las inscripciones de la demanda registradas en los respectivos folios de matricula
inmobiliaria de algunos inmuebles de los que es propietaria mi prohijada, se tuvo conocimiento de
la existencia del proceso.

2. Que de acuerdo con la etapa procesal en que se encuentra la litis, el despacho tuvo por notificada
a mi prohijada desde el 06 de julio del 2.022; sin embargo tal acto no le consta a la parte demandada,
como tampoco se pudo enterar por otros medios como correo electronico o notificacion fisica sobre
la existencia del proceso, diferentes a la expedicion reciente de certificados de libertad y tradicion
correspondientes a los inmuebles objeto del proceso.

3. Que el despacho el 03 de octubre de 2.022 requirié a la parte demandante para que acreditase el
recibo de la notificacion por aviso por parte de mi prohijada y, que la parte demandante cumplié con
tal requerimiento el dia 11 del mismo mes.

4. Que el despacho por medio de auto fechado del 21 de noviembre del 2.022 decret6 la venta y
secuestro de los inmuebles identificados con matricula inmobiliaria 001-910537, 001-910360 y 001-
910433 de los cuales es copropietaria mi poderdante.

CAPITULO II.
CONSIDERACIONES JURIDICAS.
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1. El articulo 291 del cédigo general del proceso regula la forma de notificacion personal que debi6
observarse al momento de notificar personalmente a la demandada sobre la existencia del proceso,
para garantizar la debida integracion de la litis en adalid del derecho fundamental al debido proceso.

“ARTICULO 291. Préctica de Ia notificacion personal.
Para la practica de la notificacion personal se procedera asi: [...]

La parte interesada remitird_una comunicacion _a quien deba ser notificado, a su
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en _la_que le_informara sobre la
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada,
previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacién deba
ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer sera
de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de treinta (30) dias.”[...]

2. Las normas procesales no son ornamentales o de sujecion voluntaria, deben ser llevadas a
cabalidad para honrar los principios fundamentales del proceso judicial como la publicidad, lealtad
y contradiccion principalmente.

“La notificacion de las providencias judiciales constituye una premisa fundamental del
debido proceso judicial, pues “es el acto material de comunicacion por medio del cual se
ponen en conocimiento de las partes o terceros interesados los actos de particulares o las
decisiones proferidas por la autoridad publica. La_notificacién tiene como finalidad
garantizar el conocimiento de la existencia de un proceso o actuacion administrativa
y de su desarrollo, de_manera que se garanticen los principios de publicidad, de
contradiccion y, en especial, de que se prevenga que alquien pueda ser condenado
sin_ser oido. Las notificaciones permiten que materialmente sea posible que los
interesados hagan valer sus derechos, bien sea oponiéndose a los actos de la
contraparte o impugnando las decisiones de la autoridad, dentro del término que la ley
disponga para su ejecutoria”. Por consiguiente, la ausencia de notificacion de las
providencias judiciales podria generar violacion del derecho fundamental al debido proceso
y de acceso a la administracion de justicia.”

Sentencia T-489 de 2.006, M.P. Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra.

Es asi como se observa que la omision de notificar debidamente atendiendo de manera estricta las
normas procesales no es un simple formalismo, es una ritualidad necesaria que permite garantizar
con alta probabilidad el amparo del derecho fundamental al debido proceso de acuerdo con los
principios de publicidad, imparcialidad, legalidad, entre otros.

3. Las “notificaciones personales” allegadas al despacho son objeto de nulidad por incumplimiento de
normas adjetivas de estricto cumplimiento por lo que se alega nulidad por indebida notificacion con
fundamento en el numeral 8° del articulo 133 del Codigo General del Proceso.

“ARTICULO 133. Causales de nulidad.

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: [...]
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8. Cuando no se practica_en legal forma la_notificacién del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque
sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquéllas que deban suceder
en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida
formal Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley
debio ser citado.”

El incidente de nulidad que se propone, es procedente sefior juez en la medida que mi prohijada no
conocio en ningun momento de la existencia del proceso, sélo hasta hace unos dias se enter6 con
base en certificados de libertad y tradicion expedidos recientemente de algunos inmuebles
integrados en el presente proceso; sin embargo es necesario hacer hincapié en que la parte
demandada no ha conocido hasta el momento del contenido de la demanda que dio génesis
al proceso ni las pruebas en que se basa para acreditar la procedencia del litigio.

Ademas, cuando (la parte demandada) se enterd de la existencia del proceso, procurd conocer su
estado y fue aun mayor su sorpresa al comprender el avance alcanzado del proceso judicial.
Inclusive para la parte demandada aun no es claro el dia exacto en el cual la parte demandante
afirma haber realizado tanto la notificacion personal como la notificacion por aviso, pues en la
providencia que se reconoce a la demandada como debidamente notificada no se ilustraron las
razones o elementos que permitan inferir la observancia debida en cuanto a la ritualidad de
notificacion personal.

4. Seguidamente, debido a la carencia de informacion que la parte demandada posee sobre los actos
procesales y sustanciales del presente litigio, no es posible sustentar con mayor profundidad la
razon de la nulidad que se propone. No se aportan pruebas porque no puede demostrarse lo que
no ha ocurrido.

‘[...] si una de las partes exhibe una negacion indefinida, no le corresponde verificar la
ocurrencia de lo que, precisamente, no es un hecho, sino la negacion de un hecho. EN tal
virtud, la carga de la prueba se invierte, correspondiéndole a la contraparte aportar la
evidencia de que el hecho que la otra niega, en realidad ocurrié” (Negrita ajena al texto
original)

Sentencia T-680 de 2.007, Magistrado Ponente Marco Gerardo Monroy Cabra.
5. Portanto, es necesario proponer incidente de nulidad en el presente proceso con el fin de garantizar

la igualdad de las partes, la publicidad del proceso y el derecho de contradiccion en virtud del
derecho fundamental del debido proceso. Asi las cosas, elevo la siguiente:

SOLICITUD.

1. Sirvase sefior juez, declarar la nulidad de la notificacién personal que tuvo por notificada a la sefiora
FENIX MARIA ALVAREZ TOBON.

2. Sirvase sefior juez, declarar la nulidad de la totalidad de actuaciones realizadas después del auto
admisorio de la demanda.
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NOTIFICACIONES

La parte demandada y su apoderado recibiran notificaciones en el correo electrénico del apoderado
judicial inscrito en el SIRNA el cual es: alejandro.mesa@entornojuridico.co

Anexos:
- Poder especial otorgado por FENIX MARIA ALVAREZ TOBON.
- Mensaje de datos por medio del cual FENIX MARIA ALVAREZ TOBON concedit el poder especial.

Con el respeto acostumbrado, sefior Juez,

ALEJANDRO MESA PULGARIN
C.C. 1.037.594.303
T.P. 216 .079 DEL C. S. de la J.
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Medellin, 3 de febrero de 2.023

Senores.
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO.
Envigado - Antioquia

PROCESO: DIVISION POR VENTA

DEMANDANTE: NELSON MAURICIO MARIN POSADA
DEMANDADO: FENIX MARIA ALVAREZ TOBON
RADICADO: 2019 -00118 - 00

ASUNTO: SOLICITUD DE ACCESO AL EXPEDIENTE.

JOHN ALEJANDRO MESA PULGARIN, colombiano, mayor de edad, domiciliado y residenciado en la
ciudad de Medellin - Antioquia, identificado como aparece al pie de mi firma, obrando como apoderado de
la sefiora FENIX MARIA ALVAREZ TOBON, colombiana, mayor de edad, domiciliada y residenciada en
Paris - Francia, identificada con cédula de ciudadania 42.790.064 y, fundamentado en el desconocimiento
que tiene la parte demandada sobre el contenido de la demanda y las pruebas que pretende hacer valer el
demandante para la procedencia de sus pretensiones, elevo la siguiente:

SOLICITUD

1. Sirvase sefior juez, conceder acceso al expediente digital del proceso de la referencia al correo
electrénico: alejandro.mesa@entornojuridico.co el cual corresponde al registrado en el SIRNA.

Con el respeto acostumbrado, sefior Juez,

ALEJAl\[DRo MEsh PU’ GARIN
C.C. 1.037/594.303
T.P. 216 .079 DEL C. S. de la J.
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Interlocutorio | 1055
Radicado 05 266 31 03 003 2019 00118 00
Proceso Divisorio por venta

Demandante (s) | Nelson Mauricio Marin Posada

Demandado (s) | Fénix Marfa Alvarez Tobon

Asunto Niega nulidad por indebida notificacion

JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE ENVIGADO
Veintiocho (28) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Se reconoce personeria al abogado Alejandro Mesa Pulgarin identificado con T.P.
216.079 del C.S.de la ], quien acttia en representacion de la sociedad Entorno Juridico
S.A.S, a su vez apoderado judicial de la senora Fénix Maria Alvarez Tobon en los
términos del poder conferido (Fls. 47-48; 53-54 del expediente digital.). Se ordena la

remision del link del expediente.

De otro lado, agotado como se encuentra el termino de traslado se pasa a resolver el
incidente de nulidad presentado por el apoderado de la parte demandada Fénix Maria

Alvarez Tobon aduciendo una indebida notificacion personal de su prohijada.

ANTECEDENTES

1. Nelson Mauricio Marin Posada, a través de apoderado judicial, present6 proceso
divisorio por venta contra Fénix Maria Alvarez Tobon en el que por auto de 21 de
mayo de 2021, se inadmiti6 demandada y se enlistaron los requisitos que debian

allegarse para la admision de la misma (Fls. 106 del expediente fisico).

-Una vez allegado el escrito de subsanacion de requisitos, mediante auto de 07 de
junio de 2019 se procedi6 a la admision de la demanda (Fls.134 expediente fisico); y
luego, por auto del 29 de julio de 2020 se admiti6 la reforma de la demanda (Fls 170

expediente fisico).
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-Por auto del 7 de mayo de 2021 se acepta cesion de derechos y se tiene a la cesionaria

como litisconsorte del demandante (Fls.13 del expediente digital).

-Por auto del 15 de marzo de 2022, se requiere a la parte para realizar la citacion para
la notificacion personal conforme al articulo 291 inc. 5, nam. 3 (Fls. 17 del expediente

digital).

-Por auto del 6 de julio de 2022, se tiene en cuenta la citacion para la notificacion
personal realizada bajo los parametros del Art. 291 del CGP y se autoriza realizar la

notificacion por aviso Art. 292 ibidem (Fls. 25 del expediente digital).

-El 21 de noviembre de 2022, se profiere auto interlocutorio 1780 por medio del cual
se da por notificada a la parte demandada por aviso, en los términos del articulo 292

del C.G.P, adicional a ello se decreto la division por venta.

2. El 3 de febrero de 2023, la demandada por intermedio de apoderado judicial
interpone incidente de nulidad aduciendo una indebida notificacion, quien se entero
del tramite de la demanda por un certificado de libertad donde identifico la

inscripcion de una medida cautelar.

Por lo tanto, constituye una irregularidad insaneable, que afecta el derecho al debido
proceso y en consecuencia debe declararse la nulidad de todo lo actuado a partir del
auto admisorio, fecha en la que se remitio la comunicacion para la notificacion
personal por medio electronico y, en consecuencia, se surtan nuevamente todas las

actuaciones procesales que se llevaron a cabo.

3. Del incidente de nulidad presentado por la parte demandada, se dio traslado por

tres dias sin pronunciamiento alguno por la parte contraria.

CONSIDERACIONES

1. El incidente de nulidad tiene como finalidad, que la parte no se vea afectada en su

derecho de defensa durante el tramite del proceso.
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Al referirse a las nulidades, el articulo 133 del Codigo General del Proceso, dispone:

“ART 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los

siguientes cdsos:

(..)8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque sean indeterminadas, que
deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las
partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier
otra persond o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.-—-Cuando en el curso del proceso se
advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o
del mandamiento de pago, el defecto se corregird practicando la notificacion omitida, pero serd nula
la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma
establecida en este codigo.---PARAGRAFO. Las demds irregularidades del proceso se tendrdn por

subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este codigo establece.”

Siendo procedente el debate del asunto que se plantea a través del incidente
formulado, el Despacho procede a pronunciarse sobre el argumento esbozado por la

parte demandada.

2.En el caso, se reprocha que la parte demandada no conoci6 del proceso y fue solo
hasta después del auto que decreta la division por venta que se enterod, debido a la
revision de certificados de libertad de las propiedades objeto de discusion,
generandose una afectacion al debido proceso, adujo ademas que no se siguio la

ritualidad de la norma.

Ahora bien, el Despacho encuentra que, en escrito allegado por la parte demandante
a folio 14-15 del expediente digital, se enuncia que la direccion de correo electronico
Fenix_alvarez@hotmail fr, es la que utiliza frecuentemente la sefiora Fénix Maria
Alvarez Tobon y se aporta ademas conversacion entre las partes, razon por la cual el
despacho la admitio para efectos de notificacion y autorizo se procediera en los

términos del articulo 291 inc. 5, nam. 3 del Codigo General del P., teniendo en cuenta
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que el tramite fue admitido antes de la vigencia del decreto 806 de 2020 hoy Ley 2213
de 2022.

De la revision del proceso de notificacion se tiene que, en efecto fue remitida
comunicacion con los anexos de la demanda al correo electronico de la parte pasiva 'y
segin constancia de la empresa de correos el servidor de destino genero prueba de

recepcion y apertura del mensaje de datos (Fls. 24 del expediente digital)
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Dando lugar asi, a que se dieran los presupuestos del articulo que rige la citacion para
la notificacion procesal (291 inc. 5, nam. 3 del C.G.P) y después de pasado el término
previsto en la norma y sin pronunciamiento de la parte pasiva se dio paso a la
notificacion por aviso (Fls 25 ibidem), la cual fue cumplida el 11 de octubre donde se

incorpor6 comprobante de entrega del mensaje de datos el servidor del correo
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electronico de la demandada, cumpliéndose asi la notificacion por aviso dos dias

siguientes a la recepcion del mensaje de datos(Art 292. idem).
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Lo LA

De otro lado, se tiene que la parte pasiva manifiesta no haber tenido conocimiento del
tramite del presente proceso, pero relata de forma contundente las resultas del
mismo, informacion que no registra dentro del certificado de tradicion y libertad del
inmueble, adicional a ello, la parte omite que, para acudir a la nulidad por indebida
notificacion debe indicar bajo gravedad de juramento que no recibi6 la comunicacion
al correo electronico, y a su vez allegar comprobante de tal hecho, lo que no ocurri6

en este evento.

Se evidencia entonces que, se surtio la notificacion del auto admisorio de la demanda
de fecha 7 de junio de 2019, auto que admite la reforma de la demanda del 29 de julio
de 2020 y cesion de derechos litigiosos del 7 de mayo de 2021, en la direccion

electronica aportada por la parte demandante, dando lugar a una notificacion valida.

Razon por la cual habra de negarse el incidente de nulidad por indebida notificacion

interpuesto por la parte demandada.
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DECISION
Por lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE

Negar el incidente de nulidad por indebida notificacion interpuesto por la parte

demandada.

NOTIFIQUESE

2P

DIANA MARCELA SALAZAR PUERTA
JUEZ

2019-00118
28072023 02

Firmado Por:

Diana Marcela Salazar Puerta
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 003
Envigado - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cb85114bbefd81b668fa25ac792059ab571d567¢277657bdf85beaedee881ce9
Documento generado en 03/08/2023 02:48:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Sefior(es)

DIANA MARCELA SALAZAR PUERTA
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
Envigado, Antioquia

REFERENCIA SOLICITUD RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
QUEJA

PROCESO: DIVISORIO POR VENTA

DEMANDADO: FENIX MARIA ALVAREZ TOBON

DEMANDANTE: NELSON MAURICIO MARIN POSADA

RADICADO: 05 266 31 03 003 2019 00118 00

JHON ALEJANDRO MESA PULGARIN, identificado con cédula de ciudadania 1.037.594.303, abogado
titulado, portador de la tarjeta profesional numero 216.079 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando
como apoderado de FENIX MARIA ALVAREZ TOBON, en razon del auto del doce (12) de octubre de
2.023 emitido por este despacho, el cual resuelve denegar el pedimento solicitado por el suscrito
apoderado en el sentido de declarar la nulidad por indebida notificacién sin resolver la apelacion,
interpongo en debido tiempo y forma el Recurso de Reposicidn y en Subsidio el de Queja, por las razones
de derecho que a continuacion se exponen. Lo solicitado se fundamente en los siguientes términos:

CAPITULO |
DE LO DECIDIDO POR EL DESPACHO

1. El despacho estimo negar el recurso de reposicion bajo el dicho de que ninguno de los
argumentos del memorialista ataca la decision de venta tomada por el Despacho, por cuanto
reduce sus apreciaciones a manifestaciones sobre notificaciones, tema que ya fue resuelto por el
Despacho en autos previos.

CAPITULO Il
DE LOS FUNDAMENTOS FACTICOS QUE
SUSTENTAN LA APELACION

No es caprichoso en sus efectos el recurso de queja como un medio idoneo y eficaz instituido por
el Legislador como un medio de impugnacion para que, a instancia de parte, el superior jerarquico
realice un control de legalidad de los actos procesales del inferior, cuando éste deniegue el
recurso de casacion o el de apelacion.

Asi, frente al caso particular encontramos que el despacho en desmedro de las garantias minimas
de la accionada y en una ostensible falta al debido proceso que deben observar sus actuaciones,
no obstante, resolver el recurso de reposicion en el sentido de negarlo, en el mismo acto
pretermite resolver sobre el recurso de apelacion pedido en debido tiempo y forma, frente al auto
de fecha 21 de noviembre de 2.022, sin mediar motivacién que permita entender el hecho de no
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resolver sobre la concesidn o no de este ultimo para remitirlo ante el superior jerarquico, de lo cual
(...) la Sala destaca que la labor de motivar una decision judicial, ademas de garantizar la
realizacion efectiva de los derechos de los ciudadanos que Se encuentran en litigio (y de este
modo Se trata de una obligacion que emana del acceso material a la administracion de justicia);
hecho que ciertamente deja en vilo el derecho de mi poderdante en el sentido de no agotar una
medida imperativa de orden legal consagrada por el legislador como una posibilidad de asirse a
una resolucion sobre una decision que se considera injusta, cuando esta es solicitada en debido
tiempo y forma y cumple con los requisitos para su procedencia.

Sobre la anterior mencién, y a fin de acreditar los pedimentos realizados por el suscrito apoderado
frente al auto interlocutorio N.° 1532 de fecha del doce (12) de octubre de 2.023, emitido este
despacho, se extrae de este la siguiente imagen.

Frente a dicho auto, el apoderado judicial de la demandada Fénix Maria Alvarez

Tobén, presento escrito con el que pretende atacar la decision y manifesto6 interponer

los recursos de reposicion y en subsidio apelacion, por la falta de notificacion.

Por su parte, el articulo 352 del Cédigo General del Proceso, respecto del recurso de queja en
cuanto a su procedencia, dispone: “Cuando el juez de primera instancia denieque el recurso de
apelacion, el recurrente podré interponer el de queja para que el superior lo conceda si fuere
procedente...”. Asi mismo, el citado estatuto en el articulo 353 prevé, que, “El recurso de queja
debera interponerse en subsidio del de reposicion contra el auto que denegd la apelacion o la
casacion, salvo cuando este sea consecuencia de la reposicion interpuesta por la parte contraria,
caso en el cual deberd interponerse directamente dentro de la ejecutoria.”, de otra parte, el articulo
321 del ejusdem senfala, que, “...También son apelables los siguientes autos proferidos en primera
instancia: ... 6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva. ... 10. Los
demas expresamente sefialados en este codigo.

En claro entendimiento de lo previamente sefialado, es posible colegir de forma univoca que la
existencia u origen del recurso de queja en cuanto a su finalidad encuentra sustento en la
posibilidad de lograr la consecucion y/o concesién del recurso de apelaciéon que por cualquier
motivo fuera negado por el a quo, por lo tanto, pierde toda necesidad el examinar las razones de
fondo por las cuales el recurrente no esta conforme con la decision impugnada.

Con fin a ratificar lo anteriormente dicho, la jurisprudencia ha entendido que la finalidad del recurso
de queja es “garantizar decisiones judiciales coherentes y consistentes, de manera que ninguno
de los sujetos procesales vaya a verse lesionado con un error judicial por la negacion del recurso
de apelacién, de alguno de los recursos extraordinarios previstos en el ordenamiento o, por su
concesion en un efecto diferente al establecido”

Al margen de lo anteriormente anotado, no puede obviar el a quo, que el recurso propuesto por la
parte accionada se enfilo a atacar las simples apreciaciones sobre notificaciones, para asi de
forma desaforada negar el recurso de apelacion; razon esta que hace preciso es destacar el yerro
del que adolece el despacho al dirigir los argumentos de sus consideraciones para “no dar tramite
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de recurso a memorial” bajo el entendido de que ninguno de los argumentos del memorialista
ataca la decision de venta tomada por el despacho, pero deja fuera de sus consideraciones la
aplicacién imperativa del recurso de apelacion como una medida de orden legal, la cual propugna
en su articulo 322 numeral tercero “(...). Resuelta la reposicion y concedida la apelacion, el
apelante, si lo considera necesario, podra agregar nuevos argumentos a Su impugnacion, dentro
del plazo sefialado en este numeral.”

Por lo anterior presento la siguiente:
PETICION

1. Solicito Sefior Juez, reponer el auto del 22 de noviembre de 2022, mediante el cual el este
despacho, nego el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion en el sentido de no dar
tramite al recurso a memorial. Y en tal sentido dar por sustentado el recurso de apelacion.

2. En subsidio a lo anterior, conceder el recurso de queja y en tal sentido expedir copias de las
piezas procesales conducentes para acudir en queja ante el Superior a fin de que decrete la

procedencia de la apelacion.

Con el respeto acostumbrado,

Atentamente,

JHON ALEJANDRO MESA PULGARIN
C.C 1.037.594.303
T.P. N° 216.079 del C.S. de la J.
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Sefior(es)

DIANA MARCELA SALAZAR PUERTA
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
Envigado, Antioquia

REFERENCIA SOLICITUD RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
QUEJA

PROCESO: DIVISORIO POR VENTA

DEMANDADO: FENIX MARIA ALVAREZ TOBON

DEMANDANTE: NELSON MAURICIO MARIN POSADA

RADICADO: 05 266 31 03 003 2019 00118 00

JHON ALEJANDRO MESA PULGARIN, identificado con cédula de ciudadania 1.037.594.303, abogado
titulado, portador de la tarjeta profesional numero 216.079 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando
como apoderado de FENIX MARIA ALVAREZ TOBON, en razon del auto del doce (12) de octubre de
2.023 emitido por este despacho, el cual resuelve denegar el pedimento solicitado por el suscrito
apoderado en el sentido de declarar la nulidad por indebida notificacién sin resolver la apelacion,
interpongo en debido tiempo y forma el Recurso de Reposicidn y en Subsidio el de Queja, por las razones
de derecho que a continuacion se exponen. Lo solicitado se fundamente en los siguientes términos:

CAPITULO |
DE LO DECIDIDO POR EL DESPACHO

1. El despacho estimo negar el recurso de reposicion bajo el dicho de que ninguno de los
argumentos del memorialista ataca la decision de venta tomada por el Despacho, por cuanto
reduce sus apreciaciones a manifestaciones sobre notificaciones, tema que ya fue resuelto por el
Despacho en autos previos.

CAPITULO Il
DE LOS FUNDAMENTOS FACTICOS QUE
SUSTENTAN LA APELACION

No es caprichoso en sus efectos el recurso de queja como un medio idoneo y eficaz instituido por
el Legislador como un medio de impugnacion para que, a instancia de parte, el superior jerarquico
realice un control de legalidad de los actos procesales del inferior, cuando éste deniegue el
recurso de casacion o el de apelacion.

Asi, frente al caso particular encontramos que el despacho en desmedro de las garantias minimas
de la accionada y en una ostensible falta al debido proceso que deben observar sus actuaciones,
no obstante, resolver el recurso de reposicion en el sentido de negarlo, en el mismo acto
pretermite resolver sobre el recurso de apelacion pedido en debido tiempo y forma, frente al auto
de fecha 21 de noviembre de 2.022, sin mediar motivacién que permita entender el hecho de no
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resolver sobre la concesidn o no de este ultimo para remitirlo ante el superior jerarquico, de lo cual
(...) la Sala destaca que la labor de motivar una decision judicial, ademas de garantizar la
realizacion efectiva de los derechos de los ciudadanos que Se encuentran en litigio (y de este
modo Se trata de una obligacion que emana del acceso material a la administracion de justicia);
hecho que ciertamente deja en vilo el derecho de mi poderdante en el sentido de no agotar una
medida imperativa de orden legal consagrada por el legislador como una posibilidad de asirse a
una resolucion sobre una decision que se considera injusta, cuando esta es solicitada en debido
tiempo y forma y cumple con los requisitos para su procedencia.

Sobre la anterior mencién, y a fin de acreditar los pedimentos realizados por el suscrito apoderado
frente al auto interlocutorio N.° 1532 de fecha del doce (12) de octubre de 2.023, emitido este
despacho, se extrae de este la siguiente imagen.

Frente a dicho auto, el apoderado judicial de la demandada Fénix Maria Alvarez

Tobén, presento escrito con el que pretende atacar la decision y manifesto6 interponer

los recursos de reposicion y en subsidio apelacion, por la falta de notificacion.

Por su parte, el articulo 352 del Cédigo General del Proceso, respecto del recurso de queja en
cuanto a su procedencia, dispone: “Cuando el juez de primera instancia denieque el recurso de
apelacion, el recurrente podré interponer el de queja para que el superior lo conceda si fuere
procedente...”. Asi mismo, el citado estatuto en el articulo 353 prevé, que, “El recurso de queja
debera interponerse en subsidio del de reposicion contra el auto que denegd la apelacion o la
casacion, salvo cuando este sea consecuencia de la reposicion interpuesta por la parte contraria,
caso en el cual deberd interponerse directamente dentro de la ejecutoria.”, de otra parte, el articulo
321 del ejusdem senfala, que, “...También son apelables los siguientes autos proferidos en primera
instancia: ... 6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva. ... 10. Los
demas expresamente sefialados en este codigo.

En claro entendimiento de lo previamente sefialado, es posible colegir de forma univoca que la
existencia u origen del recurso de queja en cuanto a su finalidad encuentra sustento en la
posibilidad de lograr la consecucion y/o concesién del recurso de apelaciéon que por cualquier
motivo fuera negado por el a quo, por lo tanto, pierde toda necesidad el examinar las razones de
fondo por las cuales el recurrente no esta conforme con la decision impugnada.

Con fin a ratificar lo anteriormente dicho, la jurisprudencia ha entendido que la finalidad del recurso
de queja es “garantizar decisiones judiciales coherentes y consistentes, de manera que ninguno
de los sujetos procesales vaya a verse lesionado con un error judicial por la negacion del recurso
de apelacién, de alguno de los recursos extraordinarios previstos en el ordenamiento o, por su
concesion en un efecto diferente al establecido”

Al margen de lo anteriormente anotado, no puede obviar el a quo, que el recurso propuesto por la
parte accionada se enfilo a atacar las simples apreciaciones sobre notificaciones, para asi de
forma desaforada negar el recurso de apelacion; razon esta que hace preciso es destacar el yerro
del que adolece el despacho al dirigir los argumentos de sus consideraciones para “no dar tramite
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de recurso a memorial” bajo el entendido de que ninguno de los argumentos del memorialista
ataca la decision de venta tomada por el despacho, pero deja fuera de sus consideraciones la
aplicacién imperativa del recurso de apelacion como una medida de orden legal, la cual propugna
en su articulo 322 numeral tercero “(...). Resuelta la reposicion y concedida la apelacion, el
apelante, si lo considera necesario, podra agregar nuevos argumentos a Su impugnacion, dentro
del plazo sefialado en este numeral.”

Por lo anterior presento la siguiente:
PETICION

1. Solicito Sefior Juez, reponer el auto del 22 de noviembre de 2022, mediante el cual el este
despacho, nego el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion en el sentido de no dar
tramite al recurso a memorial. Y en tal sentido dar por sustentado el recurso de apelacion.

2. En subsidio a lo anterior, conceder el recurso de queja y en tal sentido expedir copias de las
piezas procesales conducentes para acudir en queja ante el Superior a fin de que decrete la

procedencia de la apelacion.

Con el respeto acostumbrado,

Atentamente,

JHON ALEJANDRO MESA PULGARIN
C.C 1.037.594.303
T.P. N° 216.079 del C.S. de la J.
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Proceso Divisorio por venta
Demandante Nelson Mauricio Marin Posada
Demandado Fénix Maria Alvarez Tobon
No da tramite de recurso a memorial, aclara tramite y
Asunto .
objeto del proceso.

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ENVIGADO
Doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Mediante auto del 21 de noviembre de 2022 se decreto la division por venta en el
presente tramite, en aplicacion a lo dispuesto en el inciso primero del articulo 409 del

Codigo General del Proceso.

Frente a dicho auto el apoderado de la parte demandada, presento incidente de
nulidad por indebida notificacion, el cual fue despachado desfavorablemente por el

Despacho.

Frente a dicho auto, el apoderado judicial de la demandada Fénix Maria Alvarez
Tobon, presento escrito con el que pretende atacar la decision y manifesto interponer

los recursos de reposicion y en subsidio apelacion, por la falta de notificacion.

Por secretaria se procedi6 a dar traslado al escrito antedicho, sin pronunciamiento

alguno por la parte demandante.

Ahora bien, de conformidad con lo establecido en el articulo 318 del Codigo General
del Proceso, el recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo Juez que dicto
la decision impugnada la revoque o reforme, para en su lugar proferir una nueva; por

lo que se exige que al interponer el mismo, se expresen las razones que lo sustentan:
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“Articulo 318. Procedenciay oportunidad. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado ponente no susceptibles de stiplicay contra

los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema, a fin de que se revoquen o reformen (...)

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso

deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto. (...)”

Sobre este recurso indica el tratadista Hernan Fabio Lopez Blanco:

“Este recurso busca que el mismo funcionario que profirio la decision sea el que vuelva sobre ellay, si
es del caso reconsiderarla, en forma total o parcial, lo haga; es requisito necesario para su viabilidad,
que se motive el recurso al ser interpuesto, esto es, que por escrito o verbalmente si es en audiencia o
diligencia, se le expongan al juez las razones por las cuales se considera que su providencia estd
errada, con el fin de que proceda a modificarla o revocarla, por cuanto es evidente que si el juez no
tiene esa base, no les es dable entrar a resolver de fondo, por lo que la actuacion a surtir serd un auto

en el cual declare no viable el recurso por ausencia de sustentacion.”

De cara a lo anterior, encuentra esta agencia judicial que ninguno de los argumentos
del memorialista ataca la decision de venta tomada por el Despacho, por cuanto
reduce sus apreciaciones a manifestaciones sobre notificaciones, tema que ya fue

resuelto por el Despacho en autos previos.

En consecuencia, no encontrandose reparo concreto contra la decision del Despacho,

no hay lugar a dar tramite de recurso al memorial presentado.

Finalmente, para dar claridad al tramite del presente proceso y evitar dilaciones
injustificadas, ha de considerarse que los procesos divisorios estan disefiados
exclusivamente para terminar con una comunidad frente a uno o varios bienes, en
desarrollo de la disposicion contenida en el articulo 1374 del Codigo Civil, segin el
cual “Ninguno de los coasignatarios de una cosa universal o singular serd obligado a permanecer en
la indivision; la particion del objeto asignado podrd siempre pedirse, con tal que los coasignatarios
no hayan estipulado lo contrario. (...)”, para lo cual el legislador disenio este tipo de tramites,

en los que no entran a declararse o extinguirse derechos de los comuneros o sus
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sucesores, sino tnicamente a partir el bien que se tiene en comunidad, razon por la
cual la tnica excepcion posible es alegar el pacto de indivision al que hayan llegado

los comuneros.

Asi pues, no existiendo pacto de indivision lo procedente es decretar la particion
material del bien cuando ello es posible, o la venta en publica subasta; y después de
rematado el mismo, realizar la particion del producto de la venta, la cual se hace en
proporcion a los derechos de cada uno de los comuneros. Y solo para reclamar dichos
dineros, debera haberse adelantado los tramites sucesorios a que haya lugar, sin que
signifique de manera alguna que el tramite del proceso deba suspenderse en espera de

aquellos.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE
ENVIGADO,

RESUELVE

Primero. No dar tramite de recurso al memorial presentado por el apoderado de la

demandada, por lo expuesto en la parte motiva.

Segundo. Aclarar el tramite y objeto del proceso en los términos antes expuestos.

NOTIFIQUESE

2P

DIANA MARCELA SALAZAR PUERTA
JUEZ
2019-00118
12102023 02
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