REPUBLICA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DE COLOMBIA

Juez Segundo Civil Circuito

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

ENVIGADO (ANT)
LISTADO DE ESTADO Republica de Colombia
ESTADO No. 176 Fecha Estado: 11/10/2022 Pigina: 1
Fecha .
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripciéon Actuacion Auto Cuad. Folio

05266310300220150052700  Divisorios CARLOS ALBERTO - JUAN JOSE - GONZALEZ Auto que pone en conocimiento 10/10/2022 1

GONZALEZ RIVERA RIVERA Requiere perito.

L. . Auto ordena oficiar

BANCO COLPATRIA DIEGO ALEXANDER - 10/10/2022 1
05266310300220150063600 Ejecutivo Singular MULTIBANCA COLPATRIA CALLE MEZA Se ordena oficiar a la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE

SA. PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A.
05266310300220180019900  Verbal MUNICIPIO DE SABANETA  JOSE DAVID LOPEZ PEREZ  ~*UL0 qu€ pone en conocimiento 10/10/2022 1

Nombra Nueva Terna.

05266310300220200019200  Ejecutivo Singular CARLOS MARIO - VEGA JHONATAN GIRALDO Auto de climplase lo resuelto por el superior 10/10/2022 1

CUARTAS MEDINA
05266310300220200023900  Ejecutivo con Titulo COOPERATIVA DIEGO ALEJANDRO Auto que pone en conocimiento 10/10/2022 1

Hipotecario FINANCIERA DE ARANGO BOTERO Acepta solicitud de Dacion en Pago.

ANTIOQUIA
05266310300220210023100  Ejecutivo Singular IMPORTACIONES ULTRA ~ ESTAMPADOS COLOR Auto de cimplase lo resuelto por el superior , 10/10/2022 1

SAS. WAY S.AS. Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Superior De Medellin.
05266310300220220003600  Verbal BANCOLOMBIA S.A. LUIS FELIPE NARANJO Condena en sentencia 10/10/2022 1

CARDONA

05266310300220220005700  Ejecutivo Singular BANCO AGRARIO DE EFRAIN CARLOS MOLINA  /3uto que pone en conocimiento , , 10/10/2022 1

COLOMBIA SANJUAN Se requiere a la parte actora para que informe si conoce la

apertura de dicho proceso.

05266310300220220011300  Ejecutivo Singular BANCO DE BOGOTA S.A. MARIA EUGENIA PUERTA  Auto de cumplase lo resuelto por el superior 10/10/2022 1

YEPES

Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Superior De Medellin.




ESTADO No. 176 Fecha Estado: 11/10/2022 Pagina: 2
, .z Fecha ]
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcidon Actuacion Auto Cuad. Folio
05266310300220220012700  Verbal CONSTRUCTORA LUIS ALFONSO HOYOS El Despacho Resuelve: . 10/10/2022 1
CASTILLETES S.A. Declara infundadas las excepciones previas
05266310300220220025600  Ejecutivo Singular IVAN DARIO - PALACIO JOSE CLAUDIO HURTADO ~ Auto que libra mandamiento de pago 10/10/2022 1
CAMPUZANO USMA Se concede personeria para representar a la parte demandante al

abogado ANDRES ALBEIRO GALVIS ARANGO.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN

LA FECHA 11/10/2022 Y A LA HORA 8:00 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

JAIME ALBERTO ARAOUE C.

SECRETARIO (A)




REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

Radicado 05266 31 03 002 2015 00527 00

Proceso DIVISORIO

Demandante (s) CARLOS ALBERTO GONZALEZ RIVERA
Demandado (s) JUAN JOSE GONZALEZ RIVERA

Tema y subtemas REQUIERE PERITO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Envigado, diez de octubre de dos mil veintidos

En atencion a la solicitud que eleva la perito topografa en el escrito que antecede, antes
de resolver sobre la procedencia o no de la ejecucion a la que alude, se requiere para que
aclare la peticion, toda vez que hace relacion al pago de $9.000.000 e indica que se le han
hecho algunos abonos, pero del expediente no se encuentra que esa haya sido la suma
fijada por el Juzgado, que en providencia del pasado 24 de junio de 2022 se remitio6 a la
fijacion de honorarios definida mediante las providencias del 31 de julio y 6 de
septiembre de 2017 y ademas, se procedio a la entrega a su favor del titulo constituido

por $2.000.000.

Se requiere igualmente a las partes a fin de que alleguen las constancias de los pagos de
gastos y honorarios que hayan realizado a la perito para definir la orden de pago que

solicita.

Por altimo, en atencion a las manifestaciones que los apoderados han realizado de
manera presencial ante la Secretaria, atinentes a la finalizacion del proceso por acuerdo
entre los copropietarios, se requiere para que la informen en el menor término posible, y

en caso de que guarden silencio, se procedera a seguir el tramite correspondiente

NOTIFIQUESE

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ
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RAMA JUDICIAL

REPUBLICA DE COLOMBIA
RADICADO 05266 3103 001 2015 00636 00
PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE (S) BANCO COLPATRIA RED MULTIBANCA
DEMANDADO (S) DIEGO ALEXANDER CALLE MESA
TEMA Y SUBTEMAS ORDENA OFICIAR

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, diez de octubre de dos mil veintidos.

En atencion a la anterior peticion, por ser procedente, se ordena oficiar a la
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A.,
con el fin de que se sirva informar, la direccion, correo electronico y el nombre completo del
empleador que realiza las cotizaciones del demandado DIEGO ALEXANDER CALLE
MEZA, CC. 71.275.233 suministre también la direccion electronica del empleador del

mismo.

A pesar de la orden anterior, como ya se habia ordenado oficiar a la EPS SURA, debera

indicarse si ha diligenciado tal oficio y el resultado del mismo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ



RAMA JUDICIAL

REPUBLICA DE COLOMBIA
RADICADO 05266 3103 001 2018 00199 00
PROCESO SERVIDUMBRE
DEMANDANTE (S) MUNICIPIO DE SABANETA
DEMANDADO (S) JOSE DAVID LOPEZ PEREZ
TEMA Y SUBTEMAS NOMBRA NUEVA TERNA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, diez de octubre de dos mil veintidos.

En atencion a la anterior peticion, como han sido aportadas las constancias de notificacion
de los peritos designados sin que ninguno de ellos haya comparecido, se procede a nombrar

nueva terna de la lista remitida por el IGAC. Para el efecto, se designa a:

OLGA KATHERINA MONTOYA GIRALDO, ubicada en el municipio de Medellin segin
la lista del IGAC, correo katherina.mongir@gmail.com, celular 3207867867.

FREIDE ALEXANDER PENAGOS ZAPATA, ubicado en el municipio de Bello segin la
lista del IGAC, correo alexanderpeza0808@hotmail.com, teléfonos 2756633-3148656544.

JORGE IGNACIO DUENAS AVILA ubicado en el municipio de Medellin segtin la lista del
IGAC, correo jorgecolombiahogar24@gmail.com, 3174597127

Los designados dictaminaran sobre la experticia requerida, ademas “Deberdn sefialar no solo el
valor de la indemnizacion a pagar por la constitucion de la servidumbre de acueducto al duefio del
inmueble, sino que también deberdn establecer si con las obras que hasta ahora se han realizado, y las que
se van a realizar, se causard algiin dafio al inmueble, en qué consiste dicho daio y el valor de la

reparacion del mismo”, siendo este uno de los objetos principales de la prueba.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ
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RAMA JUDICIAL

REPUBLICA DE COLOMBIA
RADICADO 05266 31 03 002 2020 00192 00
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE (S) CARLOS MARIO VEGA CUARTAS
DEMANDADO (S) JHONATAN GIRALDO MEDINA
TEMA'Y SUBTEMA CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, diez de octubre de dos mil veintidos.

Cumplase lo dispuesto por el superior, Tribunal Superior de Medellin, Sala Civil, quien,
mediante providencia del 26 de septiembre de 2022, declaro desierto el recurso de

apelacion interpuesto contra la sentencia de primera instancia.
Ejecutoriado el presente auto, se procedera a la elaboracion y entrega de los oficios de
levantamiento de medidas conforme se orden6 en la sentencia proferida por este

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE

[LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Codigo: F-PM-04, Version: 01 péaginaldel




REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

Auto interlocutorio 737

Radicado 05266 3103 002 2020 00239 00

Proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO

Demandante (s) CFA COOPERATIVA FINANCIERA
Demandado (s) DIEGO ALEJANDRO ARANGO BOTERO
Tema y subtemas ACEPTA SOLICITUD DE DACION EN PAGO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Envigado, diez de octubre de dos mil veintidos

En el tramite del proceso donde se acepto la cesion del crédito a favor del sefior LUIS
EVELIO ALVAREZ GALLEGO, quien en virtud de la misma obra ahora como
demandante, y como demandado el seior DIEGO ALEJANDRO ARANGO BOTERO, se
ha presentado solicitud de terminacion por transaccion en virtud de la DACION EN
PAGO suscrita por el demandante (cesionario de los derechos de la acreedora), y por el
demandado, por lo que el Juzgado entra a pronunciarse sobre la dacion en pago que se

hace, de acuerdo con las siguientes:

CONSIDERACIONES

El pago consiste, con arreglo a la definicion legal, en “la prestacion efectiva de lo que se debe”
(art. 1626 del Codigo Civil). Esta definicion pone de manifiesto que el pago debe hacerse
en todos sus aspectos en absoluta conformidad con el contenido de la obligacion (art.
1627 del Codigo Civil). Por consiguiente, si la obligacion es la de pagar sumas de dinero,

con sumas de dinero es que se soluciona.

Ahora, si bien es cierto que el acreedor no puede ser obligado a que se le pague con
objeto distinto al que se obligo no obstante que el valor de la pretension sea mayor (art.
1627), no lo es menos que cuando a ese proposito concurre su voluntad, bien cabe el

cumplimiento de la obligacion mediante otra prestacion. Se habla entonces de dacion en

pago.

Respecto de esta figura, el Dr. GUILLERMO OSPINA FERNANDEZ, en su obra
“REGIMEN GENERAL DE LAS OBLIGACIONES, Séptima Edicion, pagina 392, indica

que la Dacion en Pago “Es una modalidad del pago que consiste en que el deudor o un tercero, con el

consentimiento del acreedor, soluciona la obligacion con una prestacion distinta de la debida”.
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AUTO INTERLOCUTORIO 737- RADICADO 2020-00239

En el presente caso, la prestacion debida es una suma de dinero que alcanza, segtn las

partes, la suma de $396.820.381,16. Dicha suma de dinero, segtin ha sido manifestado por

las partes en el contrato anexo a la solicitud, se pagara con los bienes que hacen parte
del presente asunto y que se encuentran embargados, acordandose recibir los bienes
inmuebles que se describen en el contrato que denominaron “CONTRATO DE
TRANSACCION” y en cuya clausula primera senala “QUE CONVIENEN DE
CONSUNO ACREEDOR-CESIONARIO Y DEUDOR establecer como forma de
extinguir la obligacion LA DACION EN PAGO DE LOS SIGUIENTES BIENES
INMUEBLES: (..)” y que obra en el archivo digital N° 56 de este expediente,
relacionando los inmuebles que se identifican con el namero de matricula inmobiliaria
001-1219189, 001-1219046 y 001-1219083 de la Oficina de Registro de II. PP. Zona Sur de
Medellin, y que son precisamente los que se encuentran embargados en razon de este

proceso.

Como la solicitud hecha por las partes es procedente, pues en el contrato mencionado se
indica que con la dacion en pago queda extinguida toda la deuda, entendiendo el
Juzgado que ello significa que se extinguen todas las obligaciones que por medio de este
proceso cobra el cesionario de CFA COOPERATIVA FINANCIERA, senor LUIS
EVELIO ALVAREZ GALLEGO, asi como se compromete el senor DIEGO ALEJANDRO
ARANGO BOTERO al pago de las costas y gastos para que se termine el proceso y se
levanten las medidas, con el fin de garantizar el cumplimiento de lo acordado, se
declarara terminado el proceso referido y se decretara el levantamiento de las medidas
cautelares decretadas. Se oficiara en tal sentido, advirtiendo al seior Registrador de
Instrumentos Pablicos, que solo registrara el desembargo de los bienes inmuebles con

matricula inmobiliaria nro. 001-1219189, 001-1219046 y 001-1219083. si con el oficio de

desembargo, se le aporta para registrar la escritura de Dacion en Pago de DIEGO

ALEJANDRO ARANGO BOTERO a favor de LUIS EVELIO ALVAREZ GALLEGO.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Envigado,

RESUELVE

1°. ACEPTAR la DACION EN PAGO que hace DIEGO ALEJANDRO ARANGO
BOTERO a favor de LUIS EVELIO ALVAREZ GALLEGO y que se encuentra descrita en
el documento denominado “CONTRATO DE TRANSACCION” y que obra en el archivo
digital N” 56 de este expediente.
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AUTO INTERLOCUTORIO 737- RADICADO 2020-00239
22 Como consecuencia de lo anterior, se declara TERMINADO el proceso hipotecario

adelantado por CFA COOPERATIVA FINANCIERA, hoy el senor LUIS EVELIO
ALVAREZ GALLEGO, quien en virtud de la cesion obra ahora como demandante, y
como demandado el senor DIEGO ALEJANDRO ARANGO BOTERO.

39 Se ordena el LEVANTAMIENTO de todas las medidas cautelares decretadas dentro
del proceso. OFICIESE, advirtiéndosele al Sr. Registrados de II. PP. Zona Sur de

Medellin, que solo registrara el desembargo de los bienes inmuebles con matricula

inmobiliaria nro. 001-1219189, 001-1219046 y 001-1219083, si con el oficio de desembargo,

se le aporta para registrar la escritura de Dacion en Pago, con cancelacion de hipotca, de
DIEGO ALEJANDRO ARANGO BOTERO a favor de LUIS EVELIO ALVAREZ
GALLEGO sobre los mismos bienes.

NOTIFIQUESE:

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

Radicado 05266 31 03 002 2021 00231 00
Proceso EJECUTIVO SINGULAR
Demandante (s) IMPORTACIONES ULTRA S.A.S.
Demandado (s) ESTAMPADOS COLOR WAY S.AS.
Tema y subtemas CUMPLASE LO RESUELTO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, diez de octubre de dos mil veintidos

CUMPLASE lo resuelto por el H. TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN en
decision proferida el dia ocho (8) de agosto de dos mil veintidos (2022), que confirmo la

decision proferida por este Juzgado en auto del 22 de marzo de 2022.

Ejecutoriado este auto, se procedera con los tramites subsiguientes de la ejecucion, pero
previo a ello, las partes deberan informar el resultado de la negociacion adelantada
conforme al Auto de la Superintendencia de Sociedades en el asunto Namero 2022-INS-

989.

NOTIFIQUESE,

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ
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RAMA JUDICIAL

REPUBLICA DE COLOMBIA
SENTENCIA 26
RADICADO 05266 3103 002 2022 00036 00
PROCESO VERBAL DE RESTITUCION DE TENENCIA
DEMANDANTE (S) BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO (S) LUIS FELIPE NARANJO CARDONA
TEMA Y SUBTEMA PROFIERE SENTENCIA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, diez de octubre de dos mil veintidos.

I.  ASUNTO

Encontrandose la parte demandada debidamente integrada, se entra a resolver sobre
la procedencia de proferir sentencia en el presente proceso declarativo de restitucion de
tenencia de bienes muebles dados en leasing promovido por BANCOLOMBIA S.A., en contra
de LUIS FELIPE NARANJO CARDONA.

II. ANTECEDENTES

IT - 1. PRETENSIONES

En el presente asunto, se demanda para que previo el tramite legal de un proceso
declarativo de restitucion de tenencia, se declare que el sefior LUIS FELIPE NARANJO
CARDONA incumplio el CONTRATO DE ARRENDAMIENTO FINANCIERO LEASING
No. 217725, con BANCOLOMBIA S.A. por la causal de mora en el pago de los canones
pactados; que, como consecuencia de lo anterior, se declare TERMINADO el CONTRATO,
se ordene larestitucion y entregade (los) bien(es) arrendado(s) a favor de BANCOLOMBIA
S.A, consistente en un CARGADOR MARCA HYUNDAI LINEA HL757-9S MOD 2015.

ITI. HECHOS

Cod
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La demandante afirma que el dia 09 de noviembre de 2018, suscribi6 un contrato de
leasing con el demandado, haciendo entrega de los bienes muebles identificado como - UN

CARGADOR MARCA HYUNDAI LINEA HL757-9S MOD 2015.

En el contrato, las partes pactaron como precio de este, un canon el cual se calcularia
conforme al CONTRATO DE ARRENDAMIENTO FINANCIERO LEASING No 217725,
con canones pagaderos los dias primeros (01) de cadames, y sostiene que a partir del primero

de septiembre de 2021 la parte demandada se constituy6 en mora.

IV. ACTUACION PROCESAL

Mediante providencia del 14 de febrero de 2022, se admiti6 la demanda a favor de
BANCOLOMBIA S.A., en contrade LUIS FELIPE NARANJO CARDONA; el demandado fue
notificado por correo electronico, sin que, en el término de traslado, emitiera

pronunciamiento alguno.

V. CONSIDERACIONES

Estan acreditados los presupuestos procesales de competencia, demanda en formay
capacidad para ser parte y comparecer al proceso, sin que se advierta alguna irregularidad

que pueda comprometer la validez de lo actuado.

Acorde con el articulo 2° del decreto 913 de 1993 se tiene que el contrato de leasing es
un arrendamiento financiero donde las partes se obligan reciprocamente, la una a conceder
el goce de un bien determinado, y la otra a pagar por este uso y goce un precio determinado
y pactando una facultad para el arrendatario consistente en ejercer al final del periodo

contractual, la opcion de compra sobre dicho bien.

Los elementos constitutivos del contrato de arrendamiento financiero son: una cosa
0 bien cuyo goce temporal se otorga por una parte a la otra, un precio que el arrendatario
queda obligado a pagar y, naturalmente, el consentimiento de los contratantes en cuanto a la

cosay al precio.

El contrato de arrendamiento financiero o leasing es un contrato BILATERAL, ya que
ambas partes se obligan reciprocamente; ONEROSO, por cuanto se perciben utilidades;
CONSENSUAL, porque se perfecciona con el simple consentimiento; DE TRACTO
SUCESIVO, ya que sus obligaciones se cumplen y desarrollan en varios actos periodicos en

el tiempo; CONMUTATIVO, por que las partes conocen el alcance de sus pretensiones. Es
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un acto no dispositivo, ya que la cosa objeto del contrato, es entregado en mera tenencia,

claro esta, con la opcion de compra del bien, como ya se ha dicho.

En lo que atane al tramite tenemos que al tenor de los articulos 384 y 385 del C. G. P,
a la demanda de restitucion de tenencia debera acompanarse prueba documental del
contrato de arrendamiento financiero o leasing celebrado entre las partes como medio de
prueba indispensable para iniciar el proceso, ahora una vez vinculado el demandado sin que
presente oposicion en el término de traslado de la demanda se dictara sentencia acogiendo

las pretensiones y ordenando la restitucion.

En el presente asunto se impone acceder a las pretensiones de la parte demandante,
como quiera que con la demanda se aport6 el contrato de leasing celebrado el 09 de
noviembre de 2018, entre BANCOLOMBIA S.A. y el demandado LUIS FELIPE NARANJO
CARDONA.

Respecto de la causal aducida por la parte demandante para dar por terminados los
contratos de leasing existentes entre ella y el demandado, se encuentra que en este caso
corresponde a la mora en el pago del canon, en aplicacion del inciso 4° del articulo 167 del
Codigo General del Proceso se encuentra probado el hecho de que la parte demandada
incurrio en dicha causal toda vez que no desvirtuo esta afirmacion al no contestar lademanda

en el término concedido por la Ley.

En el asunto bajo analisis, se confirma la presencia de los contratos de leasing
celebrados entre las mismas partes que ocupan los extremos de la presente Litis, igualmente
se verifican los requisitos legales de los contratos ademas de contar con la aceptacion de las
obligaciones por parte del demandado la cual se expresa con la imposicion de su firma en los
referidos contratos, y finalmente se corrobora la existencia de la mora en el pago de los
canones de arrendamiento presentada como causal invocada para la terminacion de los

mismos.

VI. CONCLUSION

En este orden de ideas, de conformidad con el paragrafo 3° del articulo 384 del C. G.
P., al no existir oposicion de la parte demandada es procedente disponer la restitucion de los

bienes al locador como en efecto se hara en la parte resolutiva.

Consecuentemente, se condenara en costas a la parte vencida en juicio, en este caso
a la parte demandada, de conformidad con los articulos 361 y 366 del Codigo General del

Proceso.
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Sin necesidad de mas consideraciones, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL
CIRCUITO DE ORALIDAD DE ENVIGADO (ANTIOQUIA),

VII. FALLA

PRIMERO. Declarar judicialmente terminado el contrato de leasing No. 217725
suscrito entre BANCOLOMBIA S.A. y el demandado LUIS FELIPE NARAN]JO CARDONA,
como locatario, por la causal de la mora en el pago de los canones de arrendamiento, desde

el dia 01 septiembre de 2021.

SEGUNDO. Conceder a la parte demandada un término de cinco (05) dias,
contados a partir de la ejecutoria de este fallo, para que proceda a restituir los bienes muebles
identificados como: UN CARGADOR MARCA HYUNDAI LINEA HL757-9S MOD
2015.

TERCERO. Como consecuencia de lo anterior, si la parte demandada no hiciere
entrega a la parte demandante en forma voluntaria, se comisionara para la diligencia de
entrega a la Entidad Competente, para que lleve a cabo la diligencia de entrega. Para tal fin,

la parte actora debera informar el lugar de ubicacion de la maquina objeto de la restitucion.

CUARTO. Se condena en costas a la parte demandada. Liquidense. Se fijan como

Agencias en Derecho la suma de 2 SMLMV.

NOTIFIQUESE:

e e
B e

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Cod
igo: F-PM-04, Version: 01 Pagina 4 de 4




REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO 05266 3103 002 2022 00127 00
PROCESO VERBAL RESTITUCION
DEMANDANTE (S) CONSTRUCTORA CASTILLETES S.A.
LOCOS POR EL FUTBOL S.A., LUIS ALFONSO HOYOS Y GABRIEL
DEMANDADO (S) JAIME HOYOS VASQUEZ
TEMA Y SUBTEMA RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, diez de octubre de dos mil veintidos.

Procede el Despacho a resolver la excepcion previa presentada por el apoderado de la
sociedad demandada LOCOS POR EL FUTBOL S.A., y GABRIEL JAIME HOYOS
VASQUEZ que denomind “ineptitud de demanda por indebida acumulacion de

pretensiones’.

ANTECEDENTES.

Al contestar la demanda de RESTITUCION promovida por CONSTRUCTORA
CASTILLETES S.A, los demandados LOCOS POR EL FUTBOL S.A., y GABRIEL JAIME
HOYOS VASQUEZ, proponen la excepcion previa de Ineptitud de demanda por indebida
acumulacion de pretensiones, para lo cual aducen que la demanda presentada es la
restitucion de inmueble arrendando por mora en los canones, la cual segtin lo indica el
numeral 9 del articulo 384 del Codigo General del Proceso, es un proceso de minima cuantia
y por tanto, debe tramitarse como de tinica instancia, asunto que fue recalcado en lademanda
y su reforma; sin embargo, en la pretension cuarta se solicita el pago de la clausula penal por
incumplimiento del contrato en los términos pactados, pretension que no puede tramitarse
por un proceso por la via de un proceso verbal de minima cuantia, toda vez que si se mira la
entidad de dicha clausula penal es superior a cuarenta salarios minimos legales mensuales

vigentes.

Del escrito de excepciones se dio traslado a la parte demandante, quien se pronuncio
indicando no ser cierto que en la demanda se afirmo que se trataba de un proceso de minima
cuantia y tampoco lo indica asi el articulo 384 del Codigo General del Proceso y si bien esta
norma indica unas reglas adicionales, ello no quiere decir que deje de tratarse de un proceso

verbal.

Aduce ademas que no se excluyen ambas pretensiones solicitadas, pues si precisamente se

pide la restitucion por mora, también puede ordenar el pago de la clausula deriva del
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incumplimiento que se declara, y ademas no existe prohibicion alguna, para que dentro del
proceso se declare lo que en el contrato esta estipulado, conforme al numeral 6 del articulo

384 del CGP, que trata de los tramites inadmisibles, enlistandolos de forma taxativa.

En estos términos, para efectos de resolver las excepciones interpuestas, se hace necesario

realizar las siguientes,
CONSIDERACIONES

Sea lo primero advertir que el articulo 100 del C.G.P., enumera las excepciones previas que
se pueden proponer y mas precisamente en su numeral 9°, incluye la que ahora propone la
apoderada de los demandados LOCOS POR EL FUTBOL S.A.S.,y GABRIEL JAIME HOYOS
VASQUEZ, que denomin6 “ineptitud de demanda por indebida acumulacion de

pretensiones”.

Para abordar la solucion al cuestionamiento planteado, es menester sefalar que mediante las
excepciones previas, medio de defensa propuesto por el demandado, se ataca el
procedimiento, la forma; es asi como a través de estas, la parte pasiva denuncia aspectos
puramente procedimentales que tienen incidencia en su desarrollo o impiden que este
definitivamente pueda continuar, de tal manera que en virtud de tal clase de medios
defensivos llamados también excepciones dilatorias, la parte accionada puede vigilar el
proceso, a fin de evitar que se permee el mismo de factores que impidan la emision de una
decision de fondo que efectivice el derecho sustancial pretendido, lo que reviste relevancia
cuando el Juez en su control inicial no advierte que existe una circunstancia impeditiva del

adelantamiento del proceso sometido a su conocimiento.

Las causales constitutivas de excepciones previas, como se indic6 en precedencia, se
encuentran taxativamente sefialadas en el articulo 100 del C.G.P., las cuales deben ser
alegadas por la parte demandada durante el término concedido para contestar la demanday
se erigen con la finalidad de evitar un desgaste innecesario tanto a las partes como al aparato
jurisdiccional, al adelantar un procedimiento viciado o que conduciria a una sentencia
inhibitoria. De este modo, no basta su sola enunciacién por cuanto se requiere de una
fundamentacion logica y coherente que permita establecer la veracidad de su existencia. En
tal sentido, aunque ocasionalmente puede encontrarse ligadas en relacion a sus
fundamentos, por erigirse como asuntos de diferente indole requieren de un individualizado

analisis y es de esta forma como deben ser examinadas.
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Ahora bien, la forma como se sustento la denominada excepcion de “ineptitud de demanda
por indebida acumulacion de pretensiones”estipulada en el numeral quinto del articulo
100 del Codigo General del Proceso, nos remite necesariamente al articulo 88 del Codigo
General del Proceso que estipula los requisitos para que sea procedente la acumulacion de

pretensiones.

La parte demandada funda su excepcion en que no puede tramitarse bajo la miasma senda
procesal, una pretension de restitucion de inmueble arrendado por mora en el pago de
canones, la cual aduce, es de minima cuantia segtn lo estipula el numeral 9° del articulo 384
del Codigo General del Proceso, y una pretension de pago de la clausula penal de la cuantia
que nos ocupa, pues, segin afirma esta tltima debe tramitarse por la senda de un proceso de

mayor cuantia.

Al respecto, es necesario precisar que si bien es cierto el numeral 9° del articulo 384 del
Codigo General del Proceso estipula que cuando la causal de restitucion sea la mora, el
proceso debe tramitarse como de tinica instancia, ello no implica que se trate de un proceso
de minima cuantia, pues Gnicamente se refiere a que, invocada la causal de mora en el pago

de los canones, el proceso de restitucion respectivo no tendra segunda instancia.

Vale decir, en un proceso de estos, segtin el num. 6° del articulo 26 del CGP, la cuantia en los
procesos de tenencia por arrendamiento, se determina por el valor actual de la renta durante
el término pactado inicialmente en el contrato, y aqui claramente se determin6 que se trata
de un proceso de mayor cuantia y es por eso que este juzgado de circuito, asumio el

conocimiento.

Cosa muy distintita, es que por mandato del referido numeral 9° del articulo 384 del Codigo
General del Proceso, “Cuando la causal de restitucion sea exclusivamente la mora en el pago del canon

de arrendamiento, el proceso se tramitard en tinica instancia’.

Vistas asi las cosas, el proceso de restitucion de inmueble arrendado, puede ser de minima,
menor o mayor cuantia de acuerdo con el valor actual de la renta durante el término pactado
inicialmente en el contrato, sin que la cuantia impida a acumular pretensiones dentro de las
restricciones propias de esa clase de procesos; como tampoco tiene incidencia para ello,

cuando la causal es lamora en el pago de canones.

Es el legislador, quien claramente ha regulado lo que no se puede hacer en un proceso de

restitucion, al respecto el numeral 6° del articulo 384 del Codigo General del Proceso,
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establece que: “Eneste proceso son inadmisibles la demanda de reconvencion, la intervencion excluyente,
la coadyuvanciay la acumulacion de procesos. En caso de que se propongan el juez las rechazard de plano por

auto que no admite recursos”.

En cuanto a acumulacion, puede acumularse una pretension de pago de perjuicios como en
este caso, bajo el entendido de que acumulada la pretension indemnizatoria, el proceso
continuo siendo de mayor cuantia, pero de tnica instancia segtin la regla contenida en el

indicado numeral 9 ° del 384.

No de otra manera podria entenderse puesto que el numeral séptimo de esta misma
disposicion normativa, estipula que, “en todos los procesos de restitucion de tenencia por
arrendamiento, el demandante podra pedir, desde la presentacion de la demanda o en cualquier estado del
proceso, la practica de embargos y secuestros sobre bienes del demandado, con el fin de asegurar el pago de los

cdnones de arrendamiento adeudados o que se llegaren a adeudar, de cualquier otra prestacion

economica derivada del contrato, del reconocimiento de las indemnizaciones a que

hubiere lugary de las costas procesales.”

Y es que la naturaliza del proceso verbal no se veria tergiversada con la acumulacion de
dichas pretensiones, pues ambas se tramitan bajo la egida de dicho tramite, es decir, aunque
el proceso de restitucion de inmueble arrendado tiene ciertas reglas especiales contenidas en
el articulo 384 del CGP, su tramite de manera general y conforme a lo no contemplado en

esta norma especial debe surtirse por las reglas generales de los procesos verbales.

Al respecto, en sentencia SC 5185 del 2021}, la Corte Suprema de Justicia, considero:

La Corte, de vicjadata, tiene precisado que “[cJaracteristica del contrato de arrendamiento,
entre otras, es la de ser consensual'y bilateral; la primera lo exceptiia de solemnidad alguna
para su celebracion, la segunda le tutela al contratante cumplido pretension para pedir la
resolucion del contrato por incumplimiento del otro, junto con la indemnizacion de
periuicios” (CS], SC del 11 de febrero de 1992, ordinario de ANGEL MARIA CAMACHO
RAMIREZ frente a la SOCIEDAD DE LA CRUZ ROJA COLOMBIANA y CRUZ ROJA
COLOMBIANA -SECCIONAL META).

! Radicacién n.° 54405-31-03-001-2013-00038-01. M.P Avaro Fernando Garcia Restrepo.
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Aunado a lo anterior, el articulo 1599 del Codigo Civil, “Habrd lugar a exigir la pena en todos los

casos en que se hubiere estipulado...”, por lo tanto, nada obsta para que se hubiese acumulado a la

pretension de restitucion, la de pago o reconocimiento de clausula penal.

En términos de lo anterior, como ya se ha anunciado, las excepciones planteadas no se

reconoceran y deviene la consecuente condena en costas a la parte demandada.

|
En mérito de lo expuesto el JUZGADO,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR INFUNDADAS la excepciones previas propuestas por los
codemandados LOCOS POR EL FUTBOL S.A.,y GABRIEL JAIME HOYOS VASQUEZ, por
las razones expuestas en la motivacion de esta providencia.
SEGUNDQO: Como consecuencia de lo anterior, se condena en costas a LOCOS POR EL
FUTBOL S.A.,y GABRIEL JAIME HOYOS VASQUEZ, fijandose las agencias en derecho en

la suma de $ $500.000.00.

NOTIFIQUESE,

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ
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Radicado 05266 31 03 002 2022 00057 00

Proceso EJECUTIVO

Demandante (s) BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado (s) INDIA COMPANY S.AS.

Tema y subtemas REQUIERE

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, diez de octubre de dos mil veintidos

Se allega la anterior constancia de inscripcion de la medida de embargo que comunica la
Camara de Comercio de Bogota sobre el establecimiento de Comercio India Company de
propiedad de la demandada, establecimiento de esa ciudad. Ahora bien, como del
certificado se observa que Mediante AvisoNo.610-000100 del 13 de septiembre de 2022
la Superintendencia de Sociedades, en virtud de la Ley 1116 de 2006 orden¢ inscribir el
aviso por medio del cual se informo sobre la expedicion de la providencia que decreta el
inicio del proceso de reorganizacion de la sociedad demandada, antes de resolver sobre
la procedencia del secuestro se requiere a la parte actora para que informe si conoce la
apertura de dicho proceso, si se ha hecho parte en el mismo y para que allegue las

constancias del caso para efectos de las medidas.

Lo anterior, teniendo en cuenta ademas la respuesta del Juzgado Décimo Civil de
Circuito de Medellin que nego el embargo de remanentes precisamente por la situacion

ala que alude el certificado aportado de la referencia.

De otro lado, queda en conocimiento de la parte demandante, las respuestas de la
Camara de Comercio de Cali sobre la inscripcion de la medida, pero sin aportar el
certificado correspondiente con la inscripcion, a lo que debera proceder; y de la Camara

de Comercio de Medellin sobre la no inscripcion por no estar registrada en esa entidad.

NOTIFIQUESE,

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Cédigo: F-PM-03, Version: 01 Péagina1de 1
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Radicado 05266 31 03 002 2022 00113 00

Proceso EJECUTIVO

Demandante (s) BANCO DE BOGOTA S.A.

Demandado (s) MARIA EUGENIA PUERTA YEPES Y OTROS
. Tema y subtemas COMISIONA SECUESTRO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, diez de octubre de dos mil veintidos

CUMPLASE lo resuelto por el H. TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN en decision
proferida el dia veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidos (2022), que declaro
desierto el recurso de apelacion interpuesto frente a la decision proferida por este

Juzgado en sentencia del 8 de abril de 2022

Ejecutoriado este auto, se procedera con los tramites subsiguientes y que corresponden

ala liquidacion de costas.
NOTIFIQUESE,

z -
— "{__:_ 7

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Cédigo: F-PM-03, Version: 01 Péagina1de 1
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Auto interlocutorio 734

Radicado 052663103002-2022-00256-00

Proceso EJECUTIVO

Demandante (s) IVAN DARIO PALACIO CAMPUSANO

Demandado (s) “TORRE BLANCA S.A.S", JOSE CLAUDIO HURTADO USMA Y RUBEN
DARIO HURTADO USMA

Tema y subtemas LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Envigado, octubre diez (10) de dos mil veintidos (2022)

A través de apoderado judicial, el sefior Ivan Dario Palacio Campuzano, quien se identifica
con la cédula de ciudadania nro. 70.781.149, solicita se libre mandamiento de pago a su
favor y en contra de la sociedad “Torre Blanca S.A.S.” nit. 901.224.528-7 y los sefiores José
Claudio Hurtado Usma c.c. 98.601.484 y Rubén Dario Hurtado Usma c.c. 8.163.236; Como
titulo para el recaudo, el demandante adujo los dos (02) pagarés, los cuales cumplen con
los requisitos generales y especiales que, para tener la calidad de titulos valores exigen los

articulos 621y 709 del Codigo de Comercio.

Los titulos se aportan escaneados, aspecto en el cual es claro el articulo 624 del Codigo de
Comercio en cuanto a que “El ejercicio del derecho consignado en un titulo-valor requiere la
exhibicion del mismo™; igualmente establece que “Si el titulo es pagado, deberd ser entregado a quien
lo pague™; mandatos que obligan a que para poder ejercer la accion ejecutiva se presente el
titulo valor o el titulo ejecutivo en original; sin embargo, la Ley 2213 de 2022 obliga al uso
de la virtualidad, por lo que es procedente librar el mandamiento de pago,
ADVIRTIENDO a la parte demandante y sobre todo a su apoderada que esta obligado a
informar donde se encuentran los pagarés, a colocarlos a disposicion del juzgado cuando
asi se le solicite y que asumira las responsabilidades procesales, disciplinarias y penales
en caso de no hacer entrega de los titulos, de permitir su circulacion, de ejercer otra accion

ejecutiva por la misma obligacion u otra conducta similar.

Verificado el cumplimiento de los presupuestos procesales para incoar la accion, se
encuentra que los documentos aportados con la demanda y que sirven de base para el
recaudo ejecutivo [pagarés| cumplen con los requisitos establecidos por los articulos 621
y 709 del C. Co.; y presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los articulos 422 y

ss. del C. G. P., ademas la demanda retine las formalidades legales, conforme con lo
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previsto en los Arts. 82 y 430, 468 Ib., habra de librarse el mandamiento de pago en la

forma pedida.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar Mandamiento de Pago a favor del sehor Ivan Dario Palacio
Campuzano, quien se identifica con la cédula de ciudadania nro. 70.781.149, y en contra
de la sociedad “Torre Blanca S.A.S.” nit. 901.224.528-7 y los senores José Claudio Hurtado
Usmac.c. 98.601.484 y Rubén Dario Hurtado Usma c.c. 8.163.236, por las siguientes sumas

de dinero:

1°. Por la suma de $ 500.000.000.00 como capital representado en el pagaré nro. 1, con
fecha de creacion el 7 de febrero de 2019 y con fecha de cumplimiento el 20 de diciembre
de 2019; mas los intereses de mora sobre el referido capital, los cuales se liquidaran a la
tasa maxima senalada por la Superintendencia Financiera, desde el dia 21 de febrero de

2020, y hasta que se efecttie el pago total de la obligacion.

22, Por la suma de $ 500.000.000.00 como capital representado en el pagaré nro. 2, con
fecha de creacion el 7 de febrero de 2019 y con fecha de cumplimiento el 20 de diciembre
de 2019; mas los intereses de mora sobre el referido capital, los cuales se liquidaran a la
tasa maxima sefialada por la Superintendencia Financiera, desde el dia 21 de febrero de

2020, y hasta que se efecttie el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Désele a este asunto el tramite del proceso EJECUTIVO.

TERCERO: NOTIFIQUESE este auto a los demandados en forma personal tal y como lo
tiene previsto el Codigo General del Proceso en sus articulos 291 y 292 o, en su defecto,
como lo seniala la ley 2213 del presente ano, haciéndoseles saber que disponen de cinco

(05) dias para cancelar las obligaciones, o de diez (10) dias para proponer excepciones.

CUARTO: En la forma y términos del poder conferido, se concede PERSONERIA para
representar a la parte demandante al abogado ANDRES ALBEIRO GALVIS ARANGO.
advirtiendo que esta obligado a informar donde se encuentran los pagarés, a colocarlos a
disposicion del juzgado cuando asi se le solicite y que asumira las responsabilidades

procesales, disciplinarias y penales en caso de no hacer entrega de los titulos, de permitir
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su circulacion, de ejercer otra accion ejecutiva por la misma obligacion u otra conducta

similar.

NOTIFIQUESE:

e

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ
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