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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad. Folio
N . Auto que pone en conocimiento
Ejecutivo Singul BANCO DE OCCIDENTE JESIDAN CALZADO S.A.S. 19/10/2022 1
05266310300220170026200  Ejecutivo Singular SA Se requiere al abogado CESAR EDUARDO CHICA
QUEVEDQO, a fin de que aporte al juzgado la cesion realizada
por el Fondo Nacional de Garantias Central de Inversion S.A.
05266310300220180031000  Verbal CONRADO DE JESUS BIENES Y DESARROLLOS ~ /2Ut0 que pone en conocimiento 19/10/2022 1
BEDOYA LONDONO CONBIENES S.AS. Amplia plazo.
05266310300220180031000  Verbal CONRADO DE JESUS BIENES Y DESARROLLOS ~ /2uto ordenado emplazamiento fijacion de edicto y publicc 91059, 1
BEDOYA LONDONO CONBIENES S.AS. Accede emplazar.
05266310300220210034400  Verbal BANCOLOMBIA S A. LUIS FELIPE NARANJO Condena en sentencia , o 19/10/2022 1
CARDONA Declara terminado el contrado de leasing y ordena restitucion.
05266310300220220009700  Divisorios ANGELA MARIA BOTERO  CARLOS MARIO BOTERo /Ao que fija fecha audiencia , , 19/10/2022 1
ESCBAR SALAZAR Fija fecha de audiencia concentrada para el dia 18 de noviembre
de 2022 a las 9:00 am.
N . Auto que reconoce personeria
Ejecutivo Singul BANCOLOMBIA S.A. RENIO BIENES RAICES 19/10/2022 1
05266310300220220024200 Jectiive Singular SAS. Se reconoce personeria al abogado ALEJANDRO GOMEZ

ARBELAEZ.
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DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN

LA FECHA 20/10/2022 Y A LA HORA 8:00 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

JAIME ALBERTO ARAOUE C.

SECRETARIO (A)




REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial

Radicado 05266 31 03 002 2017 00262 00

Proceso EJECUTIVO

Demandante (s) BANCO DE OCCIDENTE S,A

Demandado (s) ANA MARIA RIOS Y OTRO

Tema y subtemas TOMA NOTA EMBARGO REMANENTES
NO ACCEDE A LO SOLICITADO
REQUIERE

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, diecinueve de octubre de dos mil veintidos.

Conforme lo solicitado en el oficio N* 0943, remitido via correo electronico, por medio del
cual se comunic6 el decreto de lamedida cautelar de embargo de remanentes, dentro del
proceso con radicado 2017-00262 lo cual resulta procedente a la luz de lo contemplado

en el articulo 599 del CGP., el Despacho dispone TOMAR NOTA del embargo de

remanente del producto de lo embargado o lo que se llegare a embargar ala ejecutada ANA
MARIA RIOS Y/O JESIDAN CALZADOS S.A, solicitado por la referida dependencia
judicial, dentro del proceso ejecutivo radicado bajo el namero 2017-00372, que alli se
adelanta en favor de FINANCIERA DANN REGIONAL COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO S.A., y en contra de la aqui ejecutado. Aclarando que hasta el

momento no se ha consumado ninguna medida cautelar. Oficiese.

Frente a lo peticionado referente al embargo de los remantes dentro del proceso 2017-

00327, NO SE ACCEDE a lo solicitado, teniendo en cuenta que la demandada no es parte.

Finalmente, previo a reconocer personeria se requiere nuevamente al abogado CESAR
EDUARDO CHICA QUEVEDO Con T.P. 307.003 del C. S de la J., a fin de que aporte al
Juzgado la cesion realizada por el Fondo Nacional de Garantias Central de Inversion S.A.,
ya que el primero es quien funge como cesionaria de la parte actora en el presente tramite,

sin que haya evidencia de cesiones posteriores.

NOTIFIQUESE,

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Cédigo: F-PM-03, Version: 01 Paginaldel



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO 05266 31 03 002 2018 00310 00

PROCESO VERBAL

DEMANDANTE (S) EDIFICIO MI VEREDA P.H Y/O.
DEMANDADO (S) CONSTRUCTORA CONVIVIENDAS Y/O.
TEMA 'Y SUBTEMA AMPLIA PLAZO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Envigado, diecinueve de octubre de dos mil veintidos.

Mediante memorial allegado a este Despacho por correo electronico, la parte demandante
solicita se le brinde el término de seis meses para presentar el dictamen pericial decretado de
manera oficiosa por el despacho, toda vez que el tiempo requerido para reunir el dinero

necesario para pagar la experticia aunado al tiempo de su elaboracion.

De acuerdo con lo anterior, y atendiendo ademas a la complejidad del asunto este Despacho
considera que, es procedente ampliar el plazo para presentar el dictamen pericial. Asi las
cosas, la parte demandante debera aportar maximo en el mes de mayo de 2023 el dictamen
pericial indicado en audiencia del 11 de mayo de 2022, el cual debera ser remitido a la parte

demandada, tal y como se ordeno en la audiencia senalada.

NOTIFIQUESE:

_— e I
— e

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Codigo: F-PM-04, Version: 01 Paginaldel



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO 05266 31 03 002 2019 00353 00

PROCESO EJECUTIVO MAYOR CUANTIA
DEMANDANTE (S) SISTEMCOBRO S.A.S

DEMANDADO (S) JOHNNY ALB ERTO VERGARA OROZCO
TEMA Y SUBTEMA ACCEDE EMPLAZAR

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, diecinueve de octubre de dos mil veintidos.

Ante lo manifestado por el apoderado de la parte actora en el escrito que antecede y allegadas
las certificaciones de la empresa postal, con la constancia de que “el destinatario no vive alli.”
se hace procedente la solicitud de emplazamiento y de conformidad con lo establecido en los
articulos 108 y 293 del Codigo General del Proceso, se ordena emplazar al sefior JOHNNY
ALBERTO VERGARA OROZCO.

El emplazamiento se publicara en el registro Nacional de Personas Emplazadas, segtin lo
previsto en el articulo 10 de la ley 2213 de 2022 y se entendera surtido transcurridos quince
(15) dias después de su correspondiente publicacion en el mencionado registro. Surtido el

emplazamiento se procedera con la designacion de Curador Ad litem, si a ellos hubiere lugar.

NOTIFIQUESE,

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Codigo: F-PM-04, Version: 01 Paginaldel



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

SENTENCIA 27

RADICADO 05266 31 03 002 2021 00344 00

PROCESO VERBAL DE RESTITUCION DE TENENCIA

DEMANDANTE (S) BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO (S) LUIS FELIPE NARANJO CARDONA

TEMA'Y SUBTEMA PROFIERE SENTENCIA, DECLARA TERMINADO CONTRATO DE
ARRENDAMIENTO FINANCIERO LEASING Y ORDENA
RESTITUCION.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, diecinueve de octubre de dos mil veintidos.

I.  ASUNTO

Encontrandose la parte demandada debidamente integrada, se entra a resolver sobre
la procedencia de proferir sentencia en el presente proceso declarativo de restitucion de
tenencia de bienes muebles dados en leasing promovido por BANCOLOMBIA S.A., en contra
de LUIS FELIPE NARANJO CARDONA.

II. ANTECEDENTES

IT - 1. PRETENSIONES

En el presente asunto, se demanda para que previo el tramite legal de un proceso
declarativo de restitucion de tenencia, se declare que el sefior LUIS FELIPE NARANJO
CARDONA incumpli6 el CONTRATO DE ARRENDAMIENTO FINANCIERO LEASING
No. 217131, con BANCOLOMBIA S.A. por la causal de mora en el pago de los canones
pactados; como consecuencia de ello, se declare TERMINADO el Contrato y se ordene la
restitucion y entrega del bien arrendado: MAQUINA HYUNDAI EXCAVADORA 2011
R250LC -7 LINEA R250LC-7, MODELO 2011, NUMERO DE SERIE HHIHN701VB0002137.

ITI. HECHOS

Cod
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La demandante afirma que el dia 18 de octubre de 2018, suscribié un contrato de
leasing con el demandado, haciendo entrega de los bienes muebles identificados de la

siguiente manera:

- MAQUINA HYUNDAI EXCAVADORA 2011 R250LC -7 LINEA R250LC-7,
MODELO 2011, NUMERO DE SERIE HHIHN701VBO002137.

En el contrato, las partes pactaron un plazo de 60 meses contados a partir del 30 de
octubre de 2018. La actora sostiene que a partir del primero de agosto de 2021 la parte

demandada se constituyo en mora.

IV. ACTUACION PROCESAL

Mediante providencia del 29 de noviembre de 2021, se admitio la demanda a favor de
BANCOLOMBIA S.A., en contrade LUIS FELIPE NARANJO CARDONA; el demandado fue
notificado por correo electronico, sin que, en el término de traslado, emitiera

pronunciamiento alguno.

V. CONSIDERACIONES

Estan acreditados los presupuestos procesales de competencia, demanda en formay
capacidad para ser parte y comparecer al proceso, sin que se advierta alguna irregularidad

que pueda comprometer la validez de lo actuado.

Acorde con el articulo 2° del Decreto 913 de 1993 se tiene que el contrato de leasing
es un arrendamiento financiero donde las partes se obligan reciprocamente, launa a conceder
el goce de un bien determinado, y la otra a pagar por este uso y goce un precio determinado
y pactando una facultad para el arrendatario consistente en ejercer al final del periodo

contractual, la opcion de compra sobre dicho bien.

Los elementos constitutivos del contrato de arrendamiento financiero son: una cosa
o bien cuyo goce temporal se otorga por una parte a la otra, un precio que el arrendatario
queda obligado a pagar y, naturalmente, el consentimiento de los contratantes en cuanto a la

cosay al precio.

El contrato de arrendamiento financiero o leasing es un contrato BILATERAL, ya que
ambas partes se obligan reciprocamente; ONEROSO, por cuanto se perciben utilidades;
CONSENSUAL, porque se perfecciona con el simple consentimiento; DE TRACTO

SUCESIVO, ya que sus obligaciones se cumplen y desarrollan en varios actos periodicos en
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el tiempo; CONMUTATIVO, por que las partes conocen el alcance de sus pretensiones. Es
un acto no dispositivo, ya que la cosa objeto del contrato, es entregado en mera tenencia,

claro esta, con la opcion de compra del bien, como ya se ha dicho.

En lo que atane al tramite tenemos que al tenor de los articulos 384 y 385 del C. G. P.,
a la demanda de restitucion de tenencia debera acompanarse prueba documental del
contrato de arrendamiento financiero o leasing celebrado entre las partes como medio de
prueba indispensable para iniciar el proceso, ahora una vez vinculado el demandado sin que
presente oposicion en el término de traslado de la demanda se dictara sentencia acogiendo

las pretensiones y ordenando la restitucion.

En el presente asunto se impone acceder a las pretensiones de la parte demandante,
como quiera que con la demanda se aporto6 el contrato de leasing celebrado el 18 de octubre

de 2018, entre BANCOLOMBIA S.A. y el demandado LUIS FELIPE NARANJO CARDONA.

Respecto de la causal aducida por la parte demandante para dar por terminados los
contratos de leasing existentes entre ella y el demandado, se encuentra que en este caso
corresponde a la mora en el pago del canon, en aplicacion del inciso 4° del articulo 167 del
Codigo General del Proceso se encuentra probado el hecho de que la parte demandada
incurrio en dicha causal toda vez que no desvirtuo esta afirmacion al no contestar lademanda

en el término concedido por la Ley.

En el asunto bajo analisis, se confirma la presencia de los contratos de leasing
celebrados entre las mismas partes que ocupan los extremos de la presente Litis, igualmente
se verifican los requisitos legales de los contratos ademas de contar con la aceptacion de las
obligaciones por parte del demandado la cual se expresa con la imposicion de su firma en los
referidos contratos, y finalmente se corrobora la existencia de la mora en el pago de los
canones de arrendamiento presentada como causal invocada para la terminacion de los

mismos.

VI. CONCLUSION

En este orden de ideas, de conformidad con el paragrafo 3° del articulo 384 del C. G.
P., al no existir oposicion de la parte demandada es procedente disponer la restitucion de los

bienes al locador como en efecto se hara en la parte resolutiva.

Consecuentemente, se condenara en costas a la parte vencida en juicio, en este caso
a la parte demandada, de conformidad con los articulos 361 y 366 del Codigo General del

Proceso.
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Sin necesidad de mas consideraciones, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL
CIRCUITO DE ORALIDAD DE ENVIGADO (ANTIOQUIA), administrando justicia en
nombre de la republica y por autoridad de la ley,

VII. FALLA

PRIMERO. Declarar judicialmente terminado el contrato de leasing No. 217131
suscrito entre BANCOLOMBIA S.A. y el demandado LUIS FELIPE NARAN]JO CARDONA,
como locatario, por la causal de lamora en el pago de los canones de arrendamiento, desde el

dia 01 de agosto de 2021.

SEGUNDO. Conceder a la parte demandada un término de cinco (05) dias,
contados a partir de la ejecutoria de este fallo, para que proceda a restituir el bien identificado
como: MAQUINA HYUNDAI EXCAVADORA 2011 R250LC -7 LINEA R250LC-7,
MODELO 2011, NUMERO DE SERIE HHIHN70IVB0002137

TERCERO. Como consecuencia de lo anterior, si la parte demandada no hiciere
entrega a la parte demandante en forma voluntaria, se comisionara para la diligencia de

entrega a la Entidad Competente.

CUARTO. Se condena en costas a la parte demandada. Liquidense. Se fijan como

Agencias en Derecho la suma de 2 SMLMV.

NOTIFIQUESE:

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Firmado Por:
Luis Fernando Uribe Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
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RAMA JUDICIAL
REPUBLICA DE COLOMBIA

AUTO INTERLOCUTORIO NO. 757

RADICADO 05266 3103 002 2022 00097 00

PROCESO DIVISORIO

DEMANDANTE (S) ANGELA MARIA BOTERO ESCOBAR
DEMANDADO (S) GLORIA ELENA BOTERO SALAZAR Y OTROS
TEMA Y SUBTEMA DECRETA PRUEBAS Y FIJA FECHA AUDIENCIA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, diecinueve de octubre de dos mil veintidos.

En vista de que existe oposicion al dictamen pericial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 409 del CGP, se convoca a las partes y apoderados a la audiencia para
contradiccion del dictamen, que se realizara en armonia con los lineamientos consagrados
en los articulos 372 y 373 del C.G.P., la cual tendra lugar el dia 18 de noviembre de 2022 a
las 09:00 horas.

La realizacion de la AUDIENCIA debera adecuarse a lo previsto en Ley 2213 de 2022,
normatividad que excepciona la presencialidad y obliga al uso de la virtualidad, por lo que la
misma se realizara de forma virtual haciendo uso de las aplicaciones dispuestas por el

Consejo Superior de la Judicatura en LIFESIZE.

EL ENLACE NECESARIO PARA ACCEDER AL PROCESO ES:
05266310300220220009700

EL ENLACE NECESARIO PARA INGRESAR A LA AUDIENCIA A TRAVES DE
LIFESIZE ES: https://calllifesizecloud.com/16122539

Para su ingreso, solo es necesario que se copie dicho enlace en la barra de direcciones de su
navegador web, ingrese su nombre y un correo electronico; no es obligatorio instalar el

programa, pero si llegase a instalarlo el procedimiento es el mismo.


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j02cctoenvigado_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ep5XgfCW_PdPtsvb_D9oxBsBZ1-8rUVi4ViYZlP6MEMLUw?e=WNjaBh
https://call.lifesizecloud.com/16122539

Los apoderados de ambas partes son responsables de compartir dicho enlace de acceso

a la audiencia con sus poderdantes, testigos y demas personas que consideren que deben

asistir a la audiencia.

Se debera tener en cuenta que el protocolo de audiencia sigue siendo el mismo pero ajustado
a la virtualidad, y donde las partes y apoderados estan obligados a darle mayor aplicacion a
los principios de lealtad y buena fe, ajustando sus conductas alanovedad de estar atendiendo

la audiencia desde sus casas u oficinas.

Hechas las precisiones anteriores, se convoca entonces a las partes, apoderados y testigos, a
la audiencia de contradiccion del dictamen, que se ocupara también de la conciliacion,
saneamiento, absolucion de interrogatorios de parte, fijacion del litigio, pruebas referidas a

contradiccion del dictamen, alegaciones y resolucion sobre la division; por lo tanto:

En aplicacion a las regulaciones del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, se CITA a las partes

para que absuelvan interrogatorios de parte.

Igualmente se hacen las siguientes ADVERTENCIAS Y PREVENCIONES:

1°2. ADVERTIR a las partes que deberan concurrir a la audiencia, personalmente o a través de

su representante legal, debidamente informadas sobre los hechos materia del proceso.

2°. ADVERTIR a las partes que la audiencia se realizara, aunque no concurra alguna de ellas
o sus apoderados; aclarando que, si alguna no comparece, sin perjuicio de las consecuencias
probatorias por su inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra
facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho

en litigio.

3°. ADVERTIR a las partes que la inasistencia injustificada del demandante hara presumir

ciertos los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre



que sean susceptibles de confesion; la del demandado hara presumir ciertos los hechos

susceptibles de confesion en que se funde la demanda.

4. Igualmente, a la parte o apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra multa

de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.
5°. ADVERTIR a los apoderados, que, para efectos de asistir a la audiencia, cuentan con la
facultad de sustituir el poder, sin que sea dable reprogramar audiencias atendiendo a otras

obligaciones profesionales.

Para tal fin se decretan las pruebas del proceso, asi:

1. PRUEBAS PARTE DEMANDANTE

1.I. DOCUMENTAL

Se valoraran como tales los documentos aportados y aducidos con la demanda, REFORMA

A LA DEMANDA y al descorrer traslado de las excepciones de mérito.

1.2. INSPECCION JUDICIAL

En atencion a las restricciones que para ello establece el articulo 236 del CGP, No se estima

necesaria su practica y por tanto sera negada, habida cuenta que se tiene dictamen pericial.
1.3 DICTAMEN PERICIAL

Que sera valorado acorde con la normativa prevista en los articulos 227 y siguientes del

Codigo General del Proceso.



Como quiera que la parte demandada solicita la comparecencia del perito a la audiencia, la
parte activa debera procurar la comparecencia del mismo conforme lo estipulado en el

articulo 228 idem.

2.PRUEBAS DE LOS DEMANDADOS PIEDAD DE JESUS SALAZAR RODAS,
CARLOS MARIO BOTERO SALAZAR, LILIANA MARIA BOTERO SALAZAR, ANA
ROSA ESCOBAR ECHEVERRI y AURA ISABEL BOTERO ESCOBAR.

2.1 DOCUMENTAL

Se valoraran como tales los documentos aportados y aducidos con la contestacion de la

demanda.

23 INTERROGATORIO DE PARTE

La demandante ANGELA MARIA BOTERO ESCOBAR, absolvera el INTERROGATORIO

DE PARTE que el seiior apoderado de la parte demandada le hara en la audiencia.
2.4 CONTRADICCION DEL DICTAMEN

El perito SAUL RAMIREZ A debera comparecer a la audiencia, para ser interrogado por el
apoderado judicial de la parte demandada conforme lo establecen los articulos 228 y

siguientes del Codigo General del Proceso.

2.5 PRUEBA PERICIAL.

La parte demandada con cinco dias de anterioridad a la audiencia, como lo anuncia en la
contestacion, aportard el dictamen pericial, que identifique conforme a las normas
urbanisticas la procedencia o no de la division material del bien. A la vez que se aporta al
proceso, debera ser remitido a las demas partes del proceso y quedara en traslado; para su

contradiccion el perito debera concurrir a la audiencia.



3. PRUEBAS DEMANDADO JORGE ANDRES BOTERO SALAZAR

3.1 DOCUMENTAL

Se valoraran como tales los documentos aportados y aducidos con la contestacion de la

demanda.

3.2 INTERROGATORIO DE PARTE

La demandante ANGELA MARIA BOTERO ESCOBAR, absolvera el INTERROGATORIO
DE PARTE que el senor apoderado de la parte demandada le hara en la audiencia.

3.3 DICTAMEN PERICIAL ENTIDAD OFICIAL

No se decreta esta prueba toda vez que lo solicitado no versa sobre una materia que sea
propia de la Secretaria de Planeacion del Municipio de Envigado o de cualquier otra
dependencia oficial conforme lo exige el articulo 234 del Codigo General del Proceso, es
decir, lamateria sobre la cual pretende se profiera el dictamen, puede perfectamente realizar
la experticia un perito conforme las reglas estipuladas por el articulo 227 del Codigo General

del Procesoy dicho dictamen debi6 aportarse con la contestacion a la demanda.

3.4 CONTRADICCION DEL DICTAMEN

El perito SAUL RAMIREZ A debera comparecer a la audiencia que mediante este auto se
programa, para ser interrogado por el apoderado judicial de la parte demandada conforme lo
establecen los articulos 228 y siguientes del Codigo General del Proceso.

3.5 INSPECCION JUDICIAL

No se decreta por no estimarse necesaria, para tal efecto se cuenta con prueba pericial.

4. PRUEBAS DE LA CODEMANDADA GLORIA BOTERO



4.1 DOCUMENTAL

Se valoraran como tales los documentos aportados y aducidos con la contestacion de la

demanda.

4.2 INTERROGATORIO DE PARTE

La demandante ANGELA MARIA BOTERO ESCOBAR, absolvera el INTERROGATORIO

DE PARTE que el sefior apoderado de la parte demandada le hara en la audiencia.

4.3 DICTAMEN PERICIAL ENTIDAD OFICIAL

No se decreta esta prueba toda vez que lo solicitado no versa sobre una materia que sea
propia de la Secretaria de Planeacion del Municipio de Envigado o de cualquier otra
dependencia oficial conforme lo exige el articulo 234 del Codigo General del Proceso, es
decir, la materia sobre la cual pretende se profiera el dictamen, puede perfectamente realizar
la experticia un perito conforme las reglas estipuladas por el articulo 227 del Codigo General

del Proceso.

Pero entendiendo que lo que se requiere no es el dictamen propio de un proceso divisorio,
sino informacion que reposa en esa entidad y que interesa a este proceso, se dispone oficiar
ala SECRETARIA DE PLANEACION DEL MUNICIPIO DE ENVIGADO, para que

aporte la siguiente informacion:

LInformar que porcentaje o parte del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria nimero 001-101725
de la Oficina de Instrumentos Publicos de Medellin Zona Sur, tiene restriccion en el uso de suelo por amenaza de
movimiento de masa.

2Informar que porcentaje o parte del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria nimero 001-101725
de la Oficina de Instrumentos Piiblicos de Medellin Zona Sur, es explotable econémicamente.

3. De conformidad con lo anterior, indicar cudl es el motivo o razén de que el bien en parte se encuentre afectado por

amenaza de movimiento de masa.



4. Qué clase de restriccion, es decir, que no se puede realizar en el suelo determinado como zona de alto riesgo por
amenaza de movimiento de masa.

5.Manifestar cual y que porcentaje tiene de drea util (ocupacion) de dicho bien inmucble

6.Indicar si ala fecha se tiene conocimiento de permiso de expedido por la autoridad territorial para la realizacion de
vias en dicho predio.

7. Manifestar si es posible la realizacion de vias para uso vehicular en dicho predio.

8. Indicar cudl es el drea minima que debe tener un lote de terreno para explotacion economica o vivienda en el

municipio Envigado, Vereda El Vallano, paraje El Salado.”

El oficio debera ser diligenciado por la parte interesada en la prueba y la respuesta debera

allegarse al proceso con anterioridad a la celebracion de la audiencia

4.4 CONTRADICCION DEL DICTAMEN

El perito SAUL RAMIREZ A debera comparecer a la audiencia que mediante este auto se
programa, para ser interrogado por el apoderado judicial de la parte demandada conforme lo

establecen los articulos 228 y siguientes del Codigo General del Proceso.

4.5 INSPECCION JUDICIAL

No se decreta por no estimarse necesaria.

4.6 TESTIMONIAL

Se recibira el testimonio del senor VICTOR HUGO MOLINA PAJON, MARIA MAZO'y
OSCAR CARDONA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

e ——

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA

JUEZ






RAMA JUDICIAL

REPUBLICA DE COLOMBIA
Radicado 05266 3103 002 2022 00242 00
Proceso EJECUTIVO
Demandante (s) BANCOLOMBIA S.A
Demandado (s) MANUELA ZULUAGA FARKAS Y OTRA
Temay subtemas RECONOCE PERSONERIA
NOTIFICA POR CONDUCTA CONLCUYENTE

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, diecinueve de octubre de dos mil veintidos

Teniendo en cuenta que la citada ejecutada senora MANUELA ZULUAGA FARKAS
ACEVEDO, ha conferido poder para que se le represente, de conformidad con lo establecido
en el articulo 301 del C. G. del proceso, se tiene notificada por conducta concluyente desde

la fecha de notificacion del presente auto.

Para representarla se reconoce personeria al abogado ALEJANDRO GOMEZ ARBELAEZ,

con T.P. N* 186.970, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

[LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ
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