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DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 03/07/2020 Y A
LA HORA 8:00 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

JAIME ALBERTO ARAQUE C.
SECRETARIO (A)




REPUBLICA DE COLOMBIA

AUTO INT. NO. 262
RADICADO 05266 31 03 002 2020 00075 00
PROCESO DECLARATIVO

DEMANDANTE (S) MARIA CRISTINA VELASQUEZ LUGARD Y OTRO
DEMANDADO (S) JESUS HERNANDO ACOSTA MARTINEZ YOTRA
TEMA Y SUBTEMA INADMITE DEMANDA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, dieciséis de marzo de dos mil veinte,

Estudiada la presente demanda verbal, se advierte que no cumple con los requisitos
establecidos en el articulo 82 y s.s. del Cédigo General del Proceso, por lo que dichas

falencias deberan subsanarse, asi:

1. Ampliara los argumentos ficticos que sustentan las pretensiones, toda vez que no
explica por qué pretende la resolucién del contrato sin la vinculacion a la demanda
de todos los sujetos que hicieron parte del mismo; asi mismo debera indicar los
frutos civiles, naturales y perjuicios pretendidos cuantificindolos de forma
detallada.

2. El juramento estimatorio debe ser presentado en los términos que establece el
articulo 206 del C.G.P., esto es, indicando el monto de la indemnizacion,
compensacién o pago de frutos o mejoras, segiin sea el caso, justificando

razonadamente cada uno de los conceptos pretendidos. Por lo tanto, alli se debe

plasmar, de manera clara, precisa e inequivoca, la justificacion del valor de la
indemnizacién que se persigue.

3. De conformidad con el articulo 245 del C.G.P., debera aportar el original de todos
los documentos, en especial los relativos al contrato de compraventa de cuotas
sociales y la Escritura Pablica 2314 del 13 de agosto de 2015 o indicar en donde se
encuentran los originales.

4. Debera presentar conciliacion extrajudicial en la que hayan participado todos los
sujetos  hicieron parte del contrato objeto de demanda.

5. En el hecho 3%s necesario precisar si es la misma suma que se indica en el numeral

4.5 de $418.197.780,10., aspecto en el cual se obliga a aclarar que paso con las
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contingencias, es decir, si se dieron o no; ademas indicando a quien se devuelve y en
qué porcentaje.

6. Elhecho 4.4 da cuenta de la entrega de pagarés, para el pago y efectivamente con la
demanda, se anexa copia de pagarés, lo que significa un pago con titulos valores;
aspecto que es necesario aclarar frente a la legitimacion para pedir la resolucion del
contrato y lo acordado en el numeral 5° del contrato y en la Escritura Pablica 2314
del 13 de agosto de 2015, que reza pago de contado y recibido a entera satisfaccion.

7. De acuerdo con los articulos 227 y 84 del C.G.P., no es posible pedir el decreto de
prueba pericial en el proceso, sino que deben aportarla con la demanda.

8. En el acapite de competencia se expresa que la competencia es por la ubicacion del
bien inmueble, cuantia y domicilio de los demandados; pero el negocio 10 es sobre
un inmueble y los demandados estidn domiciliados en Medellin, debiendo entonces

precisar la competencia de este Juzgado.
Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, de conformidad con el articulo 90 del

Cadigo General del Proceso, para que se dé cumplimiento a los requisitos senialados.

SEGUNDQO: CONCEDER al demandante el término de cinco (05) dias contados a partir de
la notificacién por estados del presente auto, so pena de rechazo, para que se dé

cumplimiento a los requisitos sefialados, aportando copia para el traslado y el archivo del

[uzgado.

TERCERO: Se reconoce personeria al Dr. PABLO IGNACIO JANE FERNANDEZ, con T.P.
102.561 del C. S. de la ]., para que represente los intereses de la parte demandante en los

términos del poder otorgado.

NOTIFIQUESE

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA

JUEZ

JUZGABO BEGUHDE BIVIL BELGIRCUITS
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RAMA JUDICIAL

RFEPUBLICA DE COLOMBIA
Auto interlocutorio
Radicado 03266 31 03 002 2017 00375-00
Proceso PERTENENCIA
Accionante (s) MARTHA ELISA FONSECA DE VASCO
Demandado (s) ALVARO SERGIO VASCO FONSECA Y OTROS
Tema y subtcmas REPROGRAMA AUDIENCIAS ARTS. 372Y 373 CGP

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Envigado, dos de fulio de dos mil veinte.

Habida cuenta que por la suspension de términos judiciales generada por la pandemia del
Cavid-19, no se pudo realizar la audiencia programada para el pasado 18 de marzo de 2020 a
Tas 9:00 AM. se hace necesario fijar nueva fecha para llevar a cabo la audiencia inicial y de
instruccion y juzgamiento, para tal fin sc sefiala el proximo 14 de julio de 2020 a las 9:00

La audiencia comprendera todas las ctapas explicadas en el auto anterior, sin embargo la
realizacion de la misma deberd adecuarse a lo previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de
2020 del Presidente de la Republica, que introduce modificaciones a la forma como se
deben adelantar los procesos; al Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5 de 2020 del Consejo
Superior de la Judicatura y al Protocolo Sobre Bioseguridad de la Rama Judicial en
Antioquia: de tal manera, que la misma no podra celebrarse en la sala de audiencias del
despacho ni la inspeccion judicial puede hacerse con la reunion de varias personas y

traslado de las mismas al lugar de la diligencia.

Dichas normatividades excepcionan la presencialidad y obligan al uso de la virtualidad, por
lo que para lograr los fines de la diligencia y ajustar nuestras conductas a la pandermia que
vivimos, la audiencia se¢ realizara de forma virtual haciendo uso de las aplicaciones

dispuestas por el Consejo Superior de la Judicatura en office 365, para el caso a través de

MICROSOFT TEAMS.

Para lograr la efectiva comunicacion, partes, apoderados y testigos deheran descargar dicha
aplicacion y a sus correos clectrénicos se le remitira con la debida anticipacion en link que

les permitird ingresar a la audiencia; para la cual ya se han venido teniendo los contactos
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con el apoderado de la parte demandante quien tiene la obligacion de aportar dichos

correos de contacto, y continuaran las comunicaciones para despejar dudas en cse aspecto.

Se deberd tener en cuenta que el protocolo de audiencia sigue siendo ¢l mismo pero
ajustado a la virtualidad y donde las partes y apoderados estin obligados a darle mayor
aplicacién a los principios de lealtad y buena fe, ajustando sus conductas a la novedad de

estar atendiendo la audiencia desde sus casas u oficinas.

Para lo referente a la inspeccion judicial es claro el mandato del articulo 375-9 del Cadigo
General del Proceso en cuanto a que  “El jiez deberd practicar personalimente inspeccion judicial
sobrc cl inmuehle para verificar los hechos relacionados en la demanda y constitutivos de la poscsin
alegada y lu instalacion adecuada de la valla o del aviso™ obligacion que parece ineludible y de
univoca interpretacion; pero la situacion de pandemia que prohibe la reunion de varias
personas y los traslados de lugares, v a la vez se han reanudado los términos judiciales
incluyendo a los procesos de pertenencia, obliga a darle una interpretacion que se ajuste a

la presente realidad.

Asf tenemos, que el referido estatuto también es contundente en prescribir en el canon
236 que “solo sc ordenard la inspeccion cuando sea imposible verificar los hechos por medio de
vidcograbacion, fotegrafias u otros documentos, o mediante dictamen pericial, o por cualquicr otro medio
de prucha™ 'y luego reza que “El jucz podrd negarse a decrctar la inspeecion si considera que cs
innccesarid cn virtud de otras pruebas que existen en el proceso o que pard la verificacion de los hechos ¢s
suficicntc ¢l dictamen de peritos, caso en el cual otorgard a la parte interesada i término parda presentarlo”,
de donde se extrae que si pueden haber eventos en los cuales no sca necesaria la inspeccion

judicial en el proceso de pertenencia.

De otra parte, el referido Decreto 806 del 4 de junio de 2020 pretende flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia y el referido Cadigo General del Proceso ¢n
st articulo 1l establece que “Al interpretar la ley procesal el juez deberd tener en cuenta que el objeto de
los procedimicntos cs la efectividad de los dercehios reconocidos por la fey sustancial. Las dudas quc surjan
en la interpretacion dc las normas del presente codigo deberdn aclararse mediante la aplicacion de los
principios constitucionales y gencrales del devecho procesal garantizando cn todo caso ¢l debido proceso, ¢l
derecho de defensa, la igualdad de lus partes y los demds derechos constitucionales fundamentales. El jucz se

abstendrd de exigir y de cumplir formalidades innecesarias™;, encontrando que para cste caso, la

inspeccion judicial puede convertirse en una formalfidad innecesaria.
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Consecuente con lo anterior, la inspeccion judicial requerida en este proceso (art 373-9 del
Cadigo General del Proceso), se suplird por dos medios: el primero, es que la parte
demandante con una anticipacion de tres (3) dias a la audiencia entregara al juzgado y
remitira copia al curador ad litem, de una videograbacion completa que de cuenta de la
ubicacion, cabida y linderos del hien inmueble desde su parte exterior hasta la casa objeto
de pertenencia; de la existencia del aviso, contenido y medidas; del interior del inmueble, el
uso que se da el mismo y las mejoras introducidas cn el mismo; como de las personas que lo
habitan y como se revela el ejercicio de la posesion. Segundo, por lo menos la demandante
arenderd la audiencia desde el bien objeto de pertenencia y en aquella ocasion se pedira
usar ¢l sistema de video para corroborar el video anterior o para verificar otros aspectos que

interesen al proceso.

Sole en caso de que dichos sistemas de videograbacion, no suplan los requerimiento del
proceso cs que obligara adoptar mediclas para la practica personal de la inspeccion judicial

sobre el inmueble.

Hechas las precisiones anteriores, s¢ convoca entonces a las partes, apoderados y testigos a
la audicncia que se espera pueda terminar con la sentencia que corresponde a la primera

instancia.

Por sccretaria procédase con la notificacion de la presente decisién no solo mediante
estaclos clectronicos sino mediante comunicacion a los correos anexando este auto y la
informacion requerida para que no sea necesaria la comparecencia al juzgado y sosteniendo
las comunicaciones requeridas para que sc logre la conexién a la andiencia de quiencs

clehen absolver interrogatorio de parte y rendir testimonio.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE:
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LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ
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