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, .z Fecha ]
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcidon Actuacion Auto Cuad. Folio
05266310300220180024500  Ejecutivo Singular BANCO DAVIVIENDA S.A.  COMERCIALIZADORA Auto que decreta embargo y secuestro 30/01/2023 |
MARKANDEMA S.A.S.
05266310300220190005400  Ejecutivo con Titulo GONZALO DE JESUS ORLANDO DE JESUS Auto liquidacion de crédito 30/01/2023 1
Hipotecario CORREA VARGAS ZAPATA AGUIRRE Aprueba liquidacion.
05266310300220190005500  Ejecutivo Singular FELIX ANTONIO VARGAS ~ HERNAN DARIO - OSORI0  /YUL0 que pone en conocimiento 30/01/2023 1
DAVILA GUTIERREZ Requiere
05266310300220190005500  Ejecutivo Singular FELIX ANTONIO VARGAS ~ HERNAN DARIO - OSORIO  /MUt0 que pone en conocimiento . 30/01/2023 1
DAVILA GUTIERREZ allega despacho comisorio N° 86 diligenciado, y se requiere al
secuestre
05266310300220200018700  Ejecutivo Singular INDUSTRIAS DE ALUMINIO  APIC DE COLOMBIA S.A.5,  2Uto que pone en conocimiento 30/01/2023 |
ARQUITECTONICO Y No toma nota remanente.
VENTANERIA S.A
05266310300220200020500  Verbal JULIAN DAVID GALLEGO  TVS TRANSPORTADORA ~ “AUL0 que pone en conocimiento 30/01/2023 1
GONZALEZ DE VALORES DEL SUR Cumplase lo resuelto por el superior.
LTDA
05266310300220210036900  Ejecutivo Singular MARIA DEL CARMEN - ROBERTO ELIAS - El Despacho Resuelve: 30/01/2023 )
CORREA HERNANDEZ FERNANDEZ RUIZ Resuelve nulidad.
05266310300220210036900  Ejecutivo Singular MARIA DEL CARMEN - ROBERTO ELIAS - Auto que pone en conocimiento 30/01/2023 |
CORREA HERNANDEZ FERNANDEZ RUIZ
05266310300220220000200  Verbal BANCO DAVIVIENDAS.A.  ANA LUCIA - PEREZ Auto que pone en conocimiento 30/01/2023 1

RAMIREZ

Ordena archivo.




ESTADO No. 13 Fecha Estado: 31/01/2023 Pagina: 2
, .z Fecha ]
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcidon Actuacion Auto Cuad. Folio
05266310300220220013400  Ejecutivo Singular JORGE CHAVARRIA JUAN JOSE VELASQUEZ Auto que pone en conocimiento 30/01/2023 1
ARDILA PATINO
05266310300220220023900  Ejecutivo Singular MALCO CARDO S.A. AMENI GROUP S.AS. Auto aprobando liquidacion 30/01/2023 1
Aprueba liquidacion del crédito.
05266310300220220028900  Ejecutivo Singular BANCO POPULAR CARLOS ALFREDO ACERO  AUt0 que pone en conocimiento 30/01/2023 1
LOPEZ Aprueba costas.
05266310300220220033400  Verbal BANCO DAVIVIENDAS.A.  DIANA PATRICIA HENAO  /\Ut0 que pone en conocimiento 30/01/2023 1
POSADA Requiere aclarar.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN

LA FECHA 31/01/2023 Y A LA HORA 8:00 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

JAIME ALBERTO ARAOUE C.

SECRETARIO (A)




REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial
Radicado 05266 3103 002 2019 00055 00
Proceso EJECUTIVO
Demandante (s) FELIX ANTONIO VARGAS DAVILA
Demandado (s) HERNAN DARIO OSORIO GUIERREZ
Tema y subtemas ALLEGA DESPACHO Y REQUIERE SECUESTRE

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, treinta de enero de dos mil veintitrés

Se allega el despacho comisorio N° 086 de octubre 3 de 2022 debidamente
diligenciado. El secuestre debera rendir los informes periédicos de su gestion y

atender las disposiciones de los articulos 51y 52 del C.G. del Proceso.

En atencion a lo anterior, desde ya, se requiere al secuestre a efectos de que informe
lo pertinente a su administracion y concretamente a lo referido a los canones de
arrendamiento que se perciben por el bien, dada la anotacion de la diligencia
respecto de la cesion del contrato de arrendamiento donde manifesto que solicitaria

una aclaracion sobre ese preciso punto.

NOTIFIQUESE,

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Cadigo: F-PM-03, Versioén: 01 Péagina
ldel



REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial
Radicado 05266 3103 002 2019 00055 00
Proceso EJECUTIVO
Demandante (s) FELIX ANTONIO VARGAS DAVILA
Demandado (s) HERNAN DARIO OSORIO GUIERREZ
Tema y subtemas REQUIERE

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, treinta de enero de dos mil veintitrés

Se allega al expediente la constancia de radicacion del despacho comisorio que
aporta la parte demandante, a quien se requiere para que cumpla con lo ordenado
en el auto del pasado 9 de diciembre de 2022 correspondiente a la citacion de
SOLFEX S.ASS., como Acreedor Hipotecarioy para los efectos del Articulo 462
del C.G. del Proceso, por lo que debera informar la direccion de notificacion y

proceder a ella.

De igual modo, debera proceder a remitir la comunicacion correspondiente el

curador designado para la continuidad del proceso.

NOTIFIQUESE,

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Cadigo: F-PM-03, Versioén: 01 Péagina
ldel



RAMA JUDICIAL

REPUBLICA DE COLOMBIA
RADICADO 05266 3103 002 2020 00205 00
PROCESO VERBAL
DEMANDANTE (S) JULIAN DAVID GALLEGO GONZALEZ Y/O.
DEMANDADO (S) TRANSPORTADORES DE VALORES DEL SUR Y/O.
TEMA Y SUBTEMAS CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, treinta de enero de dos mil veintitrés.

Cuamplase lo dispuesto por el superior, Tribunal Superior de Medellin, Sala Civil, quien,
sentencia del 13 de diciembre de 2022, modific6 los numerales primero y quinto de la parte
resolutiva de la sentencia proferida por este despacho judicial y en todo lo demas confirmo

la decision.

NOTIFIQUESE

=

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Codigo: F-PM-04, Version: 01 Paginaldel



REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial
Radicado 05266 3103 002 2020 00187 00
Proceso EJECUTIVO
Demandante (s) ALCOSAS.
Demandado (s) APIC DE COLOMBIA Y OTROS
Tema y subtemas NO TOMA NOTA REMANENTE

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Envigado, treinta de enero de dos mil veintitrés

En atencion al oficio Circular N° 098 del 25 de enero de 2023 proveniente del

Juzgado Segundo Civil Municipal de Envigado, revisado el expediente se encuentra

que no es procedente tomar nota del embargo de remanentes solicitado, toda vez

que los mismos ya se encuentran embargados por cuenta del Juzgado Primero Civil

Municipal de Envigado para el proceso que alli cursa radicado 2020-00650, el cual

fue comunicado por oficio 1055 del 6 de mayo de 2021 y se dict6 el auto que tomo

nota de la medida el 21 de mayo de 2021, es decir, con anterioridad a la fecha de

radicacion del oficio proveniente del Juzgado Segundo citado.

Oficiese al Juzgado Segundo Civil Municipal informando la determinacion

adoptada sobre la imposibilidad de atender la medida por ellos solicitada y para

que obre en el proceso 2021-01027.

NOTIFIQUESE,

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Cadigo: F-PM-03, Version: 01
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial
Radicado 05266 3103 002 2021 003697 00
Proceso EJECUTIVO A CONTINUACION (2018-00229)
Demandante (s) MARIA DEL C. CORREA HERNANDEZ
Demandado (s) ANGEILA SALDARRIAGA JARAMILLO Y OTRO
Tema y subtemas PONE EN CONOCIMIENTO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, treinta de enero de dos mil veintitrés

Queda en conocimiento de la parte actora, la anterior respuesta del MUNICIPIO

DE ENVIGADO, al oficio 644 de 2022, donde se informa sobre los bienes que obran

anombre de la demandada.

Con la anterior informacion, debera determinar de manera precisa, cuales son las

medidas cautelares que al respecto solicitara.

NOTIFIQUESE,

e =

_ =
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\

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

ldel

Cadigo: F-PM-03, Version: 01
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RAMA JUDICIAL

REPUBLICA DE COLOMBIA
RADICADO 05266 31 03 002 2022 00002 00
PROCESO VERBAL DE RESTITUCION DE TENENCIA
DEMANDANTE (S) BANCO DAVIVIENDA S A.
DEMANDADO (S) ANA LUCIA PEREZ RAMIREZ
TEMA'Y SUBTEMA ORDENA ARCHIVO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, treinta de enero de dos mil veintitrés.

Atendiendo a la solicitud que realiza la apoderada judicial de la parte demandante, de que “se
dé por finiquitado el proceso verbal de restitucion y se ordene su archivo”, toda vez que, la demandada
realizo el pago total de los canones de arrendamiento pactados en el contrato; se entiende
como un desistimiento a ejecutar el fallo y una nueva negociacion entre las partes, por lo que

se ordena el archivo del proceso.

NOTIFIQUESE

A A

e ——

c’":{_f___f_/)/:

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Codigo: F-PM-04, Version: 01 Paginaldel



REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial
Radicado 05266 3103 002 2022 00134 00
Proceso EJECUTIVO
Demandante (s) JORGE CHAVARRIA ARDILA
Demandado (s) JUAN JOSE VELASQUEZ PATINO Y OTRO
Tema y subtemas PONE EN CONOCIMIENTO

UZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, treinta de enero de dos mil veintitrés

Queda en conocimiento de la parte actora, la anterior respuesta BANCOLOMBIA
al oficio 278 de 2022, donde se informa que la solicitud de medida no puede

atenderse por encontrarse la cuenta con saldo inembargable

NOTIFIQUESE,

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Cadigo: F-PM-03, Versioén: 01 Péagina
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

LA LIQUIDACION ORDENADA A FAVOR DEL DEMANDANTE ES COMO SIGUE

Agencias en derecho $80.000.000
Gastos de notificacion $56.400

Facturas IIPP $338.600
Total $80.395.000

Envigado, 30 de enero de 2023

JAIME A. ARAQUE CARRILLO

Secretario
Radicado 05266 3103 002 2022 00289 00
Proceso EJECUTIVO
Demandante (s) BANCO POPULAR S.A.
Demandado (s) CARLOS ALFREDO ACERO LOPEZ Y OTRO
Tema y subtemas APRUEBA COSTAS

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, treinta de enero de dos mil veintitrés

De conformidad con el articulo 366 del C.G.P., se aprueba la liquidacion de costas que

antecede. Se advierte a las partes que de no estar conforme con la liquidacion de costas

procesales, podran recurrir la misma, en virtud del articulo 366 numeral 5 del Codigo

General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Cadigo: F-PM-03, Versioén: 01 Péagina
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial
Radicado 05266 3103 002 2022 00334 00
Proceso VERBAL RESTITUCION
Demandante (s) BANCO DAVIVIENDA
Demandado (s) DIANA PATRICIA HENAO POSADA
Tema y subtemas REQUIERE ACLARAR

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, treinta de enero de dos mil veintitrés

En atencion a la anterior documentacion aportada por la apoderada de la parte
demandante, se requiere a fin de que aclare si pretende reformar la demanda para
incluir hechos nuevos, o modificar las pretensiones, adicionar la solicitud de
pruebas, etc., pues simplemente indica que omiti6 anexar tal peticion que fuera
realizada por la parte demandada a la entidad, pero no le da ningtin alcance a la
misma, ni explica que implicaciones tendria para presentar la demanda o si la
misma debia resolverse por parte de la entidad que representa de manera previa a

la accion.

Definido lo anterior, debera proceder con la notificacion a la parte demandada para

dar continuidad al proceso.

NOTIFIQUESE,

e

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Cadigo: F-PM-03, Versioén: 01 Péagina
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO 05266 31 03 002 2018 00245 00

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE (S) “BANCO DAVIVIENDA S.A”

DEMANDADO (S) “COMERCIALIZADORA MARKANDEMA S.A.S.” Nit 9006613685
TEMA 'Y SUBTEMAS DECRETA EMBARGO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, enero treinta (30) de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo senalado en el articulo 599 del Codigo General del Proceso, se
decreta el EMBARGO y RETENCION de los dineros que la sociedad
“COMERCIALIZADORA MARKANDEMA S.AS”, la cual se identifica con Nit

9006613685, tiene depositados en

BANCOLOMBIA, SERFINANZA, BANCO

FALABELLA, BANCO SCOTIABANK, BANCO W, NEQUI y NUBANK. OFICIESE

Dicho embargo se limita a la suma de $ 300.000.000.00.

NOTIFIQUESE:

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Cédigo: F-PM-03, Version: 01

Paginaldel




REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO 05266 31 03 002 2019 00054 00

PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO

DEMANDANTE (S) GONZALO DE JESUS CORREA VARGAS

DEMANDADO (S) ORLANDO DE JESUS ZAPATA AGUIRRE Y FAUSTINA ALZATE GARCES
TEMA 'Y SUBTEMAS APRUEBA LIQUIDACION DEL CREDITO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, enero treinta (30) de dos mil veintitrés (2023)

En vista de que no hubo manifestacion alguna con respecto a la liquidacion del crédito

que se presento, se imparte APROBACION a la misma.

NOTIFIQUESE

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Cédigo: F-PM-03, Version: 01 Paginaldel



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO 05266 3103 002 2022 00239 00
PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE (S) “MALCO CARGO SA”

DEMANDADO (5) “AMENI GROUP SAS”

TEMA Y SUBTEMAS APRUEBA LIQUIDACION DEL CREDITO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, enero treinta (30) de dos mil veintitrés (2023)

En vista de que no hubo manifestacion alguna con respecto a la liquidacion del crédito

que se presento, se imparte APROBACION a la misma.

NOTIFIQUESE

~~

LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ

Cédigo: F-PM-03, Version: 01 Paginaldel



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

Auto interlocutorio 57

Radicado 052663103002 2021 00369 00 (2018-00229)
Proceso EJECUTIVO A CONTINUACION

Demandante (s) PATRICIA CORREA HERNANDEZ
Demandado (s) ROBERTO ELIAS RUIZ FERNANDEZ Y OTRA
Temay subtemas RESUELVE NULIDAD

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Envigado, treinta de enero de dos mil veintitrés

ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho a decidir la solicitud de nulidad propuesta por la parte demandada en
el proceso ejecutivo a continuacion del verbal (2018-00229), adelantado por MARIA DEL
CARMEN CORREA HERNANDEZ en contra de ANGELA PATRICIA SALDARRIAGA
JARAMILLO y ROBERTO ELIAS RUIZ FERNANDEZ.

ANTECEDENTES:

La apoderada de los seiiores ANGELA PATRICIA SALDARRIAGA JARAMILLO y
ROBERTO ELIAS RUIZ FERNANDEZ, presenta solicitud de nulidad, fundamentada en la
causal 8 del articulo 133 del C. G. del Proceso, asi mismo, indica que existe una nulidad de
caracter constitucional por violacion al debido proceso, que funda en las providencias que

trascribe en el escrito de respuesta de la demanda.

Como fundamento de la peticion, aduce que en el proceso verbal 2018-00229 nunca fue
notificado a sus representado y que la actuacion surtida en este es la fuente de la obligacion
que se cobra por la via ejecutiva; que solo se enteraron de la existencia de la accion verbal

por una actuacion surtida dentro del ejecutivo, pero, insiste, nunca se le notifico.

Dijo que el Despacho procedio a practicar pruebas y a dictar sentencia en contra de los
demandados y que a pesar de que ROBERTO ELIAS RUIZ FERNANDEZ estuvo
representado por Curador, el auxiliar de la justicia no contaba con herramientas
probatorias, ni medios economicos para aportar otro estudio técnico que sirviera de

defensa acorde con la magnitud de la demanda.

Codigo: F-
PM-04, Version: 01 Paginalde5




AUTO INTERLOCUTORIO 57-- RADICADO 2021-00369
Indico que la causal de nulidad alegada no es saneable y por ende debe declararse a partir

del auto que dio por notificada a la senora ANGELA PATRICIA SALDARRIAGA
JARAMILLO

Del incidente se corri6 traslado a la parte demandante de conformidad con lo establecido
en el art. 134 del C. G. del Proceso, quien se pronunci6 al respecto, aduciendo que no es
cierto que en el proceso Verbal obre plena prueba de que los demandados no fueron
notificados en debida y legal forma, puesto que lo que obra es la plena prueba de la
notificacion en debida y legal forma, como lo ordena la ley, lo que 1levo a que el demandado
ROBERTO ELIAS estuviera asistido por Curador A-Litem en el curso del proceso y gracias
a este auxiliar de la justicia se pudo surtir el recurso de alzada contra la sentencia de

primera instancia.

Adujo que tampoco se trata de una nulidad insaneable, como lo alega la parte demandada,
ademas de que la parte demandada puede ejercer su defensa, pero han guardado silencio en
las oportunidades procesales. Que mucho menos puede hablarse de mala fe cuando el
tramite del proceso ejecutivo conexo se ha llevado a efecto de manera normal y las
obligaciones ejecutadas estan contenidas en una sentencia en firme y que fue apelada y
modificada por el Tribunal Superior de Medellin, que no encontr6 tampoco ningtn vicio en

el tramite.

Agrego que la notificacion personal a los demandados se ha surtido en las direcciones
conocidas por la demandante, reportadas al proceso y autorizadas por el sefior juez; que se
intent6 en el proceso ejecutivo conexo, notificar al demandado ROBERTO ELIAS en las
direcciones que informo en accion de tutela, pero fueron devueltas por el correo con

resultado negativo; y a la codemandada se le notifico por aviso de manera exitosa.

Concluy6 con que ya existe una decision sobre la nulidad en el proceso verbal que no fue
atendida en la primera instancia y fue objeto de alzada y que ademas aqui no opera la
suspension ni la prejudicialidad, por lo que solicita se niegue la nulidad pedida, pues son
idénticos argumentos a los de la tutela negada y la nulidad instaurada en el proceso verbal,
donde ya se ha definido en el tramite correspondiente se ha respetado el debido proceso,
pues las notificaciones se han realizado en debida forma, debiendo tenerse en cuenta,

ademas, que existe una duplicidad de incidentes.

En atencion a la anterior manifestacion y teniendo en cuenta la documentacion aportada

como prueba, procede ahora resolver el incidente propuesto.

Cadigo: F-PM-04, Versién: 01 Pagina2de5



AUTO INTERLOCUTORIO 57-- RADICADO 2021-00369

CONSIDERACIONES

Con el objeto de garantizar a las partes el ejercicio del derecho de defensa, nuestra
legislacion procesal civil regula lo atinente a los hechos que pueden ocurrir en el tramite de
un proceso civil, en los cuales aparecen involucradas garantias de los intervinientes en el
proceso, las que deben mantenerse incolumes durante todo el devenir procesal, para lograr
la efectividad del derecho al debido proceso, constitucionalmente consagrado como

fundamental.

Pero, en consideracion a esas mismas garantias protegidas con esas formas consideradas
como esenciales al juzgamiento, es que nuestra legislacion opt6 por un régimen de
nulidades que, como se sabe, se encuentra presidido por los principios de la especificidad o
taxatividad de las causales constitutivas de aquellas, la preclusion para su alegacion
oportuna, la necesidad de la legitimacion o interés para proponerlas, y la convalidacion o

saneamiento, cuando no se trate de nulidades absolutas.

En este evento, los demandados que proponen la nulidad, se fundamentan en la causal 82
del articulo 133 del C. G. del Proceso, canon que opera cuando quien ha sido demandado, no
es notificado en legal forma, proposicion de la cual se infiere que para que tenga aplicacion
el precepto, quien ha sido indebidamente notificado debe ser expresamente seiialado como

parte, es decir que contra ¢l se haya dirigido la demanda.

Sobre este punto, sea lo primero advertir que el derecho a la defensa debe estar garantizado
en todo el proceso, y su primera garantia se encuentra en el derecho de toda persona al
conocimiento de la iniciacion de un proceso en su contra en virtud del principio de
publicidad. Pero para que la notificacion objeto de estudio se pueda tildar de
irregularmente practicada, debe demostrarse que se falto realmente a la forma especial y
estricta prevista por el legislador para realizar el acto de comunicacion a la parte
autorizada para intervenir en el proceso de las providencias judiciales que dentro de ¢l se

profieren y en este caso preciso, del auto que admiti6 la demanda.

Y precisamente sobre este aspecto concreto, debe remitirse a lo ya sefialado en el proceso
verbal, pues la nulidad que se alega en esta oportunidad esta dirigida netamente al ataque
de la notificacion, que se dice omitida, en el proceso radicado 2018-00229 que es en el que
se emitio6 la decision de fondo que ahora se ejecuta, que si bien puede ser alegada en la
ejecucion conforme al articulo 442 del C.G.P., como fue citado en la providencia que le dio

traslado a la solicitud de nulidad, la misma, se repite, esta referida a la actuacion surtida en

Cadigo: F-PM-04, Versién: 01 Pagina3de5



AUTO INTERLOCUTORIO 57-- RADICADO 2021-00369
el proceso verbal y no en el ejecutivo, de lo que se desprende con claridad que tal aspecto ya

fue debatido y decido en primera y segunda instancia, negando la nulidad invocada.

Notese que, en el auto del 7 de septiembre de 2022, fue analizado el precedente pertinente a
la causal de nulidad invocada, conforme a las Sentencia T 025 de 2018 y SC5105-2020
Radicacion N.” 11001 31 03 029 2010 00177-01 del diciembre 14 de 2020, siendo
innecesario trascribir nuevamente el mismo, pero si es menester reiterar lo alli dispuesto en
el caso especifico donde quedd explicado con suficiencia que la demandada se notifico en
legal forma, por aviso, pues tanto la citacion como el aviso fueron recibidos; y el sefior
ROBERTO ELIAS, se vincul6 a través de curador, auxiliar de la justicia que realizo su labor
con el cumplimiento de la carga argumentativa suficiente que, incluso, dio lugar a que la

sentencia de primera instancia se revocara de manera parcial en favor de su representado.

Ahora, en auto del 11 de enero de 2023, el Tribunal Superior de Medellin definio la alzada
respecto de la nulidad negada, confirmando la providencia del 7 de septiembre de 2022,
providencia en la que el Superior hizo la relacion de todos los tramites de notificacion y

considero que:

“Bajo esta linea argumentativa se tiene que a los demandados no se les vulnerd el derecho de defensa, pues la
notificacion se dio acorde con las normas procesales y respetando los términos establecidos en la norma. En
este sentido resulta claro parala Sala de Decision que recibida la comunicacion para notificacion personal
de que trata el articulo 291, era posible que la misma fuera recibida por quien se encuentre en la
recepcion de la unidad inmobiliaria. Ahora bien, respecto del curador ad-Tiem el mismo dio respuesta ala
demanda, formulo excepciones, incluso fue quien interpuso el recurso de apelacion respecto de la decision

del Juez de Primera instancia.

De manera que, no es posible aducir por los demandados que la demandante tenia conocimiento de
donde se encontraban, pues de lo actuado en el proceso se denota que seintento por todos los medios
encontrar da los demandados para que comparecieran, lo que fue infructuoso y sin que se tuvieran que

realizar actuaciones diferentes para hacerlos comparecer al proceso”.”

Todo lo anterior, conlleva a que no se encuentre violacion alguna del derecho fundamental
al debido proceso consagrado en el Articulo 29 de la Constitucion Politica, pues no se
configura la causal de nulidad invocada, ya que el tramite verbal se llevo a cabo con todas

previsiones legales, lo que ya se ha analizado tanto en la sentencia de segunda instancia al
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indicarse que no existia vicio alguno que impidiera dictar sentencia de fondo, como en la

decision del Superior respecto de la nulidad ya invocada en el proceso verbal, que es
idéntica a la aqui solicitada, con iguales argumentos para la tutela que también fue negada
en ambas instancias, pretendiéndose en cada oportunidad procesal e incluso por via de la
solicitud de amparo, reiterar la misma para revivir términos ya fenecidos que se dejaron
transcurrir en silencio de los demandados, cuya tnica defensa fue oportunamente

presentada por el curador designado en el asunto verbal que precedio a esta ejecucion.

Por lo anterior, se negara la solicitud de nulidad planteada en este proceso ejecutivo, y
como el demandado Roberto Elias Ruiz Fernandez se encontraba representado por
curador, pero dentro del término compareci6 a través de la togada que lo representa, al
igual que la senora Angela Saldarriaga Jaramillo, reconociéndose personeria por auto del
pasado 28 de noviembre de 2022, lo que cumple los presupuestos del articulo 301 del
C.G.P,, estando notificada desde el momento en que se reconocio personeria, en firme este

auto se procedera con las demas etapas de la accion ejecutiva.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO. NEGAR LA NULIDAD invocada por la parte demandada, por los argumentos

expuestos en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQO. Como consecuencia de lo anterior, en firme este auto se continuara con la

ejecucion, conforme a los articulos 422 y 442 del C.G. del Proceso.

NOTIFIQUESE:
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LUIS FERNANDO URIBE GARCIA
JUEZ
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